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La Peyro leouado et le plateau de Busca, 

corjazxLTjLaae d.e ;MIa,xxsexi.coxa.iX3Le (O-ers). 

PAR 

Iindovic MAZ^RET (Gondrin, Gers), 

Menibre de la Socidtd Pr6historique Frangaise. 


L — La Peyro leouado. 

Situation, — Si, de la halte de Mouchan (ligne de Port-Sainte- 
Marie k Riscle), on vent aller visiter La Peyro Uouado (Pierre 
levee)y on longe ie village et on suit la route de Mouchan k Vic- 
Ffeensac jusqu’k Mons, oh prend naissance le chemin vicinal de 
Mansencomme par le Busca (4 kilom. environ). On gravit la 
c6te, et, parvenu sur le plateau, an carrefour dePallde de Haouas, 
on trouve la pierre, en bordure du chemin,^ k pen prfes k 
40 metres avant d'arriver au chateau de Busca-Maniban (2 kilo- 
metres environ). 

^!tat actuel, — Ce menhir, connu dans le pays sous le nom 
de Peyro Uouado^ est une dalle, en Galcaire gris k macules 
jaunes(m*), k surface trbs cavernuleuse, paraissant naturelle, 
sans trace d'dquarrissage et provient probahlement du massif 
sur lequel reposent les ruines du chateau de Lagrange (xm® si^cle) 
etlamaisondu Mian, situe en dessous, au S.-O., au fond du 
vallon. Ge massif forme la couche la plus profonde dn plateau 
du Busca. 


I 




Description ^ — Ge m^alithe, de forme trap^zo'idale, mesure 
1®50 de hauteur (dimension prise au raz du sol),sur d’e- 
paisseur moyenne. 11 a 0°^60 de large k la base et seulement 
au somraet Comme il est constamment h Tombre d’un 
bouquet d’arbres, sa surface, loujours humide, est en grande 
partie recouverte par les lichens. Get etat permanent apeut-^tre 
fait disparaitre, par effritement, plusieurs cavit6s accusant une 
forme cupuliforme. II est orients au Nord [Fig. 1). 

La surface, du cote^du Midi, qui parait plus regulifere que celle 



Fig. ]. — 1. La Peyro leouado, — 11. La Peyro leoiiado. 

du Midi. du Levant. 


du Nord, a peut-fetre 6galis6e lors de son erection ; mais 
pour le moment il est impossible de I’affirmer. Cependant le 
sommet (c6td Nord) comprend un renflemenl de 0“55 k O^GO de 
long sur 0”3S k d’^paisseur ; et, vers le bas, I’dpaisseur se 
trouve augments de 0'”04 k 0“06 par un second renflement 
arrondi. Enfln, de cbaque c6t6, Nord et Sud, le monolithe se 
trouve brusquement d^prim^ vers la base, de fagon k n'avoir 
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plus que 0^15 h 0M8 d’^paisseur. Cette disposition, nalurelle 
ou voulue, lui donne vagueixient une forme anthropomorphe. 

Au pied du m6galithe, c6te da Midi et face h la route, il y a 
nnepierre^ rectangulaire, de de long sur 0^20 de large, 

pos^e h plat et qui a peut-Stre bien servi « d’agenonilloir » (?). 

Trouvailles. — Dans le champ contigu (verger et friche avec 
tour d’ancien moulin a vent), les domestiques de M. Landre, 
proprietaire k Haouas, ont trouv^ Irois baches polies, de 0“^10 et 
0^12 de long, en ophite (1). 

LiSgende. — D’aprfes nne vieille femme, n6e dans ces parages, 
les jeunes gens, h la veille de contracter mariage, venaient autre- 
fois demander kla pierre de sanctifier leur union. Ils setenaient, 
debout, leurs mains dvoites enlacies, appuy^essurlesomme/; 
puis faisaient une courte prikre et se mettaient sous sa prolec^' 
tioUy en s’accroupissant sous la partie d^clive (c6t6 Nord) et se 
tenant embrass6s. Aprks quoi, on arrachait quelques lichens, 
que Ton emportait chez soi. — Cela portait bonheur d leur 
mariage ! 

VarticulariU, — Le m^galithe est pench6 vers le Nord par 
un angle de 25°. J’ai interrogd un vieillard sur cette disposition, 
qui ne me parait pas naturelle. II m’a rdpondu qu’il ne se rap- 
pelait pas Tavoir vu vertical^ mats seulement dans la position 
qu'il a pr^sentement, . 

IL — Plateau du Busga. 

Situation. — Le plateau sur lequel est bkti le chkteau du 
Busca-Maniban est Texlrdmild de la ride, sur laquelle reposent 
les mines des anciens chateaux f^odaux de Bezolles, Largardfere 
et Mansencomme. 

Origine du surnom. — Le surnom de Maniban lui vient des 
de Maniban, noblesse de robe, qui devinrent seigneurs du Busca 
par le mariage de Tun d’eux, Pierre, avec Frangoise de Bousty, 


(t) Renseignement fourni par M. le comte G. de Lambert, de Roques, 
mon excellent confrere k la Societe archiologique du Gers, 
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dame du Busca et d’Ampeils (1) (1560). Ils le conservferent jusqu’k 
la R6volulioa. Aajourd’liui, ce cli§.teau appartienl h. la famille 
Bazin, donl le chef, M. Maurice Bazia, mort rdceaiment, a reuni 
les belles collections pr6historiqiies, dont il sera question dans 
cette note. 

Geologic. — Les assises les plus basses du plateau ne sont 
visibles qu’au S.-O., dans un vallon, formant gorge, avec protu- 
berance centrale de calcaire gris h macules jaunes (m^), sur 
laquelle s'eievent les mines du cbS,teau de Lagrange, Cette bour- 
souflure, partagee en deux par une faille livrant passage k un 
mince filet d’eau, forme I’assise sur laquelle est b^tie la maison 
du Mian. 

Ge calcaire se'trouve alors reconvert sur une belle epaisseur 
par un terrain on dorainent les sables fauves, avec de nombreux 
blocs isol^s de grbs rouges (m^) (pierres noires, dans le pays). 

Ils sont tenement nombreux qu'on est oblige de les extraire 
pour cultiver les ierres. Au-dessus, surtoul au couchauL du chk- 
teau, les glaises bigarr6es (m^) dominent, tandis qu’au levant 
une grande partie de la ride est recouverte par les alluvions 
anciennes (a^). 

Origine des Collections . — Mon regrettd confrere Stla Societe 
archeologique du Gers, feu M. Maurice Bazin, a, pendant plus 
de trente ans, explore les environs de son chateau et ramassd 
tout ce qui avait trait au pr^bistorique. Quelque temps avant sa 
mort, j'eus le bonheur de visiter ses belles collections et, avec 
sa permission, je pris de nombreuses notes et ddcalques que je 
vais r(§sumer ici, 

Prehistorigue. — A. Divisions Pali^olithiques : ChelUen et 
AcheuUen. — Le plateau commenga k 6tre habits presqu’au 
ddbut du quaternaire et les premiers outils, la plupart en quart- 
zite, appartiennent au Chell^o-Acheul6en. Un seul objet est acheu- 
16en. C’est un petit coup-de-poing en silexblanc de 0“072 de long 
sur O^^OdS de large et 0“015 d^6paisseur. II est finement retou- 
ch^ sur toute sa surface, avec talon arrondi pour en faciliter la 
prehension. Les disques ne sont pas rares ; el, quoique certains 


(i) Note prise en I’etude de M* Cournet, notaire k Gondrin (Gers). 



puissent etre attribu^s k la m^me 6poque, plusieurs appartien- 
nent k F^poque suivante, ou tout au moins i Tfipoque de trausi- 
tion. 

Mousterien. — Les poiates h main moust^riennes son! rares ; 
elles sont en silex blanc translucide, bien cacholonn^, pr^sentant 
k peine quelques rares retouches lat^rales sur celles de la pre^ 
mi^re 6poque, et bien relaill^es jusqu’k la base sur celles du 
moust^rien moyen. Elies sonl courtes et, en g^ndral, gauches, 
6paisseset trapiies. Les racloirs lat^raux sont aussilongs que les 
pointes : 0“^04 k 0“06 et plusieurs se rapprochent de la forme 
concave. Quelques-uns sont discoidaux. 

Les lames sont larges, certaines retouch^es en scie, mais peu 
sont completes. Elles out 6t6, en majeure partie, cass^es par les 
instruments aratoires. 

Aurignacien. — II est vraiment regrettable que certaines 
pointes. aurignaciennes aienl et6 cassees, car elles sont minces, 
finement et r^guli^rement retouchees sur tout leur pourtour, 
de faQon a former un double outil (pointe-grattoir). Certaines 
portent une encoche plus ou moins bien indiqu^e, sur le c6t6 
droit. Beaucoup de silex utilises apparliennent aux 6poques 
mousi^rienne et aurignacienne. 

Solutreen. — Le solutr6en n’est gu^re repr^sentd que par 
deux grattoii's k sommet k peu prte rectiligne et un troisifeme 
dit ecaille de pin. 

Magdalenien, — Les burins magdaUniens sont rares, courts 
et graciles ; un seul, k biseau central, offre une certaine resis- 
tance. Les grattoirs sont tons sur pointe de lame, bien retou- 
ches. Certains, rabattus sur les bords, apparliennent au magda- 
ISnien sup^rieur. 

B. Neolithique. - Le N6olithique d^bute par quelques pics 
campigniens, en silex blanc quartzeux, assez bien d6termin6s. En 
grande partie ils sont gros, assez longs (0“08 k 0°^10) et tallies k 
grands 6clats. Plusieurs pieces de meme rocbe portent quelques 
retouches soil Isoldes, soit par series. 


Robenhausien. — Le Robenhausien est le mieux r^pr^sent^. 
Les nucleus sont nombreux^ mais de petit volume, vu la raretd 
dela matifere. Mais, ce qui abonde, ce sont les pierres de fronde : 
il y en a de toutes les dimensions, depuis la grosseur du poing 
jusqu’k celle d"un oeuf de pigeon. II est vrai de dire que toutes 
n’appartiennent pas k la m^me dpoque. Comme percuteurs, on 
a utilise soit des nucleus et rognons de silex, soit des cailloux 
de quartz blanc, soit des quartzites. A remarquer quelques scies, 
dont une de de long est tr^s fmement retouchde. 

Les baches polies, en grande partie en ophite et en roche 
noire schisteuse, sont nombreuses ; elles sont, les unes piquees 
sur toute leur surface, les autres ^quarries sur le c6t6, bien 
polies an tranchant; mais cette partie, comme la plus fragile, 
> est souvent 6caill6e. L'une d’elles me semble peu commune. An 
lieu d’avoir le tranchant sur Tun des bouts, elle Ta sur toute 
r^tendue d’un des c6t6s. C’est un gros caillou roul^ en roche 
noire de 0*^12 de long sur 0^06 de large et autant d’epaisseur. 
C’est probablement un couperet. Un gros caillou en quartzite, k 
large trou central, peut-6tre consid6r6 comme un casse-t^te. 
M. Abeill^ pfere, de Marciac (Gers), avait recueilli six outils sem- 
blables dans les environs de Tourdun et de Liveraet, 

Les pointes de flfeche en silex jaune cite, au nomhre de cinq, 
sont courtes (0“019 k 0"®0258) mais bien retouch^es sur toute leur 
surface. Elles sont toutes k p6doncule et k ailerons lat^raux- 

Poterie. — M. Bazin ayant n6glig6 la poterie, j’ai suivi le pla- 
teau par plusieurs fois, et, d’aprfes les divers tessons que j’ai 
troiiv^s, j’ai reconnuqu’ici, comme a Laouarde, la poterie ndo- 
lithique 6tait faite d’une p^te grossifere, mal amalgamde, 6paisse, 
grumeleuse et se d^litant facilement. On y trouve k peu prfes les 
mSmes formes. Settlement Tune d'elles s’en diffdrencie en ce 
qu’elle porte quatre mamelons, au lieu de deux. 

G. Bronze. — Les 6poques des m^taux out laiss6 peude chose 
sur le plateau du Busca. 

II y a quelques ann^es, d’aprtis un voisin, on trouva, k c6t6 de 
Lusclade, six baches plates en cuivre. Et, comme on n^en con- 
naissait pas la valeur, on les vendit k un chiffonnier. D’aprfes la 
m^me personae, un voisin trouva une hache k ailerons. Et, 
comme il ne savait pas ce que c’^tait, il en ferra son bMon, 
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Quelques jours apr^s, 6iant all^ h Condom, un amateur Taper- 
cevant, la lui acheta pour quelques sous. Heureusement la pote- 
rie vient confirmer les trouvailles precedenles. 

Poterie. — Les tessons que j’ai recueillis m’ont permis de 
reconstituer deux formes, qui, d’aprfes D^chelette (t.ll, partie), 
sent typiques des 6poques du Bronze. La premiere est une pote- 
rie d’un gris noir^ire, k pate encore grossi^re, 6paisse, grume- 
leuse, mais plus cuite. Elle est formee d’un large goulot, 6vas^ 
vers la base ; la pause est arrondie et sans pied. Ce vase est 
muni d’une anse, qui, atlachde au goulot et k la panse, forme k 
peu prfes un angle droit. La seconde est une poterie moins 
dpaisse, tirant sur le rouge brique et portant sur sa panse une 
rang^e circulaire de hachures profondes et verticales. D'apr^s 
cet auteur, la premiere forme appartient k la P6riode I on %e 
du cuivre et la seconde k la P^riode IJL 

D. P:^RioDE ROMAiNE. — L’occupation romaine alaissd de nom- 
breux vestiges, A chaque instant la charrue ram^ne k la surface 
^ des debris de tuiles a rebord, de la poterie noire aengobe rouge, 

* de poterie rouge a engobe plus pale et quelques rares fragments 

de poterie samienrie. Un seul tesson est ornd. C’estle reste d’un 
bol k rebord large^ portant en relief une ceinture de feuilles de 
lierre (1) (?). 

M. Bazin y a trouv6 quelques restes d'amphores, des lampes 
en terre, quelques fibules incomplfetes, des morceaux de marbre 
et des monnaies en bronze trop frustes pour 6tre d^termin^es. 

Legefide. — A peu de distance du chateau du Busca, le lieu 
de Lusclade la brtiUe rappelle probablement quelque pratique de 
sorcellerie. 

La poule noire qne Ton brulait dans un carrefour. D'aprfes un 
^ vieillard, ce nom viendrait d’une sorci^re que Ton aurait brdlfe 

dans ce lieu, « il y a dejd fort longtemps ». 


(i) Tai trouv^ la ineme forme avec le m^me dessin dans la tranch6e de 
la ligne des tramways, a Sos. Voir aussi dans les vitrines d\i Mus6e 
d’armes de la viile de Bordeaux, au Chdteau de Carreyre. 

i 

t 

i: 



UNE CACHETTE DE BRONZE 

a Olia/sseizil, :p3?es “V'a.ireaaaaes-sxxx'-^AJLliex 

PAR 

Francis PEROT (Moulins). 


Le village de Chazeuil est situd sup la rive droite de TAlliep; 
il s’^tend de la roule au sommet d’un c6teau Ir^s 61ev6 qui 
domine le coups de la riviere, h 2 Idiom. N. de Varennes, ville 
gallo-romaine, le Vorocio de la Table theodosienne. 

Cette cachette de fondeiir, p^cemment decouverte, ^tait 
enfouie une trfes faible profondeurdusol, annuellement remue 
par la charrue ; elle n’dtait prot^^e par aucunes pierres ; sa 
decouverte est toute fortuite. 

Elle se compose de : 1° Dix-sept haches eu bronze k bords 
droits; d’une moitie de lance k douille et S'* d'un culot de 
bronze, d’un assez gros volume. 

Les baches appartienuent au m^me type k bords droils; les 
unes ont un dosseret mMian sur les deux faces et qui se pro- 
louge depuis la Ikvre inferieure du talon jusque vers le Lranchant; 
sur d'autres ce dosseret setermine par deux branches, en forme 
d’un V allong6. 

Seize de ces haches ont 0*^165 de longueur ; la dix-septikme, 
plus grande, mesure 0"^180; le tranchant k peu prks semi-circu- 
laire a une largeur moyenne de 0"'040; leur poids moyen est de 
40o grammes; toutes sont patindes d’un beau vert et sont trks 
sonores; plusieurs sortent du mdme moule; aucune d’elles ne 
parait avoir servi; plusieurs portent encore les bavures latdrales 
du moule; d’autres sontquelque peumartelees, mais non limdes 
ni usees sur une meule. On y distingue nettement les coups de 
marteau qui ont rabattu les bavures; le marteau dtait mince, les 
coups portds latdralement se rdpfetent avec une rdgularitd qui 
ddnotent la precision et Thabiletd du fondeur; sur une longueur 
de 0^012, on y comple douze coups de marteau portds oblique- 
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ment ; ce marteaua laiss^ une empreintede 0“003 de largeur ; 
sur la partie ext^rieure nous avons compt^ quinze coups de 
martellage. 

La pointe de lance est sectionn(^e transversalement k environ 
la moiti^ de sa longueur, vers le somtnet du trou de remman- 
chure; ce fragment mesure 0^^060 de longueur; elle est renflde 
sur les deux faces par une forte ar^te mddiane. 

Ghazeuil a fourni plusieurs silex moustdriens; un statfere en 
dlectrum, au type imitd de Philippe de Macddoine, copi6 dans le 
centre de la Gaule, en Arvernie surtout; des vestiges gallo- 
romains. II subsiste encore une chapelle romane, dite de la 
Ronde, abritant une vierge vdndrde, sujet d’un ancien pdlerinage, 

Youroux (Poyoc^c^), prfes de Ik, est le nom de I’un des fau- 
bourgs de Varennes k Ghazeuil ; il a fourni des silex laillds et 
polls ; un trks grand nombre d*antiquit6s gallo-romaines ; puis un 
anneau volif en bronze trouvd k Vichy, sur lequel on lit en capi- 
tales romaines gravies au pointilld : NY. AEE. DEO. VORO- 
CIO. MARTI. GAIOLYS. GAIL v. s. l. m. Get anneau mesure 
0”'I70 de diamhtre extdrieur et 0“011 k Tintdrieur, et O’^'OBO 
d’dpaisseur; son poids esL de 2 kil. 500 grammes. 

Prks de la, k Montoldre, furent trouvds deux timbres en 
bronze, destines k 6tre suspendiis au linteau des fen^tres des 
salles de bains, pour annoncer la preparation des bains, et le 
marteau en bronze, k figure humaine barbue,munie d un anneau 
destind k frapper sur ces timbres trfes sonore^, lesquels out un 
diamktre de 0“280; les bords mesurent 0™005 d'dpaisseur; ils 
sont concaves-convexes ; le centre est renfld pour augmenter la 
rdsislance sur la barre de fer qul les traversaient et quiy a laissd 
des traces d’oxyde ferrugineux. L’un pkse 2 kil. 770 grammes, 
Tautre ^ kil. T20 grammes; tons les deux sont fortement marte- 
Ids. Le musee de Naples en posskde deux semblables, un autre 
se voit au Musde de Bourges (1). 

Dans le voisinage, aux Traffets, 58 petits bronzes des Bolens y 
ont dte ddcouvers enfermds dans un vase en terre. Ces pikces sont 
andpigrapbes, concaves-convexes, au type du cbeval passant. 


(1) Actnellement an Musde de Moulins fVoir leur description : Bulletin de 
la Societe d*Emulation de VAllieTy annde 1870, t. XI, p. S3, avec pLj. 



A Saint-G^raud-de-Vaiix, commune limitrophe, existent plu- 
sieurs enceiutes et retranchements anhistoriques, camp romain, 

C'estk. GMlomhtres de Ik qu'ont 6le d^couverts les deuxbustes 
votifs en bronze d* Auguste et de Livie, actuellement au Mus6e 
dn Louvre. 

Les M^rovingiens y out forg6 des aureus, portant en I6gende : 
VOROGiO au 1^. D RVGTALDVS. 

Ge pays a done 4L6 babitd k toutes les dpoques. 

Tradition locale . — Les fondeurs de bronze de Tantiquite 
appelfis Meignans^ fondeurs, r^tameurs, venus d’Aurillac et de 
la Haute-Loire,parcoururent lout le Bourbonnais, en y penetrant 
par la vailde de I’Allier^ depuis Brioude; ce sent eux qui ont 
laissd la cachette de 73 haches de bronze, k bords droits, ddbris 
de bronze, culots, de Teillet- Argenty, prks de Montlu^on 
(Allier) (1). 

Echassikres, dans Tarrondissement de Gannat, posskde des 
carrikresde kaolin avec gisemenl de Cassildrite granul6e, exploile 
dans les temps pr^historiques ; ce gisement est a environ 4^ ki- 
iomktres de ChazeuiL 


(1) Huit de ces haches font partie de nos collections {n®* 2140 et 
suivants). 



LES DEPLACEMENTS ET LES VIREEENTS 

DBS 

PIERRES ME6ALITHIQUES DANS LA LEGENDS. 

PAR LB 

Marcel BAUBOUIN (Paris). 


On sait qu’il existe uu grand nombre de l%endes, an moins 
dans le Folklore de France, qui serattachentaux « D^placements » 
et aux oc Virements » des Pierres, dites aujourd'huiM^galithiques, 
el constitutes par des tlements divers de Meffaliihes{Tah\^s; etc), 
des Menhirs et des Rockers divers. 

M. S. Reinach s’esl trompt d’interprttation, quand il a rat- 
tacht tons ces fails, exclusivement h, la « Vie attribube aux 
Pierres » (1). 

Gertes la cc pousse » des pierres (2) est bien due k la croyance 
populaire, d’aprbs laquelle tout ce qui existe nait, croit et meurt ; 
mais c^est tout I 

Tout ce qui a trait aux Mouvements stir place iyirement) 
ou k distance {Deplacement) des Pierres Mtgalithiques tient, 
seulement et simplement,k leurs rapports avec le CuUe Solaire* 
II est trts facile de le prouver. 

Mais nous ne voulons nous occuper aujourd^hui que de ce 
qui a trait aux Deplagbments, aprbs avoir tlucidt ce qui se rap- 
porte aux « Vireeents » (3). 


(1) Revue archeologique^ Paris, 1893. 

(2) Voir sa cattgorie (a). 

(3) Terme, acceplt dans son sens d'origine, a dessein, pour simplifier les 
descriptions et discussions. 
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I. ViREMENTs DES PiERREs. — En France, on connait de nom- 
breuses Pierres M4galithiques qui virent on toxirnent [sans 
parler ici de celles qui se deplacent et vont se promener] . 

S. Reinach les a d6sign^es sousle nom tr^s-pr6cis de Pierres d 
Revolutions, II s’agit Ik d’un Diplacement sur place menae. 

Sans parler de la Pierre virante des DeuX'Skyres, citke par 
L. Aud6,en 1854, nous avons la Pierre chante coq (Eure-et-Loir) 
[Bois-villette], qui tourne au chant du coq; le Menhir voisin 
de I’Allke couverte de Mettray (I.-et-L.) [Gaurichon]; les Tables 
du Dolmen de la Pierre qui Vire (Cheffois, V.), du Dolmen de 
Pierre Levee (Bretignolles, V.), du Dolmen de la Pierre Tour- 
nante (Gompikgne); etc.; etc. 

Les Pierres branlantes peuvent virer. C'est ainsi que celle de 
la Tour, k LaJVerrie (V.), virek Noel [Solstice d’Hiver], entourde 
d’un Cercle de Lumikre [Soleil?]. 

Vorigine du « Virement » des Pierres parait tenir k ce fait 
qull s’agii de Pierres sacrees,, ayant, k un moment donnk, reprk- 
sentk une Divinite anihropomorphisee, soit k Tkpoque mkgali- 
thique meme (Les Menhirs, les Pierres a Sculptures, etc. sont 
des Statues du Dieu Soleil, je I'ai prouvk), soit k une kpoque 
ultdrieure (Age des Mktaux). Dks lors, rien d’etonnant k ce qu’elles 
jouissent de Ja qualite propre aux Hommes, comme k tout ani- 
mal: le « mouvement dans un sens quelconque. 

1° Epoque du Virement. — * a] Heures du Jour. — Les pierres 
tournent tantot k Midi [Apogee du Soleil], tantdt k son Lever 
[Chant du Coq ou Son de V Angelus'\,e>iidiT\i6i \ Minuit [Fin du 
jour et dibut du jour, dans I’ancien calendrier] (1). 

Le phknomkne est done, nettement, en rapport avec le cours 
de I’Astre solaire, e’est-k-dire le Culte du Soleil, 

b) Epoque de Cannie, — Cela se passe : a) soit tons les 
jours (ce qui est trfes rare,dksormais); b) soit mxx phases princi- 
pales Ao cours annuel du Soleil, e’est-k-dire au Solstice d' Hiver 
[Nuit de Noel : Minuit] ou au Solstice d'Ete [Fkte de la Saint- 
Jean] ; soit k ces deux kpoques k la fois (2); c) soit seulement 


(1) Exeinple : Menhir de Pierre Levde, k SoulIans(V.). 

(2) On remarquera qu’il n’est pas question ici des Equinoxes, 

C’est qu^en effet les dates solsHciales sont bien plus importahtes [Hiver 
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tons lescent arts (1) [mesure de temps [Si^cle],plus r6cemment 
employee], 

2° Mode de Virement. — La facon de tourner est aussi inl6« 
ressante k 4tudier. 

a) Virement pr opr ement dit. — Les Tables de Dolmens 
tournent g6n6ralement, d’une faQon circulaire, sur les piliers qui 
les supportent [cela tient k ce qu'elles ne poiarraient gufere tour- 
ner autrementl] [Ex. : Gheffois, Xanton-Chassenon (Dolmen des 
Aspics) et Bretignolles, Vendee; Compi^gne, etc.]. 

2“ Les Menhirs tournent forc6ment sur leur axe vertical^ 
quand ils virent [Ex. : Soullans; Mettray, etc.] (2). 

Le Menhir du Rnsselet (Longeville, V.) vire sur luLm^me, 
chaque nuit,au premier chant du coq. Aussi s^appelle-t-il encore 
la Pierre qui vire [F. Baudry] ! 

Le « virement », horizontal ou vertical, est le mouvement le 
plus simple, car c'estlui qui imite le mieux le Mouvement du 
Soleil dans le Giel. II est traduit d'ailleurs sur le sol par le « vire- 
ment 3) de Y ombre portee (par les dites pierres), an demeurant 
en sens inverse. 

b) Mouvement de has en haul. — 1® Mais les pierres peuvent 
aussi se mouvoir, non plus circulairement, c’est It-dire sur elles 
m^mes, mais de has en haut ou de haul en has, c’est-^-dire se 
soulever lentement du sol [Ph^nomhne de VAsce/isio/i des M6- 
galithes] ou simplement remuer (3). 

a) D’ordinaire le Soulevement se r^pfete trois fois [trois 
sauts ou bonds] [Chiffre fatidique] [Ch.-Inf. : Musset; Greuse]. 


(jours les plus courts) == debut de ran. — Ete (jours les plus longs^ « 
Milieu de Fan] que les equinoxiales, 

Pourlant, on fait parfois inlervenir le Son des Cloches. — Or,il est probable 
que ce Son des Cloches doit corresporidre, quelquefois au moins, k ce qu'on 
appelle le retour de Rome des Cloches [qui, on le salt, ne sonnent pas du 
Vendredi Saint au Dimanche de Piques], c’est-a-dire k la fete de Piques 
[Eguinoxe de Pnntemps]. --Exemples : D. de la Pierre Levde, ^ Bretignolles 
(Vendde); une pierre de la Creuse; ete. 

(1) Example : Dolmen de la Pierre qui Vire, ^ Cheffois (V.) [Ldgende : 
rdcit Gobert, 1864]. 

(2) Une pierre du Camp de La Couronne (Charente) tourne tous les ans, 
k la messe de Minuit (Solstice d’liiver^ (Favraud). 

(3) II ne faut pas confondre ce SouUvement avec la Ma^'che ou Diplace-' 
ment des Pierres, car ceci correspond k une autre id^e, comme nous le 
verrons tout k i’heure. 
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b) D'autres fois les pierces remuent simplement \ou br anient 
[Mouvement de haul en. bas]. — Ex : Menhir de Pierre Levee h 
Soullans (V.); Bloc de la Foret de La Braconne (Gh.) (Favraud). 

2^^ Quand 1’ Ascension des Pierres se r6p^te et se fait assez vile, 
avec ou saas d6placement,c'estla « Danse des Pierres ». 

On connait des Menhirs qui portent le nom de Danseuses : 
[Danseuses de Pont-Usval, Bretagne ; Menhir de Morlaix (xv^^ 
sifecle), dite la Danseiise^ etc.]. 

Le Menhir de La Ghauvinifere (Montsireigne, V.)i mal redress^ 
aujonrd’lmi, dansait^ dit-on, en plein minuit^ avant sa pre- 
miere chute. 

La Pierre de Toueza^ prhs Mancignac (Gh.), danse quand elle 
entendle son des cloches (1). — Le Menhir detruit de Pierre fixe 
(Esse, Gh.) dansait, k minuit, au Solstice d’hiver(Noel), ainsi que 
le Menhir de Rouillac (Gh.) (Favraud). 

Les pierres de Pierre folle de Gheraonnet (Gh.) dansent, quand 
les cloches sonnent [Solstice d’Hiver?]. — •AGellefrouin(Gh.), ii y 
a une Pierre qui danse ; h Sers (Gh.), il y a le Hoc qui danse I 

Ges mouvements sont des bonds ou des sauts [sans marche, 
bien entendu]. 

3® Vitesse du Virement. — La vitesse du mouvement est k 
signaler. Gertaines pierres tournen^ en effet, trhs vite : si vite 
m^me qu’il est impossible de s’apercevoir s’il y a mouvement, 
c’est-k-dire si elles tournent r6ellementl 

Getle constatation est extr6mement curieuse. — Son invention 
est certainement due k ce fait qu’il a fallu parfois convaincre, 
quand m&me^ de I’existence, d^un tel mouvement (qui, bien 
entendu, n’existait pas), des personnes incr^dules, venues pour 
voir la pierre.... tourner ! 

Je suis stir de cette interpretation, car je Tai entendu faire, 
k haute voix, par un paysan de Vendee, venu au bon moment 
pour voir tourner la table du Dolmen de la Pierre Levie 
k Bretignolles (V.), qui, naturellement, n’a jamais.... bronche ! 

IL D]^plagements. — Mais les pierres se deplacent (2) et mar- 


(1) G’est-a-dire soit au Lever du Soleii a TEquinoxe de Printemps, soil k 
Minuit (messe), c’est4-dire au Solstice d'fliver. 

(2) Revue ardiMogique^ 1913, p. 47. 

Il ne taut pas confondre ces Deplacements avec ceux des pierres 
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Ghent aussi : soil pour aller d VEau (source ou rivifere); soit sim- 
plement, dit-on, pour se promener. 

I"* Action d'aller vers l'Eau. — Le fait d’aller vers Teau, et 
surtout d’y aller pour s’y tremper ou y boire^ est en rapport 
avec le Culte des Fontaines^ qui existait dfes TEpoque n^oii- 
thique, comme je Tai prouvd, et qui est notablement ank^rieur 
au Culte des Pierres , 

La pierre va vers I’eau, soit pour se mettre en contact ou en rela- 
tions avec la Fontaine ou la Riviere Sacr^e^ repr^sentant la 
Divinity d’origine [Dieu Soleil], soit pour se relremper ou se 
sanctifier. 

La preuve quil en est Men ainsi, c’est que le D^placement n'a 
lieu d'ordinaire qu'a une phase soraire ! 

Void quelques exemples. 

Action de boire, — a) Le Menhir de Pontivy ne va boire 
au Blavet qu’au Solstice d'Hiver, 

b) De mtoe le grand Menhir de La Bonexi^re ne va boire 
dans la Veuvre qu’au Solstice d’Hiver [et seulement tous les cent 
ans^ d’apr^s quelques-uns]. 

c) De meme la Pierre de Minuit (Yonne) ne va boire qa^une 
fois, par an, dans la riviere [certainement ii une phase solaire] 1 

2® Action de se baigner, — Les Pierres de Carnac ne vont 
se baigner dans la mer qu’une fois par annie [Revolution ter- 
restre, considdrde jadis comme Revolution solaire}. 

Or, la Mer^ ^ Carnac, c’est le Domaine du Soldi couchantl 
Aussi va-t-on s’y plonger, comme pour prendre un bain « de 
Soleil 


retournant a leur place, quand on les a ddrangees [Par ex. : Pierre de 
Vile de Mona (Angleterre), citee par Cambry]... — II y a un autre ordre 
d’iddes. 

Pour comprendre ces derniers faits, U suffit de se rappeler encore que les 
Pierres sacr^es sont des dres authropomorphes, qui n*aiment pas k ce qu’on 
les derange et^ce qu’on trouble leur quidude, laquelle a un certain inkret 
pratique 1 

Comme elles sont des Dieux, elles s’empressent de regagner de suite 
leur ancienne place, quand on les a « roulees » (au sens propre et figure;, 
une fois ou deux fois. — Mais on ne les « roule w guere plus de trois fois 
[chifiTre fatidique} I 

La preuve quil en est bien ainsi, c'est que le mtoe ph^uombne s’ob- 
servait pour les Statues chriiiennes (La Vierge, k Notre-Dame-de'-Piti^ 
(Deux-S^vres); k Notre-Dame de Bourgenet (Vendde) ; en Eure-ekLoir; etc.), 
et meme pour les Bieux Penates des Latins (Varron) (S. Reinach). 
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Le Dolmen de Xanton-Chassenon (V.), ou Pierre qui Vire^ va 
chaque ann6e se baigner dans FAutise le matin de la Saint-Jean. 
[Solstice d’Et6] et la nnit de Noel [Solstice d’Hiver]. 

La Pierre Branlante de Torfou (M.-et-L.) va, h Minuit, se 
baigner dans un ruisseau, qui coule a 50 metres. 

Action de se promener. — En r^alite, on ne connait gufere 
de pierres qui se deplacent, simplement pour se promener / 

Je n’ai pas pu en d^couvrir d'exemples absolumentindiscuta- 
bles, saaf peut-6tre les suivants. 

On raconte que le nombre des blocs du Dolmeri d'Esse varie 
sans cesse, sans doute (S. Reinach) parce que ces pierres ont 
le don d'aller et venir; mais rien ne prouve qu’elles n'allaient 
pas, jadis,.*.. vers une source ou une fontainel 

A Gerpouvilie (S.-L), une pierre fait trois fois le tour de la 
Fosse dti Clos-Blanc pendant la messe de Minuit [Solstice d’Hi- 
ver]; maispeut-§treyavait-ill^ jadis quelque M^galithe solaire, 
dfitruit aujourd’hui. 

La pierre peut se d^placer ainsi, parce qu^elle repr6sente une 
DiviniU anthropomorphisie [Le Dieu solaire]. Le mouvement 
lui est done trfes naturel. Pourlant, comme on Fa vu, il n’a lieu 
que dans une unique condition, qui demontre admirablement 
les relations des Gultes des Fontaines et de la Pierre. 

Et e’est ce qui prouve bien qu'ily a toujours du (c Soleil » et 
du a Guile des Sources »dans Faflfaire des pierres qui semettent 
en mouvement! 


% 

ANALYSES DE DIVERS RiSIDDS GALLO-ROMAINS 

provenant de Vases decouverts pres de Bkle (Suisse). 

Par M. Le 

Louis REUTTER (Neuch^tel, S.), 

Privat docent ^ TUniversit^ de Geneve, 


M- Sarrasin, ayant d^couvert, pr^s de Tusine k gaz de Bkle, 
des vestiges d'habilalions gallo-romaines, me fit parvenir deux 
morceaux de vases et une poudre, datant aussi probable- 
ment de cette 6poque. 

Ayant enlev^ avec le couteau les parties pulv6rulentes et adh6- 
rentes aux parois de ces vases, nous en entreprimes F^tude chi- 
mique qualitative. Gelle-ci correspondanl exactement avec les 
resultats obtenus lors de nos analyses au contenu d’un reci- 
pient gallo-romain, nous nous bornerons k mentionner cette 
dernikre. 

Cette poudre gris brunatre, Inodore, insipide, se dissout avec une 
coloration jaune sale dans I’acide suifurique, avec une coloration 
jaunebrunatre dans la potasse caustique, qui emet, a chaud, une l%ere 
odeur lerebenthinee. 

Les reactions earacleristiques a la Sandaraque, aux U(isines a Ombel- 
liferone, sont negatives. 

Ghauftee entre deux verres de montre, cette poudre emet une faible 
odeur terebenthinee; mais elle ne degage pas de vapeurs blanches^ irri- 
tant les muqueuses, ni des vapeurs d’odeur bitumineuse. 

Traitee successivement par de Veau cbaude, par de Vether, par de 
Valcool, par du chloroforme^ elle abandonne a ces divers dissoivants 
certaines matieres solubles, laissant au fond du recipient un fort residu 
insoluble forme de terre et de sabie quartzeux. 

Sa solution aqueuse, tres legerement jaunktre, neutre, renferme des 
Chlorures, des Sulfates, des Tartrates de sodium, de potassium et de 
calcium; mais elle ne .contient ni Sucre (absence de miel), ni 
mucilage (absence d^Encens, de Myrrbe, de Goxnme ammoniaque, etc.). 

t 
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Sa solution ithirde^ jaune tr^s pale, additionnee d’acide sulfurique, 
forme a la lignede contact desdeux liquides un anneau rose; addition- 
nee d’acide nitrique un anneau vert et d’acide chlorhydrique un anneau 
rose, la couche acide ne se colorant pas de la meme maniere mais 
restant ineolore. 

Le brome ne la colore pas en rouge violace ; rhypochlorite de soude, 
le perchlorure de fer n*y produisent aucun changenaent, Cette solution 
eth^ree, agitee avec une solution aqueuse de carbonate de soude, n’aban- 
donne pas a cette derniere des traces d’acide cinnamique. 

Nous pouvons dores et deja conclure a Tabsence duStyrax, du Storax, 
de la Myrrbe, de la Gomme ammoniaque, des Resines a ombelllferone, 
des Baumes de Gurjun et d’lllourie (qui eussent provoque une fluores- 
cence vert bleute de la solution etheree), du Mastic (qui eut rendu cette 
solution louche), de la Sandaraque, de I’Encens, du Bdellium, de TOpo- 
ponax, du Sang de dragon, etc., dont toutes les reactions caracteristiques 
sont negatives. 

Cette solution ithirde^ dvaporee, abandonne un petit residu d’odeur 
terebentliinee, dont I’odeur devient plus forte au chaud. 

Sa solution alcoolique^ jaune tres pale, additionnee successivement 
d’acidesulfurique, d’acide nitrique, d'acide chlorhydrique, ne forme pas a 
la lignede contact des deux liquides un anneau caracteristique. Elle ne 
prend pas une coloration rouge violacee sous I’influence des vapeuTs de 
brome, et ne se precipite pas en un depot jaunlitre par addition d'une 
goutte de perchlorure de fer. 

Une solution de bichromate de potasse la precipite en un petit depot 
jaune orange, I’extrait de saturne en un petit depot gris^tre. 

Sa solution chloroformique etani incolore, nous pouvons conclure a 
I’absence de I’asphalte. 

Nous pouvons done prdsumer que ces trois d6p6ts pulvdru- 
lents, identiqnes enlre enx qnant k lent couleur et k leurs ana- 
lyses, (5taient formfe d’un residu vineux, additionn^ d'nne Rdsine 
de Teribenthine provenant de nos regions (anneau rose). — Nos 
pkres avaient en consequence conserve leur vin avec de la 
Terebenlhine ; la forme des ampbores, ainsi que leur conle- 
nance, demontre qu’elles devaient renfermer des liquides. 


SCULPTURES PEDIFORMES. SIEGES EN PIERRE, 
PIERRES A CUPULES EN AMERIQUE. 

PAR 

Marcel HEBERT (Paris), 


Sans avoir rinlention de r^snmer le grand ouvrage de MM. Ver- 
neau el Rivet sur VEthnographie ancienne (pr6colombienne) de 
VEquateur (Paris, Gauthier-Villars, 1912, ia-4® de 346 pages et 
25 planches), j’en extrais quelques renseignements (1) su'r des 
questions, plus sp^cialement k Tordre du jour. 

Sculptures pfiniFORMES. — « G’est chez les Latacungas que nous 
trouvons, pour la premiere fois, en Equateiir, la tradition de 
rHomme Mane... Les Indiens de la plaine de Gallo v^n^raient et 
ornaient continuellement de fleurs une pierre, oh le myst^rieux 
visiteur avail laiss6 Tempreinte de son pied nu ; une roche sem- 
blaMe, situ6e k une demi-lieue d’Ambato, portait la trace de 
huit empreintes depied hunaain » (p. 23). 

« Gomme chez les Latacungas, uneMgende relative k un mys- 
t^rieux visiteur exislait chez les Paltas, et, prfes du village de 
Gonzanama, une roche porlait Tempreinte de son pied » (p. 38). 

a Empreinte d’une main sur une molette (PI. IX, Fig, 3) . A rap- 
procher d'une trouvaille analogue, sur pierre plate et polie, faite 
k Naples, dans rillinois, et de pieds trouv^s au Nicaragua et aux 
Etats-Unis, dans le Haut-Missouri, dans le Gasconade County 
(Missouri) et k Garson (Nevada) » [p. 183]. 


(l) L’ouvrage eq reaferme Men d^autres sur ies croyances, sepultures, 
armes, haches de pierre (poiie) et de in^tal, etc., de ces Indiens. 
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Sieges en pibrrb. — L’auteur n’en possMe qu’un (PI. IX, 
Fig. 9), veuanl de la province de Manabi, mais donne des r6f6- 
rences pour de nombreux specimens. « Ges sifeges se renconlrenl 
toujours sur le sommet de collines,k proximile dela mer ».On a 
beaucoup disculd sur ieur emploi, jusqu’k ce que I’arcbeologue 
amdricain Saville ait trouve nne sdrie de figurines en argile repre- 
sentant des individus assis sur ces sibges, tenant dans une main 
un oiseau, dans I’autre un tube. Or, ce sont des sorciers appeles 
calparicu, qui pratiquent la divination, en insufflant de Pair dans 
lespoumonsd’oiseauxsacrifids(p. 229-230). — Voilkqui peutaider 
k interpreter la « chaire » de saint Elophe {UHomme prehisto- 
rique, novembre 1913 etjanvier Revue de VUniversite 
de Bruxelles, janvier 1914) et bien d’autres. 

Pierres a Gopoles. — L’une a 6t6 trouvee prks de I’hacienda 
d’lsavieja (PI. XIV, Fig. 1). L’aiiteur en cite une quinzaine d’au- 
tres exemples en Amkrique. Quelques auteurs ont voulu y voir 
des mortiers, des jeux. Mais, chez plusieurs peuplades, persists 
« I’habitude d’y deposer, parfois en pronon^ant des invocations 
spdciales, de petits morceaux de verre, un peu de nourrilure, des 
fleurs ou quelque autre offrande, dans le but d'obtenir un beureux 
voyage » (p. 231-232). 

Gertaines figurines en pierre representant un lama ou un animal 
voisin portent une cavite dans le dos (p. 188, Fig. 42 et PI. XIII, 
Fig. 14). Bon exemple de la n6cessite d’explications multiples, 
car quelques-unes de ces figurines ont certainement servi demor- 
liers ; onles retrouve munies deleur petit pilon (p. 191, Fig. 44). 

D’autre part, I’arcbeologue allemandUble a constate que les In- 
diens s’en servent pour faire des bffrandes kPachamama et lui payer 
ainsi I’herbe qu’elle fournil aux troupeaux : on remplit la cavite 
dorsale d’alcool, de vin, de coca, et on enterre la figurine dans 
les parages ot, paissent les troupeaux. Ghaque annke on enterre 
la nouvelle offrande plus profondement, plusprbs de Pachamama, 
disent les Indiens (p. 186 h 192). 


i 



BULLETIN 


Projet de Loi sur la Protection des Monuments Mstoriques. 


La S. P. F. a envoys, en D^cembre 1913,1a circulaire suivante 
k tons les Presidents des Societes arcMologiqiies de France. 

Paris, le 8 decembre 1913. 

Monsieur le President, 

La Chambre des Deputes, dans sa seconde seance du ^20 novembre 
1913, a vote, sans aucune discussion, un Projet de Loi sur la Protec- 
tion DES Monuments historiques, dont le texte a paru au Journal Offtciel 
le vendredi 21 novembre 4913 et dont vous trouverez incluse une copie. 

Le Gonseil de la bociiU Prehistorique Frangaise^ reconnue d’utilite 
publique, justement emu par la redaction de PArticle 28 du present 
Projet de Loi, se permet d’attirer, d'une fa^on toute speciale, votre 
attention sur cette addition a la Loi et vous prie de I’etudier avectoutle 
soin qu’elle comporte, vu sa grande importance pour Tavenir des 
Fouilles, archeologiques et prehistoriques, dans notre pays. 

Texte de P Article 28. 

« Lorsgue, par suite de fouilles, de tramux ou d'un fait quelconque, on 
a decouvert des monuments, des mines, des inscriptions ou des objeis 
pouvant mteresser Varckeologie, Vhistoire ou Vart, sur des terrains^ appar- 
tenant d VEtat, d un Departement, d une Commune, d un Etablissement 
public ou d'utilite publique, le Maire de la Commune doit assurer la conser-- 
cation provisoire des objets d^couverts et aviser immedialement le Prefet 
des mesures prises. 

« Le prefet en re fere, dans le plus bref delai, au Ministre des beaux- 
aris, qui statue sur le'i mesures definitives d prendre. 

« Si la decouverte a lieu sur le terrain d'un particutier, le Maire en 
avise le Prefet. Sur le rapport du prefet, le Ministre pent poursuiyre^ 
V expropriation dudit terrain en tout ou en par tie pour cause d'utilite 
publique, suivant les formes de la loi du S mai ». 

11 a prls la resolution de demander au Senat de vouloir bien modifier 
cet Article 28 par Paddition des phrases suivantes, en IHe de ses pre- 
mier et dernier paragraphes : 

ler paragraphe. — « Sauf dans les cas de Society competente, pre- 
historique, ai'cMologique ou scientifique, reconnue d^utUitd pu- 
blique... » 
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2e paragraphe. — « Sauf dans les cas oula fouille est faite par un 
mem,bre d'me Soeidle eompetente^ reconnue d'utilite publique ,, . » 

Dans ces conditions, V Article 28 serait ainsi con^u : 

Art. 28. — • « Sauf dans les cas de Society compctente, pr6historiqup. 
arch^ologique ou scientifique, reconnue d’utilit^ publique, lorsque, par 
suite de fouilles, de Lravaux ou d’un fait quelconque. .. \le reste comme 
dans le texie du pro jet de /oi]... 

« Le Pr^fet, etc. [meme lexte]..* 

« Sauf dans le cas ou la fouille est faite, par un membre d’une Soci6td 
competente, reconnue d’utilite publique, si la ddcouverte a lieu sur le 
terrain d'un particulier. . . [le reste comme dans le projet de ^ofj ». . . 

La SocUtd Prihistorique Frangatse vous serait reconnaissante, 
Monsieur le President, de porter immediatement a la connaissance des 
membres de votre Societe et le texte inclus de la Loi votee par la 
Chambre des Deputes et les modifications que nous nous proposons de 
demander au Senat pour I’Article 28. Elle vous demande egalement de 
porter, aussitot que possible, ces fails a la connaissance de MM. les 
Senateurs de votre Departement, pourqu’ils puissent, lorsque la discus- 
sion de cetteloi viendra — et cela ne saurait tarder — devant le Senat, 
intervenir en temps utile pour defendre les prerogatives des Societes 
provinciales et assurer, dans la mesure permiseet necessaire, la Liberte 
des Fouilles^ qui, nous en sommes convaincus, vous tient toujours a 
coeur. Le Bureau de notre Societe fera d’ailleurs, aupres de M. le 
Rapporteur de la Loi au Senat, une demarche pour lui soumettre les 
desiderata des Prehistoriens. Persuade, Monsieur le President, que 
vous voudrez bien vous interesser personnellement a cette question, 
d’un interet majeur pour notre Science, nous vous prions de vouloir 
bien agreer, avec nos remerciements, I’expression de nos sentiments les 
plus distingues. 

Le President de la SocUtd Prdhistorique Frangaise^ Edmond HUE. 

Le Secretaire general, Dr Marcel BAUDOUIN. 

Un certain nombre de Soci6t6s ont r^pondu, appuyant la 
petition de la S. P. F. 

Nous n’avons rien, pour noire compte, k ajouler k ce que nous 
avons 6crit dans notre precedent num^ro (1), sauf que, le 30 Dd- 
cembre 1913, le S6nat, grace k un noiivel escamotage parlemen- 
TAiRE, a vol6 la loi, sans aucune discussion, — MM. les s6na- 
teurs ont d^autres..., chattes a fouetter, ^videmmentl G. S 


(1) VHomme Prdhistorique y 1913, n® 12 [Voir p. 391 J, 



VARIETES 


A propos du Gongr^s international d^Anthropologie 
et d*Arch6ologie pr^historique de Geneve (1912). 

Le premier volume des Comptes rendus du Congr^s international 
d' Anthropologie et d'ArcMologie prehutorique^ tenu a Geneve en sep- 
tembre 1912, vient de paraitre. On le lira avec interet; mais, en feuillelant 
ce volume, qui devrait etre consacre uniquement a des questions sclent!- 
fiques, on eprouve la desagreable surprise d’y rencontrer, 9 a et la, des 
notes un peu injurieuses, en tout cas blessantes, k I’egard de certains 
Prehistoriens fran^als. Elies emanent de M. Tabbe Breuil. Mais la res- 
ponsabilite en incombe aussi au Bureau du Gongres, qui n’aurait pas dii 
accepter I’insertion d’attaques, qui sentent une polemique duplus mau- 
vais aloi. 

Ce sont MM. de Mortillet qui sont pris a partie, avec peu d’urbanite, 
par M. Pabbe Breuil. 

Void ce qu'on lit a la page 167 (car il eslbon de citer textuellement): 

• Je tiens, afin d’illustrer (sic) les precedes de discussion de ses 
successeurs (MM. Adrien et Paul de Mortillet) a signaler... (dans diverses 
publications) : 

10 Reproduction de la coupe, apocryphe et fausse^ du gisement de 
Cro-Magnon, dont le cardiCiere frauduleux est elabli depuis six ans...; 

2® Falsification des stratigraphies de la Ferrassie. . . ; 

3° Confusion grossiire des pointes a base fourchue...; 

4® Suppression totale de toute mention des travaux de Breuil.... et 
Peyrony. 

On lit encore (page 96) : 

€ Tous ceux qui ont fouille personnellement... et M. A. de Mortillet 
n’est pas du nombre... * 

11 y a encore page 233 : 

« J’ai deja dit pourquoi le terme de Tourrassien, de dix ans poste- 
rieur a celui d'Azilfen^ doit disparaitre de la nomenclature ou de Mor- 
tillet ne Pa introduit que par ombrage des beaux travaux d^Edouard 
Piette, et pour s'attribuer le merite de cette dicouverte,.,, > 

Voila, on en conviendra, des precedes de discussion, indignes de se 
trouver dans un recueil internationaL 11 peut se faire que MM. de Mor 



tillet se soierit trompes! A quel prehistorien, sans parler de M. I'abbe 
Breuil, cel a n'est-il pas arrive? Mais les accuser de mauvaise foi^ sur- 
tout en termes pareils, cela depasse, et de beaucoup, les limites de la 
critique. 

Sans doute MM. de Mortillet ne planent pas dans les spheres celestes 
de la Prehistoire, ou se meuvent avec tant d’aisance un certain nombre 
d’abbes: MM. Breuib Obermaier, Bardon et Bouyssonie, etc., etc.; mais 
tout le monde n’a pas des ailes \ — Errare humanum est,.. 

Get adage n’est pas fait, evidemment, pourceuxqui vivent au-dessus 
de la commune humanite. M. A. de Mortillet est un simple mortel,donc 
sujet a erreur; il est vrai quMI n'a pas pris M. Breuil pour un homme 
de ginie\ fl n’a point cite ses immortels travaux : crime irremissible 
mais quel mal y a-t-il a cela? II aura pense que I’abbe s’entendait assez 
bien a proner ses oeuvres, sans qu’il eut a s’en meler! 

Et puis, en Prehistoire, se tromper, a qui cela n’arrive-t-il pas ? II y 
a telle assertion de M. Tabbe Breuil, ou M. de Mortillet eut ete en droit 
de lui crier : 

« Monsieur Tabbe, ou courez-vous? Vous allez vous casser le 
cou. . etc. » 

Le malheur est qu'il y a souvent dans les sciences des esprits assez 
gonfles d’eux-memes pour croire qu’ils representent la Science, alors 
qu’ils ne representent jamais qu’une opinion personnelle. Aussitot que 
certains sont assis dans une chaire, bien retribuee par TEtat ou par les 
Princes, il sont pris de Pontiflcat! 

Nous avons vu Elie de Beaumont, esprit d’autre envergure que nos 
qualre abbes, croire aussi qu’il representait la Science, alors que Bou- 
cher de Perthes, tout petit, ne representait rien et Lamarck moins que 
rien; cependant ni Boucher de Perthes, ni Lamarck, ne se persuadereut 
jamais qu'ils personnifiaient la Science! — IIs iravaillaient ; ils obser- 
mienti ils ne s’inquielaient pas de savoir si Ton citait leurs livres; ils 
etaient trop occupes de leurs travaux pour d6verser leur bile et leur 
atrabile sur les confreres, qui ne pensaient pas comme eux I 

S’il plaisait a MM. A. et P. de Mortillet de critiquer les opinions de 
M. Labbe Breuil, cerles ils auraient beau jeu et je suis sur qu’ils le 
feraient en termes plus polls, etant de bonne education. 

A f firmer que deux industries^ dont Voutillage se ressemble^ dSri-- 
vent indvitaUement Vune de Vautre et proviennent de deux peuples^ 
dont Vun a communique ses procidds d Vautre^ est une assertion sans 
VALEURl Etant donne qu’on a besoin de racier une peau ou un os avec 
un silex, il n’y a pas, certes, irente-six manieres de tailler ce silex. Le 
m^me besoin donne ;iaissance a la meme forme d’outil. Nier I’autoch- 
tonie des outillages est donner un croc-en-jambe au bon sens, — G’est 

DU PUR ROMAN DE FAIRE VENIR TOUTES LES INVENTIONS DE L’OriENT ET DE LA 

Mediterran^e ! Nous verrons un de ces jours, gr&ce a nos abbes, que 



toute civilisation viendra de la Palestine! Unpeu demodestie nemessied 
pas en fait d’opinions; rnais, comment etre modeste,quand on represente, 
a la fois, Dieu, les Princes et la Science/ C. S. 


Notes de Folklore : Le Queilleri vendeen. 

Dans les vieilles metairies de Vendee, surtout dans celles du Bocage, 
on remarque un nstensile, assez bizarre, destine a supporter les four- 
chettes et les cuillers, au-dessus de la table, en dehors des repas. Ge 
petit meuble est le queilleri. 11 existe egalement dans )a Gatine, ou on 
le nomme II devient de plus en plus rare et merite d’toe 

signale avant de disparaitre. 

La table sur laquelie mangent les paysans est generalement rectangu- 
laire, avec deux bancs de bois de cheque grand cote. Les femmes ne 
s’assoient jamais a table, k cote des hommes, et mangent debout ou 
assises pres de Vdtre. 

Au milieu de cette table, pendue au plafond, on remarque une petite 
planche de bois, carree ou hexagonale. De son centre part une lame de 
bois qui la fixe a une poutre du plancher superieur formant plafond. 
Ge carre ou cet hexagone est taille d’encoches sur ses bords, disposees 
de telle fa»^on qu’on y puisse placer le manche d’une fourchette ou d’une 
cuiller, Gelle-ci tienl alors, verticale, reposant sur la planchette au 
niveau ou commence le manche proprement dit. II y a autant d’encoches 
que de convives habituels, 4* ou 6, suivant le nombre des domestiques. 
Ghaque convive place son convert a une encoche, toujours la meme, 
Guiller et fourchette tiennent dans la meme. Elies ne sont jamais 
lavdes et restent en place dans I’intervalle des repas, Le couteau, le 
repas fini, rentre dans la poche. 

Le bois de ce petit meuble est en cerisier, generalement brut, sans 
peinture ou vernis. Get ustenslle est \e queilleri. II se rencontre encore, 
mais tres rarement. 

tin vieux refrain du pays en fait mention : 

01 etait in' pauvre bounn’ femm’ 

Qu’avait pouet song6 k sin queilleri. 

Air s"en fut dans la Bertagne, 

Y convi’ grands et petits ; 

Dansons la Irin balle baile, 

Sautons y trimballeri ! 

II existe egalement une partie du convert fort interessante. Ge sont 
les petites timballes d’argent, qu’autrefois hommes ou femmes empor- 
taient avec eux aux noces, suspendiies au vetement. Celles des femmes 
sont plus hautes, en forme de calice^, celles des hommes petites et basses. 
Ges pieces sont connues et deviennent rares. II faudrait sans doute 



rechercher tres loin I’origine dc cettc coutume, qui consistait a emporter 
avec SOI, dans les grandes ceremonies,- chacun sa petite coupe. 

E. Boismoreau (Vendee). 


D^couverte moust4rienne dans la Drdme. 

Nous recevons la lettre suivante : 

Buis-Ies-Baronnies, 6 d6cembre 1913. 

Cher Maitrb,* 

Nous venons de recevoir les num^ros de VH.P. de 1913 et, en les feuil- 
letanl, notre attention a retenue par le litre Recentes d^couveries dans 
there (page 303 du n^O du mois de septembre). — L'entrefilet, consacr6 a 
ces ddcouvertes, les rdsume de fagon exacte. Mais ce n’est pas dans 
Vlsere^ c’est dans la Drome qu’elles onl 616 failes par nous. Les Baronnies 
Torment, en effet, actnellement un canton de ce dernier d(^parlement, dans 
Parrondissement de Nyons, et Le Buis, que nous habitons et d’ou nous 
vous dcrivons, en est le chef-lieu Jamais, avant nous, aucune recherche 
prdhistorique n'avait et6 faile dans cette rdgion, si ce n’est par des cher- 
cheurs de t-r6sors. Nous avons lait quelques trouvailles intdressanles, 
notammenl le gisement moust^rien dont parle votre Revue. Les silex en 
provenant ont 6i6 prdsentds au Congris de td. F. A. S., k Nimes, en 
1912, par I’un de nous i quelques pr(5historiens, entre autres k MM. A. dc 
Mortillet et H. Muller, qui les onttrouv^s tr6s typiques. Depuis lors, nous 
avons encore fouil!6 le gisernent qui nous les a clonnds. II nous en a fourni 
d’autres tr6s jolis avec d6bris d’os, de comes, etc... Nous comptons pou- 
voir bientot vous adresser une note a ce sujet. Sur nos instances, M. H. 
Muller a bien voulu venir au mois d’aout dernier constater nos ddcouvertes. 
Elies Font vivement interessd et, au mois d'octohre, il nous a fait le plaisir 
de nous rendre encore visite, en compagnie, cette fois, du baron Albert 
Bianc. 

Nous vous serioas tres obliges, cher Maitre, de vouloir bien faire recti- 
fier le titre de Tentrefilet, qui motive cette lettre, en remplagant le mot 
/jerepar le mot Drdme. Par la m6me' occasion, vous seriez bien aimablc 
de nous citer comme 6tant les auteurs de ces d^couvertes. 

Avec nos remerciments anticipes, nous vous prions d*agr6er, cher 
Maitre, i'assurance de notre respectueux d^vouement. 

Aug. Catelan, Louis Catelan, 

(A. F. A. S.). (S. P. F.). 

Dont acte, avec grand plaisir. 


Prdhistoire de la ville de Grasse. 

A la derniere reunion, tenue le mardi dSnovembre 1913, la Societe des 
Lettres, Sciences et Arts des AIpes-Mari limes s’est longiiement occupee 
de I’histoire et surtout de la prehistoire de notre ville et de la region. 
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Apres les interessants comptes rendus de M. Doublet sur les nouvelles 
decouvertes a la cathedrale de Vence et sur Godeau, eveque de Vence, 
notre concitoyen, M. Paul Goby, dont nous avons eu si souvent Toccasion 
de citer les remarquables iravaux, a expose les resultats d’une etude 
basee sur des documents nouveaux et inedits relatifs aux engines de 
la mile de Grasse^ origines restees jusqu’a ce jour assez nebuleuses. 

S^appuyant sur un ensemble de recherclies personnelles et de trou- 
vailles diverses reunies durant ces vingt dernieres annees, M. Goby 
etablit que la celebre ville des parfums a suivi dans son evolution la 
penle d’une grande loi naturelle relevant de la Geographie humalne. 

^occupation primitive et successive ,du terroir est due uniquement a 
sa situation orographique particuliere, a son climat exceptionnel, comple- 
tes surtout tres heureusement par rexistence des celebres Sources de la 
Foux, la Fee bienfaisante qui adopta la ville de Grasse des sa naissance, 
et fit la richesse de ses plainCvS et de son Industrie. 11 ressort de ce tra- 
vail que Grasse a ete occupee des la fin de la periode neolithique et qu'a 
ce moment si 61oigne les anciennes peuplades, au cours de leurs migra- 
tions, avaient deja compris I’importance de I'emplacement et de ses 
ressources naturelles. Les Remains s’etablirent ensuite sur le Podium, 
mais seulement pour en faire un posle militaire. L’auteur presente a 
Tappui de ce chapitre nouveau de I’histoire locale, une serie d’objets 
appartenant aux epoques de Page de la pierre polie et de la periode 
gallo romaine, Irouves dans le sol de la ville meme, soit dans ses envi- 
rons immediats* II rappelle notammeni qu’on y a trouve, dans un tom- 
beau decouvert dans le tuf, a la Place-Neuve, des ossements, des pote- 
ries et des monnaies du ni® siecle, qui ne laissent aucun doute sur les 
origines romaines de la cite. 11 signale egalement la decouverte, en juin 
dernier, dans la propriety de M. Jean Ricord, au boulevard Crouet, 
d’instruments en pierre polie et de poteries denotant une occupation 
bien anterieure. 

11 soumet aussi a la Societe un grand panorama photographique de la 
ville et de ses faubourgs, ainsi qu’une carte ou sont rigoureusement 
pointes tous les endroits connus jusqu’a ce jour et qui ont fourni des 
stations, des sepultures, des monnaies et objets de ces differentes epo- 
ques 5 des travaux prochains appliques a tout ie departement des Alpes- 
Maritimes completeront sous peu Fensemble de ces etudes regionales 
(Extrait de la Bevue de Grasse, Dimanche 23 novembre 1913). 


Grottes et Souterrains de TOise. 

La ddcouverte d’un souterrain ou de galeries souterraines inleresse 
vivement la population d’une locality ou elle se produit; et les conjec- 
tures ne manquent pas de se developper sur Pinteret historique auquel 



ce fait peut donner lieu. An raoyen %e, pendant les guerres de Cent 
Ans et les invasions diverses, semant partout la ruine et la desolation, 
les populations se metiaient a I’abri des envahisseurs en creusant des 
refuges' souterrains dans lesquels elles croyaient se soustraire a tons les 
malheurs qui en etaient les consequences. On en trouve partout en 
France. Des localites avaienl Favantage d'avoir dans leur voisinage des 
grottes natu relies, ou point n’toit besoin de faire un travail considerable 
pour abriter les families et les objets precieux ou bestiaux que les .habi- 
tants voulaient soustraire a la rapine des hordes pillardes. 

A Cuise-la-Motte, il existe des Grottes artificielles, quMl etait facile 
de creuser dans le sable, sous les bancs stratifies de grande surface, 
permettant de s’y installer d’une maniere spacieuse, et toujours dans le 
voisinage d’abondantes sources qui leur etaient d’une absolue necessite. 

A Longcjeuil-Sainte-Marie, dans la montagne, se trouventde semblables 
cavernes, dont on ne connait plus Teinplacement, maisdonton a bouche 
I’entree a cause des malfaiteurs qui trouvaient un refuge favorable pour 
se soustraire, la comme ailleurs, a I’insufflsanle police locale. 

A Clairoix se trouvaient aussi des creuleSy ouvertes dans le sable, 
sous le banc de volee stratifie, qui donnaient un abri a peu pres sur, 
sans crainte d’efiondrement. 

La Prehistoire et le Rivage oc^anique. 

Les mouvements du sol fran^ais, au niveau des Cotes oceaniques, ont 
un grand interet pour le Prehistorien. 

On a la un chronomeire ires sur, qui, en agissant sur les Monuments 
megalithiques etles Sculptures prehistoriques, permet d’oblenir des don- 
nees precieuses sur leur epoque d’ediflcation. Jusqu'a present, on a eu 
grand tort de ne pas attacher a ce fait I’importance qu’il merite 1 En 
tout cas, il faut savoir que, dans la lutte que chaque jour la mer li^Tre 
aux cotes, la terre est souvent vaincuel La mer avance. Elle fait de 
grandes emprises sur les rivages; mais on connait aussi des points ou 
elle recule, devant des sols notiveaux qui emergent des flots. 

A ce propos, les modifications de la cote sud de Bretagne, entre 
Penmarc’h et la Loire, viennent d’etre etudiees a ce sujet par M. La 
Porte, ingenieur hydrographe de la marine, par comparaison entre 
les leves de 1820, executes par Beautemp et Beauchamp, et ceux tres 
recents efiectues de 1901 a 1911 par le service hydrographique. 

La conclusion de la note de M. La Porte, qui a ete presentee par 
M. Haug a I’Academie des Sciences, c'estque lacdie s^enfonce a Vouest 
(Tun axe passant par Quiberon et se releve dans Vest. Dans le Mor- 
bihan, on observe, par centre, une fixite remarquable de la ligne des 
cotes. Le deplacement maximum parait itre de 12 centimetres par 
sidcle. 
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Ainsi, dans la region situee a Pouest de Qaiberon, la mer a gagne en 
moyenne 40 metres sur le rivage et par endroits jusqu’a 60 metres en 
cent ans ! Vers la Loire c'est, au conlraire* la terre qui gagne sur ies 
flots. 

Personnellement, j ai etudie ces phenomenes pour la Vendee, au point 
de vue prehistorrque. Mals il serait a souhaiter que M. La Porte veullle 
bien continuer ses recherches au sad de la Loire. M. B. 


NECROLOGIE 


M. Charles PUEGH (d'Aurillac, Cantal). 

M. Charles Puech (d’AuriliaC:, Cantal) vient de mourir. 

Fils de PAuvergne, M. Charles Puech aimait cherement sa petite 
patrie, qui, dlailieurs, le lui rendait bien. A Auriliac, en particuJier, le 
regrette defunt he comptait que des amis sinceres. Rien de ce qui pou- 
vait interesser la prosperite de cette region ne lelaissait indiflerent. Son 
devouement inlassable, sa bonte sans limites etaient bien connus deses 
concitoyens, qui ne faisaient jamais appel en vain a son obligeance, 
comme aussi a ses connaissances prot'essionnelles. Terrasse presque sou- 
dainement par une terrible maladie, M. Charles Puech iaissera parmi la 
population aurillacoise des regrets unanimes et sinceres. 

Ne en 1846 a Murat, M. Charles Puech entra dans Padministration des 
Ponts et Ghaussees en 1864 ; il comptait done actuellement 49 ans de 
services. 11 remplissait les fonctions d’ingenieur dans Parrondissement 
d’Aurillac, soit en qualite d’interimaire, soit comme litulaire, depuis 
1832. Il etait Officier du Merite Agricole, Officier de PInstruction 
Publique; ei depuis deux ans la Croix de la Legion d’Honneur lui avail 
ete decernee, digne recompense d’une carriere bien remplie, mais que 
M. Charles Puech ne voulait pas considerer encore comme terminee, 

Geologue et Prdhistorien par gout, M. Puech, membre de la Socidti 
Prdhistorique Francaise depuis sa fondation, venait d’etre nomme 
Vice-President du futur Congrh prdhistorique de France (session 
d'Aurillac).!! afallu de suite le remplacer. 

M. le GOGGHI (de Livourne). 

M. lepr Gocchi (de Livourne), Anthropologiste, membre de la SocUti 
d'Anthropologie de Paris. 





NOUVELLES 


Decouvertb de Puits a Silex a Margny-les-GompiiIgne 117 novembre 
1913), — Un charriitier au service de M. Luisin, cultivateur a Margny, 
sortait d’un champ de betteraves, lieu dit les « Quatre-Ghemins », 
quand, derriere son tombereau, le chemin de terre s’ecroula brus- 
quement. Le charretier fut assez heureux pour pouvoir rapidement 
degager ses chevaux de Pexcavalion ainsi brusquement produite. On a 
cru elre en presence d’un souterrain ; mais il paraft que ce sont des 
Puits a silex. D’autre part, un accident analogue s’est deja produit sur 
les terres de M. Wacheux, lequel a fait entourer Texcavation d’lin treil- 
lage, en vue d’eviler les accidents possibles. 

Syndigat d’Initiative de la rj^gion megalithique de Carnac et des plages 
DE LA BAiE DE QuiBERON. — Nous appreDons la creation de ce groupement, 
qui a pour but la raise en valeur et le ddveloppement de la r%ion rae- 
galithique bretonne. Son siege social est a Carnac ou un bureau perma- 
nent, sous la direction de M. Luneau, secretaire general du Syndicat, 
tient a la disposition de tons ceux qui voudront bien s’y adresser les 
renseignements de tous ordres concernant la region (Touring-Club de 
France.^ de novembre 1913). 

LesFoujlles du Hoc Saint- Christophe, au Moustier (Dordogne). — 
M. le Dr Capitan a communique recemment au Gomite des Sites du 
T. G. F. le resultat des fouilles, entreprises aux frais du Sous-Secreta- 
riat d’Etat des beaux- Arts, sous sa direction, par M. Peyrony, au Roc 
Saint-Ghristophe, en face du Moustier, vallee de la Vezere (Dordogne), 
sur un emplacement loue par le Touring-Club (1). De grandes excava- 
tions onl monlre, en tres reguUere stratigraphie, soigneusement obser- 
vee, Inexistence de couches archeoJogiques noires renfermant, chacune, 
avec desobjets d’industrie caracterisUques, une grande quantite de tes- 
sons de poteries, typiques pour chaque couche. On a pu ainsi recon- 
nattre a la base un habitat quaternaire d’epoque dite aurignacienne ; 
au-dessus, des restes abondants de Fepoque nMithique; au-dessus en- 
core, de Vipoque de bronze^ et, plus haut, du premier dge du fer^ cor- 


(l) Voir Revue du T, C. F. d’ayril 1913, p. 160. 
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respondant a Tepoque g'auJoise, Le lout etaitcouronne de tres nombreux 
debris du moyen age (a partir du siecle) et enfin du xvm® siecle. 
G’est la une curieuse succession observee pour la premiere fois dans la 
vallee de la Vezere. Tous les objets recueillis seront deposes au Musee 
des Antiquites nationales, a Saint Germain-en-Laye. Plusieurs questions 
sont reservees pour etre soiimises a un complement d’information . 

Etranges Ceremonies aux Obseques d’un enfant Tzigane. — D’etranges 
ceremonies onl eu lieu aux funerailles du petit Mark Gedre, enfant d’un 
tzigane russe, ceiebrees a Ilford (Angleterre) . — Le petit mort a eie 
revetu de son j)lus beau costume; on lui a mis sur la tete un chapeau 
rouge, tout neuf, et on Ta chauss6 de bottines de la meme couleur. 
Ghaque membre de la famille a depose dans le cercueil une pUce de 
monnaie; le pere y a place un morceuu de pain et une tranche 
de viande, Au moment ou Ton descendait le cercueil dans la tombe, le 
pere de I’enfant y a mrsd une bouteille de vin. Ren tres des obseques, 
les Iziganes ont allume un bucher et, s’etant assis autour des flammes, 
ils ont entonne des chants funebres. [Petit Journal^ 24 novembre 1913). 
— Ceci nous rappelle les funerailles de Tepoque gauloise, en France ! 

La Deification des Frontieres chez les Gaulois. — A une recenle 
seance de i’Academie des inscriptions et belles lettres, on a communique 
une note de M. Rouzaud, ancien depute, qui signale, sur un banc, aux 
environs de Narbonne, une inscription ayant trait a un certain Atiiius 
Labeo, et qui a ete gravee en I’honneur des Frontier e$ dSifides (Fines), 

Ge genre de divinites n’etait encore connu que par un seul lexte epi- 
graphique, irouve pres d’Andernach, au bord d’un ruisseau qui, dans 
Tantiquite, servait de limite entre la Germanie inferieure et la Germanie 
sup^rieure. Le texle de Narbonne, trouve il y a plus de cinquante ans, 
mais reste inedit jusqu’ici, est conserve dans le domaine des Glauses, 
commune de Bizanet (Aude), chez MM. Ferrand freres. M. Rouzaud 
pense que les frontieres divinisees, dont il s’agit, pourraient ^tre celles 
du suburbium de la ville de Narbonne. 

La Ghaire be Saint-Elophe. — M. Marcel Hebert, qui, en aoiit dernier, 
a observe la Cavitd pHi forme de la « Ghaire de Saint-Elophe », dont 
nous avons parle dans un precMent numero (1913, p. 363), fera paraitre un 
article Les Martyrs cdphalophores Euchaire,^ Elophe et Lihaire, dans 
le numero de Janvier 1914 de la Revue de VUniversite de Bruxelles, 

Bulletin de la Societe pour l’etude du Gouvernement d’Olonetz. — Ge 
journal, lanc6 en mai 1913, paraitra huit fois par an, en fascicules 
de 48 ou 64 pages in-S®. Si le besoin s’en fait sentir, on y joindra des 
illustrations et des cartes g^ographiques. — Programme du journal ; 



Articles et rapports concernant Tdtude de la contree, en particuiier de ce 
qui touche aux cotes hisloriques et geographiques, a Thistoire naturelle, 
aux moeurs, au developpement et a I’economie du pays, aihsi qu’a Tex- 
pose de son developpement general; questions scientiflques intimement 
liees a I’etude de la contree sous les rapports precites. Activite contem- 
poraine. Resulats de ractivite de la Societe. Chronique de Tinitiative 
gouvernementale, commune et priv6e, ayant droit a I’etude du gouver- 
nement d’OIonetz; developpement de ses forces productives et conditions 
d^existence de sa population. Articles detaches ; observations et commu- 
nications concernant la region et son etude. Aperqu de la litterature 
contemporaine sur le pays. Guide litteraire de toules les questions 
concernant le pays. Section de renseignements sur toutes les questions 
se rattachant au developpement de la societe. Reponses de la redaction. 
Annonces. — Russie : Abonnement du mai au 31 decembre 1913, pour 
tous les membres de la Societe, 2 roubles ; pour les Abonnes, ne faisant 
pas partie de la Societe, 3 roubles. Etranger, 4 roubles. Adresse : Bussie 
Petrosavodsk . Society pour V etude du Gouvernement d^Olonetz, 

Decouvertes nouvellesa Delos (Grece). — M. le Directeur de I’Ecole 
frangaise d’Allienes a annonce a TAcademie des Inscriptions que, grace 
a la subvention du due de Loubat et a d’autres concours bienveillants 
et desinteresses, sept chantiers de fouiiles onl ete ouverts en 1913 
a Delos et a Delphes^ ou se poursuivent methodiquement a I’heure pre- 
sente les recherches qui out deja donne de si remarquables resultats. 

M. Avezon a entrepris des fouiiles dans la Palestre. 11 a mis a jour des 
monuments. Vn puits citerne a livre toute une serie d’objets en bois^ 
merveilleusement conserves, notamment une edisse^ avec couvercle a 
cremalllere, qui parait avoir ete une sorte de jouet mecanique; un exa- 
men minutieux en determinera Tusage. Les fouiiles ont porte aussi sur 
Jes emplacements du Sanctuaire d' Apollon^ sur la region de la Mon- 
tagne Sacree, ou, sulvant la legende, eut lieu la naissance d'Apollon et 
ou Ton a retrouve une serie de sanctuaires, dissemines conime nos sta- 
tions du chemin de la Croix, sur les petits sanctuaires d’Artemis et 
d’Heracles, sur le cours de Tlnopas, le torrent sacre, et le lac amenage a 
Ja suite de divers travaux. 


L Administrateiir-girant : J. Gamber. 
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LiPOQUE DtDIFICATlOM DES ALIGNEMENTS DE BRETAGNE 

Par LE 1)" 

Marcel BAUDOUIN (Paris), 


Apr^s avoir resolu le pro])lt‘me, que j’ni expos6 dans plii^ 
sieurs notes (1) et Iravaux (^), de la Date d' Edification des 
Megalithes funeraires (Dolmens (3j, Allees couverlcs, Gisles, 
etc., de Tepoque NcoUthiqiie) etdes Menhirs perisepidcraiix (4), 
j’essaie anjourdlmi, dans ce court memoire, de determiner I'dge^ 
en annees, (iQ^Aliffimnents megalithiquesmg^nirnl^ etde ceux 
de Bretagne en particulier, en appliquantla meme methode, c’esL*- 
h-dire en ulilisant les dexix Lois, qui m’ont servi pour les autres 
Monuments de cetle nature. 

Ges deux Lois, on le sail desormais, soul les suivantes : 

1° Les MfeGALITIIES ONT ET^l EKIGES, EN RAISON DE l'eXISTENCE, 

au moment de leur construction, d'un Gulte consacr6 au Dieu- 
SoLEiL, caraclerise par quatre donnees principales, en rapport 
avec les phases, gapitales, do Couhs do Soleil dans le Ciel, 
chaqueJour [Apogee [Midi]; Lever [Matin]; Co wcAer [Soir]], et 
ciiAOUE Annee \_Soltices et Equinoxes]. 


(1) Marcel Baudouin. — Bulletin Sociele Prek. Franp., Par., 1912, p-711. 

(2) Marcel Baudouin. — Bulletin Soc. Prek. Paris, 1913, p, 43et7B.-“ 

T ecfiniq lie de V orient all on des Dolmens. Hoinme prikis lor. , Par., 1913, n" 12- 

(3) Marcel Baudouin. — Da VOrienlation des Dolmens el de son rapport 
av>ec le Cults Solaire — Extr. Congr, int, d'Anthr. el d'Arch. prek.. Geneve, 
1913, in 8% 38 fig., 120 p. 

(i) Marcel Baudouin. — Bull. Boo. Prek. Franp., Pin\, i91o, p. 209. 



' 2*" Le Phenotnfeiie asLronomique de la PatossiON des Equi- 
noxes, appliqu6 a I’^tude des Deviations des Lignes meridienne, 
EQuiNOxiALE et soLSTiciALES (Nord-Levcr ei Siid-Lever)^ de TE- 
poque N^olithique, fournies par ces monuments, permet de les 
dater en anm.es eL de les classer par periodes de 200 a 500 ans 
au moins, 

Dans ces conditions, aprfes avoir 6tabli la Chronologie des 
divers Alignements connus en France, il deviendra facile de 
voir si les resultals Iheoriques oblenus cuncordent avec ceux 

egalithes ftineraires^&e^Menhirs^ 
el des Sculptures sarrochers* 

★ 

¥ *- 

Mais entrons tout de suite dans Felude precise des fails 
observes, en nous servant surlout des remarquables et prfeieuses 
constalalions faites, il y a d(^jklongtemps,par un sp^cialiste (1), 
rest^ trop meconnu, M. F. Guillard (2) ! 

Les Alignements de Bretagne peuvent eire,au point de vue qui 
nous occupe, classes, corame les Allies convenes^ en deux types 
dislincts: 

Les Alignements rectilignes^ c’est-k-dire ceux qui n’ont 
qu’un grand axe d’6rection unique ; ce sont les plus frequents et 
les plus connus. 

2° Les Alignements coudes, c’esl-k dire ceux qui ont pour 
grand axe d'^recLion une ligne brisee] on plutdt, en somme, 
deux Axes d'erecHon,^e succ6danl du fond aFextremite oppos^e 
au de mi-cromlech qui les termine d’un c6te d’ordiiiaire. Ceux- 
ci sont assez rares. 

Etudions successivement ces deux categories. 

L — Alignements regtilignes. 

A. — Alignements classiqiies [Bretagne)> 

1® Le Menec (Morbihan). — D'aprbs F. Gaillard (2), \Aligm- 


(1) F. Gaillard. — hiventaire avec Cartes des Monuments m^.galithiqucs 
du Morbihan^ etc.. —Revua des Sciences Nat, de l Ouesl^ Paris, 189i. — Tird 
a part, Paris, 189-2, in-S^, 65 p., Cartes. 

(2) Les cliiffres de F. Gaillard sont certos, sujets d caution, car ils ne 
correspondent pas toujours a ceux des autres observateurs ; mais nous les 
adoptons, faute d^observatmis personnelles. 


~ 35 — 


merit da Menec se dirige exactement a 7(r de la Boussole. Re- 
tranchons la d^clmaison; nous aurons : 70'' — 16" = 54". 

Op, k la latitude de Garnac, le lever du Soleil an Solstice 
d'ete est exaclement a 53"50' (Gaillard). H n*y a done aucune 
Deviation pp^cessionnelle pour ce Monument, qui, par suite, 
remonte a environ 10.000 ans avant J -G. ; soil 12,000 ans. 

G’est done Tun AQ^plusanciensA^^ Alignements de Bretagne I 

Cela prouve que, dans ce pays, le CitUe dii Soleil au Sols-- 
lice d'tite elait d6ja elabli. 

On remarquera, d’ailleurs, que le Demi-Cromlech de base, 
point de d6part du Monument a Textr^mild Ouest, n'est pas 
central^ m'di^deborde au Midi. — Gela est pent etre une allusion 
au Culte du Soleil d Midi, qui semble encore plus ancien, au 
moins pour les Dolmens. 

2" Kerlescan (Morbihan). — L’alignement de Kerlescari, qui 
a treize ligties de Menhirs et nn Cfomlechy se dirige, d’lOprfes 
F. Gaillard, a 95" de la Boussole [Notre ami E. Hue a nol6 nn 
cbilTre moindTe\, 

En retranchant la d6clinaison, nous obtenons : 95" — 10" = 
70". 

Or le Solstice d'Ete est 54" environ. La deviation serail done 
ici de : 79'' — 54" == 25". 

Certes, cechiffre depassele maximum possible (23"30'j; et cela 
de 1"30’ (l).-Mais on sail que, sur le terrain, il ne faut pas tenir 
compte d’une erreur de 2M — DoncadmettonSj^urouwozymm/, 
23"30’ (2). 

Dans ces conditions, cel alignement serail le plus recent de 
Garnac et correspondrait k 4.000 ans avant J.-G., e’est-^-dire ne 
daterait que de 6.000 ans. — II serait contemporain de la deuxifeme 
partie de TAlignement de Kerzh^ro. 

3" Kermario, — IJ Alignement de Kermario, qui a dix lignes 


(1) En partanldeTEquinoxe, nuusaurions une Deviation, inverse, de 90"— 

70o = 11®. — Mais pas soutenable, h notre avis. 

(2) La Corde du T'*.-' . •, . . 0 qui reprdsente la ligne du Lever au 

Soltice d'Hiver (54o Quest), ayant une ddvialion prdcessioniicHe do 
servation E. Hue : 20" Ouest), la deviation de i’AUgnernent doit, en realUe, 
etre de : 34" — 16" 18" (au lieu de 25°). — L’Orientalion serait done de 

88", au lieu de 95". 
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de Meohii’s, se dingerail, d’apres F. Gaillard, an o7° de la Bous- 
sole. 

Je crois ceLLe indication inexacie pour deux raisons : a) La 
premiere, c’est que le plan de cet alignement, reproduit par 
Fergusson, el dti k un auteur anglais, donne au rnoins geo- 
graphique ; soil 08*^ [52° + 10°== 68°] k la boussole. 

b) La seconde, c’est que le superLe plan de J. Miin (1881), qui 
a si bien eludie Kermario, donne, tr6s nettement, 65” a 70% au 
rapporteur. Le plan de Du Cleuziou donne aussi 65° geograplii- 
que. Je prefere done m’en tenir au cbiirre de Miln (70°), qui se 
rapproche davantage de celui des autres alignements, 70° ne 
pouv:anlcorrcspondrequ’auNordda Cadastre^ a ce queje crois, 
Gela fail 70^^ + 16° = 86*^ a la boussole, d’aprfes Miln. 

Partant de cette hypothfese, calculons Tige a Faide de la 
Precession des Equinoxes. Goinme le Soleil au Solstice d’Ele se 
l^ve k 54°, on a : 70° — 54° = 16° pour la Deviation de la Meri- 
dienne N^olithique; et ce chiffre correspond a 6.000 ans aprfes 
J.-G. — Le Monument daterait done de 8.000 ans duns cette 
hypothfese. 

a) Menhirs annexes. — Jecroisavoir decouvertlasignilication 
des deuxlignes de Menhirs, qui sent en dehors de cet Alignement 
et qu’on designe sous le nom de LigneNord et de Ligne Nord- 
Quest, depuis les reclierches de Miln (1881j; et ce que je vais 
dire main tenant contribuera k la verification de FOrienlation 
admise ci-dessus. 

On saitqu’il existe au Nordune ligne de Menhirs tombes, que 
j’appelle A, B, G, D, etc., situds dans Lann Mane Kermario. Si 
on continue cette ligne jusqu’a la premibre seriale Nord, oncons- 
tate qu’elle fait avec cette sdriale un angle de prbs de 100°. 

Comme la premiere sdriale est k 54° Est, on voit de suite que 
la ligne en question n'estpas la ligne Meridienne, mais qu^elle 
peut correspondre k la ligne Solsticiale du Lever au Solstice 
d’Hiverou du Goucher au Solstice d’Ete. 

D’autre part, au Nord-Ouest, dans Pen Mesquen, se voit une 
autre ligne de menhirs renversds, qui, prolongde vers la pre- 
miere seriale Nord, fait un angle de 110° avec elle (1). 


(1) Les Menhirs trarsversaux de la Petite Me iairie doivciiLCtrc dc mdrne 
ordre. 


- 11 y a (lone pccisque paralir^isme euLi'ci ces deux iignes, qui, 

par suite, doivent bien Cdve la iigne solsiiciale^ nppos(:*e a cello de 
rAlignenient, puisque r34o + IjV 108°. 

Les deux series de Menhirs soul done dcss(5riales du Solstice 
d’Hiver et la Meridienne qui les pare fait bien un angle de 
1G° avec le Nord du plan de Miln, qui, par suite, est bien le Nord 
geographique. 

b) Absence de Cromlechs — L’existence de ces lignes spe- 
ciales est sans doutela cons<5quence de Tabsence de demi-crom- 
lech a rOuesL de cet Alignement; mais c’esl un probl^rne que je 
,n’ai pas resolu encore. 

4® Menec-Vian (Morbihan). — Le petit Alignement de 
Menec-Via7i,^\\v\^^\a\\ dress6 en 1874 et public par Du Cleuziou, 
donne geographique environ; mais il est impossible d’avoir 
une precision sullisante, celle carte etant ^Irop courteechelle. 

En-toiit cas, h. pc^&» puisque le Solstice d’etd est a d3''>o0 en 
ce point, il s’agit aussi d’un Monument orient^ au Lever axi Sols- 
tice d'Ete, avec une deviation precessionnelle au moins^gale k 
zero (et pent elre meme negative). — Dans ces conditions, cet 
alignement est tres‘-ancie?t et aphis de 12.000; meltons 13.000 
ans environ. 

3° Sainte-Barbe (Morbihan), — V Alignement de Sainte^ 
Barbe^ trfes incomplet, se dirige, d’aprhs F. Gaillard, vers TEst- 
sud-est, exactemenl an 117° do la bimssole. 

Si nous rotranchonsladoclinaisori, iiousav()nsll7° — 16°== 101°. 

11 est evident des lors que ce monum^mt est base sur VEqui- 
noxe ; et il doiine alors : 101° — 90° =11° de Deviation pr(ices- 
sioanelle. 

Or 11° correspondent a 7.300 avant J.-C.; le monument a done 
9.500 ans. — 11 y a, d’ailleurs, des restes de CfOtnU'ch. 

6° Saint-Pierre (Morliihan) . — LLi tignementde Saint-Pierre, 
qui prdsente un Cromlech lateral du cote du Sud (1), et cinq 
rang^es de Menhirs, se dirige a FEst-sud-est, exactemenl, dihon, 
aul03°de la Boussolc (2). 


(1) Fait i npo^’iant k p(Uonir. 

{i) Pourtant, M. E. Hue n’a pu.s irouve ce diiflre! 
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Si nous retranchons la d6clinaison 16‘’,nous obtenoiis : 105^ — 
c’est-k-dire presque 90"*. 

Autremenl dit, ralignement est h VEquinoxe^ mais sansaiicune 
deviation pr^cessionnelle. 

II est pap suite Iri^s ancien et remonte au moins 1, 10.000 ans a van I 
J<5sus-Christ. II a done 12.000 ans. 

On remarquera la situation, ici tout k fait au duCrom- 
bech; ce qui rappelle, sans doute, le culte> le plus ancien, du 
Soleil a Midi^ com me pour Le Menec. 

B. — Auires Alignements [France). 

On connaiL Deaucoup d’Alignements en France. Mais,mallieu- 
reusement, pour la plupart, leiir Orientation n'apas ele prise^ 
stir le terrain., d ^Boussole, da7is de bonnes conditions d'^ob- 
servation. — 11 serait done trfes dangereiix de se baser sur ces 
faits, k rheure presenle. 

A. dll botirg d'Avrille (Vendee). — En Vendee, j’ai essay6 
ded^brouiller deux de nos alignements, d6truits, k Avrill^ (1). 

Je ne suis pas sfir du lout du veritable axe dH Edification de 
ces monuments, parce qu’il manque trop de Menhirs, quoique je 
sois certain de Torientation de Faxe des Menhirs restants, que 
j’ai prise mobmeme. 

Toutefois, j’admets pour celui AxiBourg.^ une deviation de 15% 
e’est-k-dire une orientation variant de 5® k 30° h.laBoussole,avec 
une moyenne de 13°. 

Dans ces conditions, la d^clinaison 6tant de 13°, on a une 
deviation dela Meridienne de 0°(13° — 13° ==0®) : ce qui correspond 
k environ 10.000 ans. — Get alignement aurait done 12.000 ans 
et serait basE siir iin fait nouveau : sur le Soleil a Midi 1 

2° La Cornetiere d'AvrillE. — Get alignement, 6tabli aussiau 
Soleil a Midi, donnerait au moins 13.000 ans (2), Mais rien 
n’est moins certain, vu les mauvaises conditions de Fobserva- 
tion I 

3° Les Devises (Calvados). — II est probable que les 9 


(1) Marcel Baudouin. — Les Alignements cCAvriile (V.). — M6moire 
in6dit. 

f2) Lad<5viation sembleici inferieure ^ 0% e'est-^-dire ndgalive. 


Devises, au nombre de qnatre, dont le plan a ^te public par M. 
le D^' Doranlo, (1), forme im Alignement, vu la distance qui les 
s^pare. 

Or, d'aprts le plan, la iigne de pierres est orienti^e a 420° de 
la Boussole ou 120° geographique (2). 

a) Si c'est bien 120® de la Boussole, en relranchant de ces 
120° les 15° de la Declinaison magn(5tique, nousavons : 120® — 
15® = 105°. L'Alignement serait ainsi base sur Y Equinoxe (90°) 
et la Deviation de laMeridienne serait alorsde 105° — 90® = 15°. 
Or 15°=r 6.500 ans J.-C. — L’Alignement aiirait done 8.500 
environ. 

b) Si c'^tait 120° gdographique, nous aurions un chiffre trop 
fort, puisque 90® + 23°30 =113°30. — llesl done probable qu’il 
s’agit bien ici de 120° k la boussole. 

Sinon, les pierres Devises ne seraient pas un aligneraent clas- 
sique ; el il faudrait les expliquer aulremenl. 

II. — AlIGNEMENTS COUDES. 

1° Kerzhero (Morbihan). — M. F. Gaillard a donn^, pour 
YAligneinent de Kerzhiro, qui eslle type de cetle cat6gorie, les 
indications suivantes. 

Au depart, il se dirige ^88® Est de la boussole. Mais, m Mane- 
Bras^ il va brusqiiement k 125° Sud-est. 

La difference est : 125° — 88° = 37°. — Or ce coiide est ty- 
pique (3) ! 

a) Posons88°®^ Ona:88° - 16° = 72°solaireou geographique. 

Comme le Solstice d’Ete est, en Bretagne, k 53®50 (ou 54°), 

on a; 72® — 54° = 18° de Deviation mpfidmme. Or, cela corres- 
pond k line construclion remontant k 5.800 ans environ av. 
J..C.; soil 5.800 + 2.000=: 7.800 ans. 

b) D’autre part, 125°® Sud-est donnent : 125° — 16 ® = 114° 
gdogr. Cette seconde partie correspond done k V Equinoxe {90^)^ 
et non plus au Solstice d'Et6. Puisque 114° — 90° = 24°, la 
Deviation de la meridienne correspond ici au maximum (23°30) 


(1) D’’ Baoul Dor.vnlo, — line Ptpvre a l^gende du Calvados, cic. — 
Homme pNL, Paris, 1902, no4. — Tir6 k part, 1912, in-8®. 

(2) Dans le travail, cela n’est pasindiqu6. 

(3j C*esL VAngle Solstitial ; en effet: — 90“=36-; et 90* — 
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(l(i la Dematlon precessionnellr. c’csL-a-tliraaO.OOO aiis environ. 
La (liirerence en annees des deux oxtremiLes Quest el Est 
dll premier coude est done de 7.800 — 6.000 = 1.800 ans. 

11 r^sulte de 1^ qiie cet Aljgnement fut commence avec le 
Ciille da Soleil an Solstice dlite et que, 1.800 ans aprfes 
environ, on changea de culle el passa an Soleil a V Eqidnoxe , 
[Peul-elre cela eut-il simplement pour but de marquer 2.000 
ann^es ecoul6es?]. En tout cas, pour eriger tous les Elements 
de la premidre partie de cet alignemenl, qui sont en nombre 
assez grand (1), mais qui jadis devaient elre plus nombreux 
encore, on a done employe 1.800 ans ! — G’est la un fail no^^- 
veau h retenir (2). 

II resulterait de la qu’on aurait mis environ 2.000 ans pour 
Eriger le premier coude de Kerzhero ! Si ceite interpretation est 
exacle, puisque nous connaissons sa longueur, obtient ainsi une 
Commune Mesure^ fort precieuse, qu’on pourra utiliser plus 
lard, quand on aura compteA^^ S&riales, les Menhirs^ eile^ Dis- 
tances mter-megaliihiques de la premifere partie de I’Aligne- 
ment. 

D^s lors, il sera possible de savoir combien d’ann^es il aura 
fnllu pour Clever les Alignemenls rectilignes (3). 

HI. — Considerations generales. 

11 estinutile de multiplier les fails, en prenant d’aulres obser- 
vations h I’etranger, en Anglelerre par exemple. Les resultats, 
fonrnis par les principaux Alignemenls de Bretagne, sont tr^s 
probanls et sutFisants. 

K ressort manifesteraent de I’dtude ci-dessus que ces Monu- 
ments, comme les Dolmens, sont orienl^s au Soleil Levant: ce 
quAvaient d’ailleurs note d^jk de nombreux Pr^historiens. 

■ Mais, alloiis plus loin; et voyons ce qii’onpeuttirerdii resume 
cLconlre de Tetude pr^cedenle. 

LQsAliqnementsles plusanciensseraientceuxdui/^'iiec-H/ay?, 
de Sainte-Barbe et du Mrhiec. Saint-Pierre viendrait aprL^s. 
Mais le Guile aurait commence par dire celui du Solstice d'Ete, 
du moins dans la region de Carnac. 


(1) J’ignore ce nombre. 

(3) On remarquera qu’il y a la dix va?igee^\ 
(3) Fait important a retenir. 
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Les AligiiemenU les plus rticeiils sc'raioiil ceu\ clu Kerlescan 
eL de Kerzkero^ qiii dateraieiUalnsi de la flu de FEre Noolilhiquc, 
puisqu’ou fait remonter FAge du Ciiivre a 5.500 ans. 

Le Guile du Soleil a VEqidnoxe semil le dernier venu, an point 
de vue « Alignements 

II est a iioler qa’aucuii Alignement ne correspond an Solstice 
d'Hiverl — Onlesavait deja ; niuls eela esthUeressantasouligner, 
puisque nous savons que les Megalilbes, oiiverts a ce Solstice — 


Solstice d'Ete. 

Denominations. 

Kpoques. 

Me7)e(i-Vian 

13.000 ans. 

Le Menec (M.) 

1^2.000 ans 

Kermario (M.) 

8 000 ans. 

Kerzkero ( 1 par tic) 

7.800 ans. 

Keslescau (M.) 

G.OiiO ans. 


Eoclxo.xe. 

Denominations. 

Epoijucs. 

Sain ( -Pier ve (U.) 

i-2.000 ans. 

SainteUiarhe (M.) 

1-2.000 ans. 

Deoines (Calvadosi. 

8 500 ans. 

Kerzhero par tie) 

0.000 ans. 


etilsont nombreux ! — soul d'ordinaire plus anciens que ceux 
ouverts k VEquinoxe et surtout que ceux ouverts au Solstice 
(TEte (tres*-rares) I 

Bien entendu,les Alignements n’ont jamais eu, dfesIors,de rap- 
port avec le Culte du Soleil Couchant^ le plus recent de tons 
(au moins pour les Dolmens). 

On pent done placer FEpoque, type, ues ALiGNoiiiNTS danscelle 
qui est intennediaire entre celle des Dolmens ouverts au Sud 
[Culte du Soleil a Midi] les plus anciens, et celle des Dolmens 
ouverts au Solstice d'Ete et au Conchani, les plus recenls ! Et, 
pendant tout !e temps qiFon en a oleves, lesDolmenss'ouvraient 
soit au Solstice d'Hwee, soit a niie Equinoxe. On pent dire 
par suite que les Alignements apparaissent, dJjs lors, comme le 
r(5sultat d'uu Culte, reellemeiit complement air e de celiu des 
Dolmens, Dolmen oiivert au Solstice d'Hiver corres- 

pond un Alignement dirig6 vers le pointsolaire du Solstice d'Etdy 
Biqn'k Dolmen ouvert a xme E quirt oxe (automne, je suppose) 







semble correspondre un Alignemeiit dirig^, je suppose, k I’aiitrc 
Eqidnoxe (printenaps) ! 

Ge bcalancement est trts remarqiiable. 

Conclusions. — Pour pousser plus loin les deductions — ce qui 
serait premature — el conclure de fagon ferme — ce qui serait 
aujourd’hui imprudent. — il faudrait disposer d’un plus grand 
nombre de fails, a Orientations Men connues et ctbsolument 
tertaines. 

Comme ils manquent [ceux fournis ici ne sont d’ailleurs pas 
il vaut mieux s’en tenir Ik. — Mais nous en avons d^jk as- 
sez dit pour faire comprendre que, d^sormais, les Aligmements — 
enigme incomprehensible il y a dix ans ! — sont ^claires au- 
jourd'hui par uiie lumiere nouvelle^ assez intense pour nous per- 
mettre d’entrevoir, danslanuit des temps, Tid^e, qui, enfin, nous 
fera connaitre leur nature. 

Comme bien on peiise, j’ai dejk 6bauche une tb^orie pour ces 
monumentscultuels dumilieuet delafindeTEpoqueN^olilbique; 
et elle est bas^esur la signification duAfOT/zzVtype (dit s^pulcral), 
que j’admets d(^,sormais [Statue du Soleil anthropomor-- 
phis6, pvoiigeant les Sepultures]. 

Mais il esl troptdt encore pour la d6velopper et il necessaire 
d'avoir des plans plus detailles e^iplus precis des Alignements 
les plus complels (1) pour se lancer sur cette piste. — J’allends 
cette lieure sans impatience ; mais je souliaite qu’elle vienne assez 
vite pour que ce soit du sol de France que jaillisse encore la 
solution cherchee. — Aujourd’bui Taffaire des Dolmens, des Men- 
hirs et des Cromlechs, semble k peu prks classte. — Celle des ^4 li- 
gnements et des Enceintes carrees est en excellenle voie. 

L’Eqaation, jadis k lant d’inconnues, desMkgalithes [qui n'en 
posskdeni plus qu’z^n^actuellement] est done sur le point d'etre 
df^finitivement r^solue. 


(1) Il est trks regrettable que la Commission tics Monuments prkhistori- 
ques n’ait pas encore piihlU des plans officiels, de ces Monuments, 
propri(^t^s de TEtat. 

Il serait k ddsirer que 'cette lacime, t^^s facile k combler,diaparaissca'i 
plus vite, pourfhonneur de la Science frangaise. 

Si le Gouvernement neveutrien faire, le Ddpartemf^nt du Morbihan a Ik 
un excellent moyen de faire connaitre ses trdsorsau Monde enlierl 


LA CACHETTE DE BRONZE DE LA BONNIERE 


Commune de Mouchamps (Vendde). 


PAR 

Louis MARSILLE (Malestroit, Morb.). 


Le village de La Bonnii'ire esL sitiie k4 kilometres du boiirg de 
Mouchamps, sur la route de TOie. La propridld de M. Joseph 
Rousselot, dite le Ghkteau de La Bonnikre,est surle Lord ml^me 
de la route. G’esidans le jardin du chkleau qu’eut lieu la d^cou- 
verte. Elle remonte k fort loin. 

Les haches, touies d rehords droits, etaient nombreiises. 
Elies furent jetees dans qiielque coin des servitudes. Une k line 
elles disparurent. Ge fut seiilement pendant les vacances de 
1906 que M. Rousselot me parla de celle trouvaille et qu’k ma 
demande il fit rechercher ce qui pouvait raster chez lui des 
baches en question. On n'en retrouva que trois ou quatre. J’en 
posskde deux dont je donne les dimensions et le poids. 

J’ai de plus reproduit, aussi fidklement quepossible, en^iraz/- 
grandeuT^ mv la figure incluse, ces deux ^chantillons [Fig. 1 et 2). 

Hague n® L — - Longueur : 0”^133; largeur tranchant : 0“033; 
largeur talon : ^paisseur maximum, rebords compris 

au milieu : ; ^paisseur maximum au centre, enlre les 

rebords : 0">010. Les rebords font done une saillie un peu supd- 
rieure k : O'^OOa, — Poids : 260 grammes. — Tranchant convexe 
(flkche de 0*”012). — Quelques vacuoles surtout versle talon. — 
Patine vert sombre. 

Haghe n*’ il. — Longueur : 0*“118 ; largeur tranchant : 0™042 ; 
largeur talon : O’^OSl ; dpaisseur au milieu sur les rebords : 
0^019; dpaisseur entre les rebords : 0™009, done saillie des 
rebords : 0®00o. — Poids : 220 grammes. — Tranchant lunuli^ 


asymelrique, plus arrondi d’lin cold (tl^cbe de 0‘“13 superieure 
a la proc6deiiUi quoiquele trauchaut soli moins large). Vacuoles. 
Meme paliue sombre. Sous le coup de lime,le metal n'est ni trop 
rouge ni trop jaune. 




i'Vf/. { cl 2. — Cache/le de La aioucliamps (VeiKhqq 

[Deux des noniDreiises IJachcs a bords droits]. 

Je passe cliaque annde quelques jours de vacances en Veiidde 
et de en Muine-et-Loire. G’est ainsi qne je puss&de quelques 
objets provenunt de ces deux d^parlements. Je signale d’abord 
la decouverle d’une Cuambre souTERRAiNE,sur le bord de la route 
de Mouchamps k TOie, a moitie route environ et an Nord, non 
loin d’un ruisseau, entre le bourg de Mouchamps et le village de 
La Bonniere, oii a (516 trouv6e la Cacbetle de Bronze. 

D’autre part, j*ai, dans ma collection, provenant de Vihiers 
(M.-et-L.) une hache plate en pierre grdseuse, susceptible d’inte- 
resser par le rapprochement qui s'impose avec la /lache plate 
en ciiivre, Les Lords sont^m‘^?/d rectilignes^ les c6t6s abattus 
k angles droits forment done un plan. Void ses dimensions : 
[Fig. 3). 


Longueur tolale 0™130 

Lavgeur du tranchanl, 0“'008 


— .io — 


Flfeohe — 0“^0i.o 

Largeur an lalon 0'”03^ 

Fl^che --- O^^OIO 

Epaisseiir maximum 

— du lalon 0“^008 


du Cute sur Louie la longueur. . . D'^OOH 



Fig. 3. — Hache polie, plate, eii pierrc [Type des Haches de CuivreJ. 


Jc joins a cette note un dessin de uelle hache en demi-gran- 
^deur {Fig- 3), Sa paline est extraordinairement belle : telle un 
vernis ! Elle me rappelle une belle hache du Mu see de Vannes, quo 
nous avions fait photographier certain jour. L'epreuve nous avail 
donne dans le cadre de la hache Timage reil^t^e de Tatelier de 
I’op^rateur.., 


-VVwaxT3ttSVi>^ 


DECOIVERTE D UNE H4CUE DANS UN MUD 

USAGES, COUTUMES ET SUPERSTITIONS. 

PAR 

Paul BERTHIAUX (Montereau, Seine et-Marne). 


Depuis qiielques annees^ nombre de savants onl consacr^ leur 
intelligence k Ttlitude des premiers dges de Tliomme, et par con- 
sequent en premier Page de la pierre, la plus ancienne periode 
connue de Thistoire de noire pays. Pour ma part et chaque fois 
que Foccasion s’esl presentee j’ai tenu a signaler les objets de 
notre region. — ■ Aujourd’fcui je viens presenter une hache 
trouvee dans un mur. 

Pour la trouvaille que je vais decrire, j’ai la pretention de 
croire que cette pierre n'a pas eie mise comme calage dans Ic 
mur, mais placee dans un butdefini. 

On sail que les baches en silex trouvees dans les vieilles mu- 
rallies out une signification. L’eruditprebistorien, M. leD** Marcel 
Baudouin, a traiie d’une manieregonerale et scientifique un grand 
nombre de decoiiverles de ce genre ; et, k cesujet, il est bon de 
rappeler une ancienne coulume qui consistait, lors de la cons- 
truction d’lme maison, de placer une hache dans le mur, pour la 
protdger de la foudre ainsi que des mauvais sorts. 

Dans notre departement, cette vieille tradition n’est guere 
signal4e;et, aujourd'hui,gr4ce kM. Delalkne, letrks sympalhique 
r(^gisseur du chkteau de Chevry-en-Sereine, j’ai le plaisir de 
faire lapr^senle communication; je profile de cette circonstance 
pour lui adresser publiquement tous mes remerciements, tout 
en rappelant cerlaines superstitions existanles ou disparues. 

Enfin les donnto scientifiques qu’on poss&de sur Tkge de la 
pierre prouvent surabondamment que la hache est I’instrument 
le plus ancien qui ait donne lieu au debut k des coiitumes spd- 
ciales, puis par la suite k de grandes superstitions. 

Ghevry-en-Sereine, du canton de Lorrez-le-Bocage (Seine-et- 
Marne), est unpaysde 530 habitants; son altitude est del 60 mk- 
Ires ; on y remarque unsuperbe chateau Louis Xlll, appartenant 
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h M. le comLe de Pelissier ; plusieurs fermes font partie dii do- 
maine du chateau. 

Ell surveillantles Iravaux des feraies, M. Delalene, quicoimait 
parfailement les instruments de I’age de la pierre, ful surpris 
d’apercevoir a 1“^50 du sol dans ie mur de Fhabitation de la 
ferme et an milieu d'un joint de maconnerie un tranchant de 
hache'en silex ; il se mil en mesure de le degager et peu k peu il 
flit assez heureux de sortir Tobjet. 

C’est une hache polie de 0“'1"2 de long sur 0™06 de large ; son 
epaisseur est de 0™04 ; le tranchant depassait le joint de qiiel- 
ques centimetres ; elle (§tait placee dans le mur du Nord de 
rhabitation. 

Ge qui reslerait a 6tudier, c’esl de savoir si, dans lapose de ces 
pretendus talismans, il y avail une orientation sp6ciale. 

Cette dernihrehypoilihse esl a controler. 

Je tieas a profiler de celte circonstance pour remeftre en 
lumihre certaines coulumes et superstition?, qui ontel6 decriles 
par MM. Cartailhac, de Mortillet, Joly, D"' M. Baudouin el L. Bon- 
nembre, etc 

Pour noire Seine-et-Marne, le fouilleur inlassable, qu*est 
M. Reynicr, a decril, il y a quelques mois, une decouverte sem- 
blable, prhs de Lizy-sur-Ourcq. 

Dans un Irbs grand nombre de conlrees on pent aisernent 
trouver le culte ancien de la hache de pierre ; et on reliive une 
quantile d’usages religieux ou superstilieux de ces silex, 

Ces plerres, appelees pierres de foudre par Tantiquild grecque 
et romaine, designees encore aujourd'hui sous des noms analo- 
gues chez les peuples les plus divers, ces haches sont connues 
en Picardie sous le nom de langues de cliat, « langud d'gda en 
raison de la ressemblance de ces silex avec la langue de chat qui 
a fourni la comparaison. Les Japonaisles nomment, quelquefois, 
haches du penard^ cet animal dlanl pour eux le symbole du 
mal ; oiibien haches de Tengu, le gardien du ciel. 

Aldrovande les designe sousle nom de glossopetra^ A raison 
de leur ressemblance avec la langue de Thomme. Pline les croit 
tombdes du ciel pendant les Eclipses de lune ; et il dit que « les 
magiciens les regardaienl comme tr^s n^cessaires a ceux qui 
courtisaient les belles dames » (Pline, Hist, nat., lib. XXXVII, 
cap. X). 

De nosjours memo, non seiilemont en Italie, mais encore au 


sein de iius provinces eii appareiice les plus civilisees,lcs liaches 
et les fl^.ches en silex sont regardees comme un preservalif cer- 
tain contre la foiidre, les tempetes, les maladies epid(5miques et 
les epizooiies. 

Certains prehisloriens out signale que, dans quelques regions, 
on en fait des battants de clochettes que ron suspend au con des 
moutons. On ne saurait, avcc tous les raisonnementsdumondc, 
empecher le paysan bndon de croire que les ynoensourars^ 
pierres de foudre, jelees a desseiu dans lui puils, ea purillenl 
Teau ; d'aulre part ils pretendentque, bouillies dans le breuviige 
destine unx moutons malades, elles lesgu^rissent infailliblpment 
de Lons leurs muux. 

C’est, dans les Cornouailles, un sp^ciliquesouverain coiUreles 
rhumatismes; ailleurs centre les ophthalmies, contre les points 
de cote, les liernies, la teigne des enfants. 

On pent voir par ce qui pivcfide que la superstition a dans le 
coear Inimain de profondes racines, qii’il est hien difficile d'extir- 
per; ces idees superslitieiises remonlent elles memos a la plus 
haute antiquite. 

Les Hf‘breux, du temps de Moise, et vraisemblablemenl leurs 
ancetres, s’en servaient, dit-on, dans la c6rt^monie de la Gircon- 
cision et soiivent mcme pour egorger les animaux. On sail 
dgalement que les prclres de Cyb^le Jaisaient, sur leur propre 
personne, du religiosa silex consaerd au culte de la df^esse. 
Chez les Grecs et chez les Remains, les silex ouvres ornaient 
assez souvent les diadfemes des dieux. 

Dans le rapport TOto/.? Magnus, cite par M. Em. Cartailliac 
(p. 81j, dans la c6r6monie du mariage, les anciens Goths bat- 
taient le briquet au-dessus de la. tote des ^poux, voulantindiquer 
par Ik que la vie cacbee dans les deux sexes se manifesle et sc 
muUiplie par Tamour, comme les dtincelles dufeu latent dansle 
silex en jaillissent aumoyen dela percussion. 

Les Japonais, plus scrupuleuxencore, conserventprecieusement 
dans leurs temples les silex taill^s; et ils les considbrent comme 
6iant les armes primitives des Kiimis, premiers habitants incor- 
porels du pays. 

Dans rantiqiiit6, on atlribuaitg6n^ralement k la foudre la for- 
mation des haches en silex. Vers le milieu du vii« siScIe, une 
opinion aussi pen raisonnable que k preeSdente cherchait k se 
^aire jour. Quelques auteurs admetlent que les prclendues edrau- 
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nies sent des instruments eii fer, que le temps a changes en 
pierre ; mais, dit Boiice, « e’est une renommde si constante et 
approuv6e de I’approbation de tant de personnes que I’est la 
flhehe de foudre que, si quelqu’un voulait combaltre cette opi- 
communement tenue ety donner son consentement, il paraltrait 
fol » (1) . 

Nous renverrons aux m^moires de Em. Cartailhacles lecleurs 
curieux de connaitre les idees bizarres au moyen desquelleg Ics 
savants contemporains de Boi'ce de Bort pr^lendaient expliquer 
la formation des cememfes au sein des nues. 

Mercatus, le premier, vers la fin du xvi“ siecle, eut des idees 
exactes sur la nature des pr6tendues pierres de tonnerre ; et il 
les regarda comme 6lant les armes d’un peuple primitif, auquel 
I’usage du bronze et du fer etail totalemenlinconnu. 

L’empereur Auguste avail au moins soupQonnfirusage primitif 
des silex, car il donnail le nom i'arma heroiirriy armes des 
litres, aux prfilendues c^raunies Irouv^es par lui dans les grottes 
ossifhres de Capri. 

Chez les Guanches des lies Canaries, comme chez les Egyp- 
liens, on ouvrail les cadavres des chefs avec un eclat d’obsi- 
dienne. 

L’Eglise calholique cllc-m6me, au moins dans cerlaius pays, 
gardiens fidhles des usages anciens. arocours au choc des silex 
avec le briquet, pour allumer le feu nouveau le jour du samedi 
saint : « Ignis dc lapide exciUituL et cum eo acccnduntiir car- 
bones », dit en effet la lilurgie ! 

Notons en terminant que les nombreuses baches trouvdesdans 
les mhmes circonslances prouvent que le culte de ces silex a dt6 
presque universel. Elies ddmonlrent que par unepensde instinc- 
tive tous les peuples tiennent h conserver le souvenir des ai'eux. 
Ces sentiments, aussi louables qu’ils sont nalurels, engendrent 
trbs souvent la superstition ; e’est Ih du moins I’opinion la plus 
rdpandue. 

Quoique la ddcouverle exposee plus haul soil vraimentdepeu 
d’imporlance, j'ai cru utile d’assigner a cette petite plaquette 
un rang dans nos publications locales. 




(1) Cite par Em. Cartailhac [Vdge de la pierre polie dans les souvenirs et 
les superstitions populaires. Paris, 1878, p. li)- 
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SUR L’EXISTENCE DE BRONZE AUX EMONDANTS 

dans TArrondissement d’Etampes 


I’AR 

G, GOURTY (de Paris). 


La locaiiLe des iSrnondaiUs se trouve snr le plaleau de la 
Beauce ou mieux dii Hurepoix, entre les deux valines de la Juine 
eL de la Renarde, a 2 Idiom litres de Gliauflbur (arrondissement 
d'Etampes) el non loin de Souzy (Susiacus), ou les Romaina 
^LablirenL jadis leurs penates au commencement de Vhve clird- 
tienne. Les vestiges remains sont aux .'Emondants lr6s nom- 
breux et leur sejoui* y est encore marqud par des grands bronzes 
oparpill(^s Qk el 1^ surle sol, aux effigies d’Antonin le Pieiix, de 
Faustine, de Marc-Aurble, de Commode, etc. Le plateau des 
Emondants est entibrement jonch6 de silex lailles des epoques 
chelliSenne et ndolilhlque principalement. Depuis les temps les 
plus recuMs, les points habites par les prehistoriques le furent 
par les Gaulois, puis par les Remains, probablement en raison 
de leur belle situation. Aux Emondants, Tindustrie cliell<5enne,' 
en forme d'amande, est invariablement representde par un silex 
meulier, a patine jaune rougealre. Le Mousterien est ^galement 
en silex aquitanien; mais on ne le rencontre qiie Ires rarement 
sur ce plaleau ainsi que le Magdal^nien localise plus sp^cialc- 
ment sur les lignes de faite des vallees, notamment sur cellc de 
la vall6e s^che d’Etrecby, comme nous venons de le constater. 

Les instruments chelleens el moustdriens sont surtout abon- 
danls dans les alluvions des rivibres ou encore dans les bbouli.s 
des penies ; mais ils sont rares sur le plateau de la Beauce. 

Quant aux instruments nbolilhiques, ils soul surloul localises 
autour de fosses ou mardelles reprdsentanl vraisemblablement en 
Beauce remplacement des premibres habitations prehistoriques. 

Les objets en bronze ne sont pas communs en Beauce. En 



19152, un cultivateur de mes amis d^couvrii, h droite du chemin 
des Emondants, h Saint-Sulpice-de-Faviferes, dans la partie 
cadasLree « section 444 », dite « Le Haul desEmondants », 
une hache en bronze en parfaiLetal, a talons reclangulaires, avec 
ornements en creux de I’epoque Morgienne (Cf. Glassilicalion 
G. et A. de Mortillet) (1). Cette hache mesiire dans toute sa lon- 
gueur, y compris le talon, 17 ceniimMres exactement. Sou 
tranchant a dans sa plus grande largeiir 5 centimiitres La hache 
en question a une fort jolie patine d’un vert fonc6, avec taches 
d’un bleu clair dans les cavites du talon (F 2 j 7 . 1). Cette rencontreme 
pnrait etre unique et nous nc pensons pas que la hache puissc 



li'iy 1.— Hache a talon, ii excavation an lalon, de SahU-Sulpicc-dc-Fa- 

viercs (Beauce)Dessin Adrien de Mortillet. — Echelle : 1/2 j^Tandeur. 

ctre accompagn^es d’autres haches ou d’instruments, comme cela 
a lieu d’ordinaire dans les cachettes de colporteur ou de fondeur. 

A Boutigny (Seine-et-Oise), il Y a seulement une vingtaine 
d’annees, un carrier d^couvrit, non loin de la Grande Roche », 
ou Clocher de Pasloup, dans une cavite d’un bloc naturel grd- 
seiix, un amas de diffcrenls objetsen bronze, pesant, dit-on, plus 
d’une dizaine de kilos. II y avait surtout des haches k douille, 
un fragment d’umbo de bouclier et des morceaux de faucille, 
dont quelques-uns sont encore entre les mains de M. Sergent, 
inslituteur, a Boutigny. La plupartdes objets en bronze prove- 
nant de cette cachette de fondeur, ont 61^ vendus a des raar- 
chands ambulants et sontnalurellement aujourd’hui d^marqu^s, 
au plus grand dommage de leur valeur arch^ologique. 


(l) Paul de Mortillet. — Objets en bronze trouvds dans les d^parle- 
ments do la Seine et Seine-et-Oisc. — Homme prehislojHque, 6® annde, 
1908, n“ 4. 


Nous savous verbalement que d’autres trouvailles fortuiles de 
baches en bronze k bords droits out eld faites dans la region 
d’Etampes el a Elampes indme. Noire ddcouverte aux Emon- 
danls, qui est neltemenl localisee, aungrandinterelscienlifique. 
L’annee dernidre, nous avons trouvd h Bleury, en Eure-el-Loir, 
une belle scorie de bronze, rdsultant vraisembiablement d’une 
fonle (1). Les dragages de la Seine, aux environs de Villeneuve- 
Sainl-Georges^ ont donne des pieces analogues h celles que Ton 
a ddcouvertes dissdmindes en Beauce. 

Tout n’a pas did dit sur la periode du bronze et bien des objets 
divers peuvent dire rapporlds k celle loinlaine epoque. Faul-il 
citer ces sortes de doubles boutons en bronze kcbaine, Irouvds a 
Etrdchy (Seine-eUOise) ; ces bracelets en bronze ramassds k Viile- 
neuve-Saint-Georges, dans les environs d’Elrdchy, etc., etc? 

Gomme on le peut voir pour Tarrondissenaent d’Etampes, noire 
trouvaille des Enoiondanls ne reste pas isolee. Elle se relie aux 
ddcouverles d'Etrechy et d’Etanopes el indique ainsi une conti- 
nuitd normale dans la raarche des industries humaines k travers 
les ^es. 


(0 Dansiadite scorie, des empreintes ligneases indiquaient quo la fusion 
avail dtd obtenue par an feu de bois. 



BULLETIN 


Comment on classe les Collections prehistoriques au 
Musee de Saint-Germain-ea-Laye. 

M. A.de Mortillet a publie recemmeni un article (1), d’oii nous 
extrayons le passage suivant : 

fl A Ja mort d’un distingue preliistorien fM.A. de Maret],sa collection 
resta entre Jes mains de sa veuve; et une de ses filles en eut soin. Nous 
avons eu, en 4906, le plaisir de recevoir cette collection, que nous ne 
connaissions qu’imparfaitement, et de pouvoir Tetudier a loisir, grace a 
I’obligeance de Mme de Maret, qui nous lit alors part da desir qu’elle 
avait de s’en defaire, la seule de ses filles qui s’y interessait devant pro- 
chainement se marier, ei quitter le Chateau dcs Ormeaux, ou e!!e elail 
instance. 

Sur notre proposition, la Societi prehhiorique framaue emit, dans 
sa seance du 27 mai 1909, le voeu que cette collection soil acquise par 
I’Etat et remise au Musee des Anliquites Nationales. Un voeu semblable 
fut egalement vote par la SociM (fAnthropologie de dans sa 

seance du 3 juin de la m^me annee. 

a A la suite de ces vceux, qui furent transmis au Minlslrede Tlnstruc- 
tion publique, le Musee de Saint*Oermain se decida a entrer en pour- 
parler avec Mme de Maret; mais on eut la facheuse idee d’accepter un 
inlermediaire, qui, profltant de la desaslreuse tnsuffisance du budget de 
nos musees nationaux, s’empressa de disloquer un ensemble, plutbt 
genant pour ses theories scienlitiques. 

« II en resulta qu une partie seulement des recoltes de M. A.de Maret 
alia a Saint Germain. Lerestant fut divise en un certain nombrede lots, 
dont quelques-uns furent proposes a des codectionneurs de notre con- 
naissance. Que sont deveniies les series ainsi esseminees? Nous Idgno- 
rons compltetement ; et tres probablement la plupart de nos collegues 
Tignorent aussi. II ne serait pourtantpas indiHerent de lesavoir. 

« Quoi qu’il en soil, nous tenons a protester hautement centre cette 
facon, un peu libre, de protegee notre patrimoine national. » 

II nous semble que ne devrait travailler, au moins officiellement pour 
les Musees de I’Etat, que des Fonctlonnaires, dument payes pour cela. 

M. B. 




(1) Bevue anthropolocjique, Paris, 1912, nov-.m 11. 



VARIETES 


A propos du Culte Phallique. 

Nous avons regu la leltre suivante d’un pays fort lointain. — 
Nous rins 6 rons avec un grand plaisir, puisqu’elle prouve que 
rHom77ie prehistoriqiie est lu un pen pariout, meme en Asie ! 

Tachkent (Turkestan), le 4/17 decembro 4913. 


Monsieur le Redacteur en Chef, 

Abonne a Lliomme prihistorique^ je viens de lire, dans le 11, 
I'interessant article de M. Raoul Monlaudon : « A propos du Phallus en- 
hois de Rennede VAhri Blanchard [Dordogne) » — A ce sujet, permettez 
moi, Monsieur et cher Redacteur, d’cmettre une opinion personnelle 
sur la curieuse trouvaille de M. Didon. 

Tout en parlageant Tavis de M. Raoul Montaudon, quant au doute 
emis par ce dernier sur Texistence d’un Culte phallique a Tepoqiie auri- 
gnacienne, il reste cependant a expliquer le role du Phallus en bois de 
renne, recueilll par M. Didon. L’archeologie historique nous a roveie 
la presence du Phallus sur bon nombre de monuments. Sans parler des 
phallus graves sur les murs des anciennes villes de Grece, d’ltalie et 
du nord de TAfrique, dont la signification a la fois symbolique et pro- 
phylactique n’ecliappe a personae, nous signalerons les curieuses 
statues-babas de Russie, sur lesquelles se trouve parfois represente 
Torgane genital masculin (1). 

A titre de rapprochement, signalons encore Turne a visage, docou- 
verte aux environs de Mayence ct qu’on peut voir de nos jours au 
Musee de Bonn. Des deux cotes de la bouche sont disposes en relief 
deux phallus, nettement indiques. 

•La representation de cet organe masculin sur les statues ou sur les 
vases n’implique nullement un culte- essenliellement phallique, r«s 


(1) Castagne. — Blude historique et comparatim des stahies-habas des 
steppes kirghizes et de Russie e7i gen^.ral, — Bid. et Me'm. de lu Soc. 
d'Anihrop, de Paris, 1910, 



plus que Ic phallus en bois de renne do TAbri Blanchard des Roches 
pres de Sergeac n’inipliqnc rigoureusenient line praiique Htuelique! 

Toulefois, si nous jetons un coup dVeil sur les pratiques de la magle 
imitative Chez les Pi-imitifs, nous y trouvons des exemples cm le desir 
s’accomplil d’apres rimage. Si le noeud chez les Kirghizes, la fermeture 
intentionnelle d’un cadenas chez les Anneniens du Caucase, empecbe 
la consommation d'un manage, la representation de Torgane genilal 
mascuiin pent fori bien favoriser la fecondite d’une femme sterile ou 
bien faciliter un accouchenipnt* II suffit pour cela de porter sur soi 
I’embleme de la fecondite, de Tavoir consiammeni sous la main, en un 
mot d'etre incessamineut sous son inlluence. Tel cst a notre avis le role 
magiquG qua du jouer ’e phallus en bois de renne de I’Abri Blanchard 
des Roches, role que dureni egalenient jouer le phallus en silex trouve 
pres de Belz (Oise) etle phallus poli en .'•erpentine trouve a Bourbon- 
Lancy ; tous deux inenlionnes dans voire Bulletin. 

D'autre part, I’eto dernier, effectuant des fouilles dans les ruines 
d'Akhcikent, ancicnne capitale du Ferghana (Turkestan), je decouvris 
une pierre, reproduisant tidelement Tiinage du phallus, Cette pierre a 
phallus ne seinhle pas avoir ete faoonnee par la main de Thomme; on 
dirait pkUutune anomalie de la nature ; cependant la jiresence de cet 
objet parmi les debris des ruines est.plus qu’uue coincidence. AJoutons 
qu’iine pareille anomalie, un second phallus, fut decouverle pen avant 
dans les environs de 'raelikent. Cn co moment, ii faitpartie de la collec- 
tion N. Zaroiidni a Tachkent. Sans attacher trop d’importance a ces 
trouvailles, j'ai cm tout de memebon de les signaler. 

LTisage des phailus n'est pas inconnu des indigenes du Turkestan. 
L’un de mes amis, M, Gorodelzki, inspecteur de rinstruction publique 
a Tcliimkent, eiit '.‘occasion de voir des phallus ar(ifi(‘iels, lors d’une 
ceremonie nupliaie. a Samarcande. Les phallus etaient portes dans la 
rue, en l6te du cortege, par un groupe de jeunes gens Sartes, qui, de 
temps en temps, les elevaienl aiudessus de leurs tcues, les agitaient en 
poussaiU de grands cris (1). La signification du phallus dans une 
pareille ceremonie ne fait pas de doute ; nous sommes bien ici en 
presence d'un ^cas de mngie imitative. 

Tout different esl Fusage du phallus artiflciel cljez quelques p.niples 
pri mi til’s actuels de la Siberie uord-orientale : Tchoukicbes, Giliaks, 
Esquimaux. Chez ces derniers, le pliailus ariificiel est usite par les 
chamans a sexe intcrverli. Les femmes- liomrnes attachent le phallus 
artiflciel a une ceinture de cuir au-dessus du pubis, alin de posseder 
Fa lit re femme. Dans ce cas, Fusage du phallus artiilciel I’epond a une 


(1) Cos phallus sont fails de citVoiiUles sp^ciales; on peut s’en procurer 
au bazar de la ville indigene de Tackent. 


pratique rituelique propre au cliamanisme des femmes; il n’en est pas 
de meme ehez les jeunes illles tchouktehes, qui I’emploioru dans iin but 
exclusivement pervers, 

Joseph GastagnKj Prafesseur a VEcole lieale.de Tachkent. 


Les Musees de Folklore de FOuest de la Prance. 

Nous recevons la lettre suivante, que nous sommes heiireux 
d’insdrer in extenso. 

Le Boiiscat, le 29 Decembre 1913. 

A M. le Directeur de « Y Homme Prdhistorique », 

Monsieur le Directeur, 

Dans le 0 ° denovembre de V Homme Prehistorique^ p. en signa- 
lant la creation d’un Musee de folklore basque, vous ecrivez en termi- 
nant votre note : « Tons mes compliments au pays basque. Quand done, 
la Vendee, les Charentes, la Gironde, s’imiteront-elles, etc... » 

Cela me laisse supposer que vous ignorez Texistence du Musee du 
vieux Bordeaux, qu’en ma qualite d’ancien President de la Socield 
Archiologiqiie je crois de mon devoir de vous reveler et qui repond a 
votre desideratum. Ce Musee, fonde en 1907, par la Socidte Archeolo- 
gique^ d’abord consacre aux souvenirs du vieux Bordeaux, n'a pas larde 
^a prendre une grande extension, par suite des dons des particuliers et 
des amateurs de toute la region. II est installe dans un cadre nierveil- 
leux, blen que deja trop a I’etroit, dans le Monument appcle « Porte 
du Gailliaii ». La municipaliie tres eciairee qui veille aux destinees de 
la ville de Bordeaux s’interesse a ce musee d’une fagon toute speciale et 
le subventionne. II faui prevoir le moment tres prociiain ou les Irois 
salles de la Porte du Gailhau seront insufflsantes, pour recueillir les docu- 
ments qui nous viennent de toutes parts et ou la creation d’un Musee 
digne de la capitate du Sud-ouest s'imposera. 

Deja, on pent y admirer des livres, des manuscrits, des gravures, des 
portraits, des medailles, des objets d’art et d’industries locales, des sta- 
tuettes, motifs d’ornemenls, des emblemes d’anciennes corporations, 
des emaux, des faiences, des costumes anciens, et enfin tout ce qui peut 
se rapporter au Folklore regional. 

Qu’il me soil permis de signaler ici en passant, que mon savant col- 
legue ct ami, M. Francois Daleau, a installe, h cole de son musee pre- 
liisiorique, a Bourg-sur-Gironde, un Alusee du Folklore, dans lequel il 
a deja rassemble un grand nombre de documents fort intcressants. 

Le Musee de la Porte du Gailhau recoitun grand nombre de visiteurs 



tant etrangers que bordclais. Nos compatriotes apprecient haiUement 
les services qu’il rend ei qu’il rendra, en sauvant de I’oubli les souve- 
nirs du passe, tout ce qui permet de reconstituer son histoire, et tout 
ce qui se rapporie a revolution de la civilisation. 

Puisque, dans le meme article vous parlez aussi des Gharentes, per- 
mettez-moi de vous signaler la tres riche collection de M. Mestreau, le 
tres distingue amateur de Saintes, qu'il est a meme d’organiser et qu’il 
installe genet’eusement dans I’ancien Hotel des Gouverneurs de Sain- 
tonge, qu’il a acquis a cet effet, Ge Musee est appele a devenir un des 
plus riches et des mieux organises de la Province. 


Veuillez, Monsieur le Directeur, agreer I’expression de mes senti- 
ments les plus distingues. 


Dr G. Lalanne. 


Notre aimable confrere, que nous remercions de sa communi- 
cation, confond un pen, dans celte lettre, des choses assez dis- 

tinctes. Mais ce n’est pas le lieu de chicaner Soyons heureux 

des bonnes nouvelles qu’il nous donne, et souhaitons encore de 
voir A.ngoul6me et d’autres villes imitcr Bordeaux et Saintes. 

Le temps presse, quoiqu’on dise, au point de vue Folklore. 
Signalons surlout le mus6e du Nord de Stockholm el les autres 
musdes sitisses et allemands, En France, la Provence a ouvert 
la voie, et Arles, la citd du Lion, nous offre son magnitique 
Micseon arlaten^ du a la persdveranle dnergie du maitre de 
Maillane. La Champagne asonmiisderdgiunal de Reims (D'Guel- 
liot); la Lorraine possdde le sien h Nancy, installe dans les belli- 
ments du palais ducal; et dans une vdndrable demeure du quai 
Saint-Nicolas de Strasbourg, se trouve rdmouvant musde Alsa- 
cien. Gilons encorelesmusdes bretons deQuimperel deKdriolet; 
ceux de Nantes, de Niort, de Brive et de Perigueux; celui de 
Honlleur (trds remarquable) pour la Normandie; la salle consa-* 
erde, k Amiens, a la Picardie ; et le ChStteau fdodal de Gaston- 
Phdbus, k Mauvezin-de-Blgorre ! 


Les Fouilles de Phocee. 

M. Felix Sartiaux, fils de I’ingenieiir bien connu, directeur de la 
Gompagnie du chemin de fer du Nord, a expose a rAcaddmie des Inscrip- 
tions los resultats des recherches et iravaux qu'il a poursuivis, au mois 
de septembre 1913, sur le site de I’ancienne Pho:ee, la celebre Metro- 
pole de Marseille, au cours d’une mission qui lui a ele conflee par le 
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Ministere de PinstrucUon pubiique. lia decritd’abordcesite, qtii iPa pas 
ete explore jascfiPicijCt dont aucime trouvaille ne feure dans les musees. 

II apresentelaminiitede la carte qu’il a levee au tachoometreetdessinee 
a Techelle de 1/5000. 11 ne reste a ia surface du sol que des vestiges 
epars de lomhes rupestres, de monuments antiques et du moyen age, 
des fragments ceramiques en grande abondanco, que M. Sartiaiix a in- 
ventories en dcHail et figures sur son levc. A signaler un beau fragment 
de lion archaique du sixiemc siecle avaiit Jesus-Christ, semblable aux 
lions trouves a Didos. M. Sartiauxa complete ces recberches par quinze 
sondages, dont Ics plus interessants rout amend a decouvrir : une 
tombe en forme d’auge,dans im monument rupestre; dix-buit fragmeiKs 
de marbre ayani appartenua une porte antique voiltee en cintre et flan- 
quee de colonnes engagees siirmontees de ebapitaux corlnthiens; des 
vestiges d'une necropole hellenistiquc et d’un atelier de potler; un grand 
dallage pouvant appartenir a une agora; plusieurs sarcophages hellenis- 
tiques isoles, dont I’un contenait Jes squelettes d’un bomme et d’une 
femme; une belle base en marbre, portantune dedicace bonorifique de 
dix-ncuf lignes, 

Les tessons de ceramique et fragments de lampes epars sur le sol sont 
d’epoque bellenistique et romaine; les fragments de figurines sont du 
style do Tanagra et de Myrina; di'ers petits objets vus sur place sont 
dVpoqiie romaine; un petit vase en forme de grotesque peut remonlcr 
a I'epoque ai‘chaT(iae. Les monnaies qui lui ont die presentees s’eebe- 
lonncnt entre le debut du qualrieme si&cleavant Jesns-Cbrist et I'epoqtie 
de Constantin et deses successeurs. 

M. Sartiauxa resume le texte de neuf inscriptions qu’il a pu restituer 
ct quI constituent des dedicaces funeraires on bonorifiipies; Tune 
d’elles vise un certain llermokraies de Pbocee, qualifie de pbilosophe et 
auquel Pbiloslrale a consacre plusieurs pages danssa Vie des Sophistes ; 
une autre est un decret du Senat et du peuple en Phonneur d’un citoyen 
de Phocee auquel Marseille a confere certains droits etlionneurs. Enfin 
le jeune orclieologue a decouvert, dans les environs de Phocee, a Pa- 
nbagia-Bournou^ des restes Importants d’une eglise byzantine construite 
sur I’emplacement d'un Temple d*Askiepios ei d’autres antiquites encore 
qu’ii signale, el qui a son avis presentent loutes un grand interet archeo- 
logique et scientinque. 




BIBI.IOGRAPHIE 


Lks Corses devant l’Anthropulogie ; par Pierre Rocca. — Libr. Camber, 
7, rue Danton, Paris. 1018, in-i^'^. 

Petite plaquette, renfermant I’expose des caracteres de la population 
de Pile de Corse, indiquanl ses affinites avec la race palMilhicjue occi- 
dentale, etsa dissemblance avec les groupes ethniques voisins. II s’ogit, 
en somme, d’une etude des habitants primitifs de la Corse, au sujet 
desquels Pauteur conclut ainsi : La population de la Corse resulle du 
melange d’un element paleolithique superieur (magdalenien), represen- 
tant unerace brune, petite, tres dolicocepliale, arrive par rUalie, avec 
des hommes neolilhiques, blonds, a tailie elevee, moins dolicocephales, 
originaire du Nord de PEurope. 

II me semble que ces conclusions sont un peu trop absolues; et il me 
paraiC bien difficile d’etablir une distinction aussi trancliee entre ces 
deux races prehistoriques. La Science n’est pas encore assez avancee 
pour qu'on puisse admettre, sans discussion ni reserve, des idees aussi 
carrement afllrmees. Mais I’ouvrage n’en expose pas moins la question 
Corse avec tous les details necessaires et d’apres une metbode excel- 
lente. La Prehistoire de Tile, qui n’est pas tres avancee, revelera d’ici 
peu certainement des fails qui serontdes plus utiles pour letude de ces 
problemes. Attendons les et encourageons M. Pierre Rocca a travailler, 
en le priant de se souvenir qu’une bonne fouille feral t mieux notre 
affaire. ^ 

M. B. 

Une Capitale euancaise preiustorique ; par Marcel Baudouin, Red. on 
chef de VIJomme prehistoriqiie. — Paris, Exlr. du Tour de France^ 
(tome VI, 1912). 0. Beauchamp, 87, rue Denfert-Rochereau, edit., 
in-4^ 1C p., avec des superbes photographies et planclies en couieurs 
[Aquarelles]. 

M. le D*’ Marcel Baudouin vient de faire paraitre a part une plaquette 
in-4°, illustree de tres nombreuses photographies et d’aquarellcs cn 
couieurs, consacree a la Vallee de la Vezere,bien connuede nos lecteurs. 

Elle est de.'stinee a la vulgarisation des tresors artistiques et prehisto- 
riques de cette contree unique. Sous ce litre, tres suggestif et tres hen- 
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reux, d’27ne Capitate francaise [au Paleolithique supmeur]^ Taiiteur 
a resume tres brievement, a I’usage de tons, ies principales acquisi- 
tions realisees par I’Art primitif et la Science dans celte vallee. li se 
propose de fairede meme pour la region de Garnag (Gapitale prehisto- 
rique migalithique) ; pour les Lags du Jura (Gapitale neolithique 
lacuslre); et la region du Grand-Pressigny (Gapitale Neolilliique indus* 
trielle), 

Tous nos compliments a Tediteur artiste, M. 0. Beauchamps qui a su 
si joliment encadrer tm texte aussi savant que facile a comprendre pour 
les non ini ties. 

G. S. 

Les Stations prehistoriques be Breuil et de Bagquencourt (Somme); par 

A. Terrade (d’Ercheu, Somme). — Paris, Bull, S, P. F,, 4913, in-S"^. 

Dans ce travail, paru dans le Bulletin de la Soc, preh, franc, ^ 
M. A. Terrade a expose, d’une facon tres lumineuse, I’histoire des trou- 
vailles qu’il a faites au cours d’importants travaux de terrassements dans 
la Somme. Ses decouverles sont d’une importance capitale; mais il nous 
pardonnera de le chicaner un peu sur ce qu’il appelle \q' Tardenoisien, 

Gertes il existe du Neolithique anterieur au Bobenhausien; mais le 
Tardenoisien est quelque chose de si special, de meme que le Gampi- 
gnien, que M. Terrade aurait micux fail, il semble, de bien dislinguer 
son Tai'denoisien a lui decelui qui est classique. Il serait meme de toute 
prudence de lui donner un autre nom, d’ailleurs a cher,cher. Comment 
etablit-il, d’autre pan, Tanteriorite de ce Tardenoisien la sur le Campi- 
gnien? — Je n’ai pas pu m’en rendre bien compte. 

Quoiqa’il en soil, je reconnais que le memoire en question, superbe- 
ment illustre, est des plus precieux. car il nous fait connaitre des 
industries, jusque-ia inconniies dans le Nord; et je ne puis qu’encourager 
notre confrere a etudier et a publier les autres decouverles qu’il a faites. 

G. S. 



NECROLOGIE 


M. le Dr Henri MARMOTTAN (Paris). 

A Cannes vient de nriourir M. le Dr Henri Maiimottan, president de 
la Sociele des mines de Bruay, of(]clcr de la Legion d’honneur, ancien 
depute de Paris, ancien maire du d6« arrondissement, ancien president 



M. le D*" Marmottan (Paris). 


de la Sociele des mines du Tonkin et de la Sociele des mines d'Albi. Le 
docleur Henri Marmottan etait ne a Valenciennes en 183-2. 

Le nom du docleur Marmoltan, naturaiiste et geologue, restera Inli- 
mement lie a celul de la Sociele des Mines de Bruay, dont il fut le 
President pendant plus de trenle ans, et qui lui doit en partie sa grande 
prosperile. Mais le Docleur Marmottan ne fut pas seulement un grand 
indiistriel et un homme politique; il fut aussi un Savant tres distingue; 
correspondant du Museum, auquel il fit don d’importantes collections, 
ses travaux ^^'entomologiste sont ires apprecies. 



M. Camille VIRfi (d*Algerie}. 

M. Camille Vire, membre de la S.P.F., avocat, officier d’Academie, 
conseiller municipal, est recemment decede en son domicile, a Bordj- 
Menaiel (Algerie), le 13 decembre 1913, a Tuge de 48 ans. — Notre 
regrette collegae etait le frere de M. Armand Vire, D^' es-sciences, 
ancien President de hS.P.F, On lui dolt plusieurs travaux d’ordre 
preliistorique, dont plusieurs ont poru dans I,es Bulletins de la S.P.F. 
et dans V Homme P^rehisforique, Nous adressons a son frere et a sn 
famine {’expression de nos plus sinceres compliments, 

M. B. 


NOUVELLES 


Conferences ruBLiuuEs sur la Preiiistoire, — A Mareuil-sur-Lay (Ven- 
dee), en decembre 1913, le juge de paix, M. Tingaud, a fail, a Tccole 
publique des gargons, une conference sur VHomme prdhistorique, Cette 
conference etait agrementee de projections lumineuses. — 11 serait a 
souhaiter qu’on en fit sou vent de semblables en province. 

Decouvertes a Alesia. — On vient de mettre a jour, a la FandroIIe, 
sur le territoire de Tancienne Alesia, qualre vases en verve d’art; le 
plus curieux est une aiguiere, haute de 28 centimetres, munie d’une poi- 
gnee ajouree. La trouvaille est d’autant plus precieuse que les vases en 
verre provenant du mont Auxois sont rares. Sur Templacement d’Alesia, 
dans une cave de la Basilique primitive de Sainte-Reine, on vient de 
mettre au jour un ires beau torse cn pierre, provenant d’une statue, qui 
representaii le motif bien connu du Salyre d la Panlhire. Ce morceau 
de sculpture est Pun des plus beaux qu’aient exhumes les fouiJJes 
d’Alesia. M. J. Toutain a recemment expose a PAcademie des Inscrip- 
tions les resuliats des fouilles executees en 1913 sur Pemplacement 
d’Alesia par la Societe des Sciences de Semiir. Ces fouilles, diri- 
gees par M. Victor Pernel, ont eu pour principal resultat la decou- 
verte d’un lieu du cidte chritien, de Pepoque merovingienne et caro- 
lingienne; en pariiculier d’un edifice rectangulaire, entoure de plu- 
sieurs annexes et au centre duquel a ete retrotive un sarcophage en 
pierre de grande taille, dont le couvercle est pence d’une fenestella^ ori- 
fice par lequel au moyen age les fideles s’eflorgaient de toucher des 


reliques ires venerees... Plusieurs ox-voto, ciitrc autres une chaine tie 
fer, ou mieux une entrave, tres bien conservec, ont tHe recueillis siir 
le sarcophage lui-memc. M, J. Toutalii presenle a rAcademie Ic jdan 
des substructions (iecouvertes et plusieurs photographies et dessins, Ko 
rapprochant ces decouvertes archeologiques des loxles qui nous rensei^ 
gnent surle plusancieii Quite tie Sainle-Heine^h Allse, M. J. Toulain a 
montre qiie Jes batimenls decouverts cette anneesont tres probablement 
les vestiges de la basilique primitive de Saintc-Reine, dont Texistence 
est altestee par des documents qui datent du septieme, dii huitieme et 
du neuvieme siecle apres Jesus-Christ, inais dont on iguorait i’enipla- 
cement exact sur le moht Auxois. 

Drcouvkhtes en Giromde. — M. Saint-Jours a envoye a I’Academic des 
Inscriptions un memoire sur les grandes lignes d’une tHude sur la 
bilite des rivages de la Gascogne, Get auteur signaie des decouvories 
archeoIogi(iues sur divers points dans ie rayon du bassin d’Arcaclion* 

Acauemie des IftscRirnoNs. — L’Academie des Inscriptions a nomme cor- 
respondants etrangers : MM. Karl Robert, professeur a i’Universrte do 
Ilalle, auteur de savants iravaux {\\i7''c]iMogie\ von Pastor, directcur do 
ripstitut autrichien a Rome, liislorien; Rockliill, ambassadeur des Etais- 
llnis a Constantinople, sinologue de grande reputation, auteur de tra- 
vaux precieux sur le Thibet ; et entin le marquis de Gerralbo, grand 
d’Kspagne, scumteur, membra de rAcademie <ie la langue a Madrid, 
auteur d’etudes archeologitiues connues et de recherches ayant trait a 
la prebistoire des peuples de ITberie. 

Une PIERRE A cuPULES uTiLisEE. — On vieiU de decouvrir, ‘a Pembou- 
chure de la Verge (Savoie), une pierre, taillee en forme de coin : unc 
profonde rainure permeitait sans doute d'uttacher une corde pour la 
suspendre. Ce quf rend cet objet cudeux, ee soutles Qupules qui y sont 
gravees et qui forment trois ligmes regulieres. — Trouvaille extreme- 
ment interessante. 
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lopsqu’un lapin, poursuivi par ies cliiens, disparut sous un enurme 
rocher, connu dans le palais sous le nom de Roc des Fees. Le chasseur 
n)it alors son furet a contribution, mais sans succes. Ni le lapin ni le 
furet ne reparurent. M. Andre et son ouvrier a^ricole se mirent en 
devoir, des le lendemain matin, de sender k coups de pic le trou dans 
lequel le lapin et le furet avaient disparu. Au bout de quelques instants 
de travail ils parvinrent a enlever cinq ou six blocs de pierre. Mais 
quelle ne fut pas ieur stupefaction en conslatant qn’ils avaient acces 
dans line vasie salle dont la voute presentait de nombreuses stalactites, 
et dans laquelle se trouvaieiU, etendus pele-m^le, une trentaine de sque- 
letles huniains Ires bien conserves sous I’epaisse couche de calcaire qui 
les enveloppait [Journal.^ Paris, 28 dec. 1913). 

Le Roc des Fees, au pic d’AmbouIs, pres de Nant (Gantal),dans la ca- 
verne duquel on a signale la decouverte de trente squelettes hurhains, 
menage encore de nombreuses surprises. G’est ainsi qu^au fond de la 
caverne MM. Andre et Marquez ont trouve, au cours des fouilles prati- 
quees depuis leur premiere decouverte, de nombreuses poteries, des 
tubes trouees, paraissant tres anciennes et des os fagonnes ayant servi 
d'outils. Mais la decouverte la plus interessante a ete faite dans la gran- 
de salle ou les premiers squelettes furent decouverts. A cote de la porfe 
d'entree de la caverne, il y a un abime,qu’on a explore et dans lequel on 
a pu conslater, en examinant les parols, la presence de nombreuses cou- 
ches de squelettes separees par des amas de pierres. Les explorateurs 
s’etant mis de suite a piocher le sol de la caverne ne tarderent pas a met- 
tre a jour de nouveaux ossements en quantile considerable (cranes, ti- 
bias et omoplales se coinptent par cenlaines et Fadherence de ces osse- 
ments au calcaire qui les entoure prouve que ces squelettes remontent 
a une haute antiquite). 

La Faune NJsoLiTinauE qui disi’arait : Un Gastor en Bourgogne. — 
M. Ferlat, de Gissey> chassant dans la neige, en suivant le cours de 
rOze, a tue un animal, qui ne serait autre qu’un Castor fiher.^ dont on 
n'avait pas rencontre trace en Bourgogne depuis le moyen age. 

Les Slaves PREiiisTORTQUES. — M. Leger a lu recemment, a V Academic 
des Inscriptions^ un interessant travail sur la vie et la mort ,des Slaves 
prehistoriques. II a donne des details sur les moeurs et surtout sur le 
manage et les fanerailles de ces hordes des premiers ages. Les Slaves 
se faisaient incindrei\ Le cadavre elait apporte sur le bucher dans une 
barque ou dans un trafneau. Le manage se faisait le plus souvent par 
enlevement concerte entre les parties. 


L Administrateur-girant : J. Gambkr. 


Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. — 1914. 


L’HOMME PRfiHISTORIQUE 

% 

XIP ANNEE ~ 1914. 


Tome XII. — N® 3. — MARS 1914. 


DECOUVERTE ET FOUILLE D’UN puits funeraire 

& CHEFFOIS (Vendee). 

PAR 

Lucien ROUSSEAU (Gheffois, Vendee), 

Meinbre de la Sociele Prekistorique Fnmvnise. 


Decouverte. — Depuis quelques annees j’^tais intrigu6, par la 
presence au milieu de ma basse-cour, dont le sol est consliUi^ 
en partie par un aftleurement de schistes d siricite^ d’uneparlie 
rectangulaire, paraissant avoir 6i€ ereus^e, et oix le schiste, qui 
manquait, 6tait remplace par de la terre v^getale. 

En 616, la diff6rence du sol etait bien sensible, car cet endroit 
se recouvrait d'une mince couche de vigetatioriy tandis que le 
reste du sol 6tait compl6tement aride. 

Je crus d’abord k la presence d’une entr6e de Souterrain^ le 
pays 6tant assez riche en monuments de ce genre ; puis, Payanl 
monire h M. le D*" Marcel Baudouin, sur I’indication quhl me 
donna que ce pouvait etre un Ptdls funeraire^ J"en d6cidai la 
fouille. 

. Dans le courant de r6l6 dernier, au mois de juin (1), jc fis 
done creuser le sol k cet endroit bien d61imit6 ; et ce fut en effet 
un Putts funeraire que je d6couvi‘is! 


;i) Le 18 juin 1913 exactement. 



Situation. — II est silu6 dans la parlie Novd d’lin terrain 



Vig. 1. — SiTUATION GEOGRAPHIQUE Ct TOPOGRUnilQUE du PUITS FUaXERAIRK 
m Cheffois (Vendde). — P’apres la Carle d'ELat-niajor au 1/50.000. 
Legende : Bourg, Puits lun6raire. — D, Dolmen de la Pierre qui vire; — 
P, PoUssoir de la Vesiniere: — S, Souterrain-vefug.e do la Haute-Fosse, 

ra’appartenant, servant do basse-cour, proche de YEglise acPuelle^ 


dans le Boicvg meme de Clieffois (Vendee), petite localite a 
quelques kilometres du chef-lieu de canton de La Ghataigneraie 
[Fig. 1). 

Fouilles.-t Les fouiliesenlreprises mireiit au jour une Cavite, 
creus6e schisies a sericite, composantle sous-sol locaL 

Cette cavite, de forme quadrangulaire, presque regulifere, fait, 
comme dimensions, i^'lO sur deux faces (les cotes Est et Sud), 
pendant que les cotes Nord et Quest font respectivement (1) 
[Fig. 2). 



Fig. 2 ot 3. — Plan et Coupe du Puits funeraire, de Cheffois (Veadee), 
Kchelle de par metre. 


2. — Plan de la Coupe N. 0. S.-E. 
A, partie la plus profonde ; 

D, Situation du fond de vase 
brisc [Coin N.-O. Merovingien]. 


a. — Coupe N.-O. S.~K. du Puits. 
A, vase hrisd {Fig. ; 

P, planches de chene, placdes 
a c6te; — Sc., schiste. 


La profondeur au milieu (partie la plus creuse) est de 
(4 pieds) [Fig. 3). Ce qui' est trhs peu en somme, si on la com- 
pare h. celle des nombreux Puits funeraires dejk cites en Vendee, 
et en particulier h ceux du Bernard, fouillds et dderits par 
Tabbe F. Baudry (2) et par M. le D' Marcel Baudouin. 

L’aspect gdn^ral en coupe est semblable k la Fig. 3, donnant 
la coupe Nord-ouest-Sud-est du Puits. 

Le fond se termine en cuvette allong^e, les c6t^s B et G 
[Fig. 2) descendant k pic jusqu’k ce niveau. 


(1) Trois pieds el demi environ. 

(2) L’abb6 F. Baudry. — Puits funeraires galio^romains du Bernard 
( Vendee). — La Roche-sur-Yon, in-S^, L. Gasld, 1S73. 
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CoNTENU. — Le remplissage en 6tait constitu6 de la fa^on sui- 
vanle. 

A. la surface du sol, un mflange de terre et de pierres, quel- 
ques pierres trfes grosses, constitutes par des blocs de quartz du 
pays, dont on Irouve un important pointement prfes du bourg 
[Fig. 1), au lieu dit le Rocher de Cheffois ; le lout agglomtre et 
pfele-mtle avec des debris de tuiles epaisses (1) et de pierrailles. 

■ On y remarquait tres pe.u de morceaux de schistes, noais de 
nombreux fragments de charbon de bois et d’une terre noi- 



ritre, paraissant contenir de la cendre. Cette couche, qui me- 
surait0“80 environ de hauteur, renfermait, A sa partie inftrieure, 
quelqnes ossements d’animaux, mtits avec des dtbris de Vases, 
BRiSES en menus morceaux. Les ossements d’animaux compre- 
naient des os de Bceuf, entre autre les premieres verthbres 
caudales et des fragments de c6te. 

Quelques centimetres plus has, je mis A jour les debris d’un 
petit Coffre [Fig. 3; P), qui s’ttait aplati sous le poids des 
terres, pouvant faire 0“>40 de longueur, constitut par des 
planches de cMne, assez bien conservtes. Les ferrures en 
ttaient dttachtes et consistaient en deux chavnieres , complete* 
ment oxydtes . 


(1) Tuiles demi-rondes {Imbrices), et non pas tuilel'' 

gallo-romaines A reiords] . l* 
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Le tout 6tait noy6 dans la boue formee par Teau de pluie, qui 
s’etait accutnul^e dans le puits et qui contenait, avee laterre 
noirSitre detremp^e, une quantite considerable de noyaux de 
CERISES, de PRUNES, et des peptns de raisin. Les noyaux de cerises 
surtout dominaient. J’^value h trois ou quatre boisseaux la quan- 
tite de ces derniers . 

Dans le fond et au coin Nord (1), au milieu de pepins de rai- 
sins, avec irfes pen de noyaux de cerises et de prunes, avait ete 
PLAG^ un fond de Vase, brise [Fig. % D; Fig. S, A) au milieu 
de la pause. Ge vase, en poterie mince, faite au tour, en terre 
blanche, non vernissee [Fig. 4), ne contenait que des pipins 
de raisin et du sable de remplisssage. Sa hauteur est de 
diametre U la partie brisde, 0”'12; diambtre du fond, 0“077. Le 
fond en est done relativement ^troit. Sa hauteur totale pouvait 
atteindre 0*^18 h 0'"20, si nous nous en rapportons \ la courbure 
qu’il pr^sente. 

Nomenclature des diffmnts ob jets trouves dansle Puits . — 
Parmi les terres et les d^blais de remplissage, et diss^min^s un 
peu parlout, d’une fa^on tr^s irr^gulifere, nous avons recueilli 
divers objetSt que nous allons mentionner successivement. 

1® Une trentaine de ponds de Fioles en verre, de couleur 
blanche, trfes opaque de de diamMre environ ; un de ces 
fonds assez grand diff^re des autres,en ce que le verre est encore 
translucide, iris6, et qull est decore h la base d’uii double cor^ 
don de verre, en relief. Son diambtre est de (2) ; 

2° Une dent de (7ocAo?^ (incisive gauche inf^rieure); 

3° Nombreux ossements divers (tarse, os des ailes, etc.) de 
Poulet; 

¥ Ossements de Boeufs ou jeunes Veaux', 

5^^ Un criine de Hibou (Chat-huant commun); 

6*^ Un morceau d’^corce de Sapin\ 

T Deux ou trois coquilles de Monies de riviere [Unio ) ; 

8® Un fragment debranche de avec son ^corceen forme 

de fourche (les deux bouts de la fourche aiguises); 

9® De nombreux fragments de Vases, brisks, dont nous avons 


(1) Nord-Ouest Mi^BOViNGiEN. 

(2) Voir Particle do M. L. Reutter, relatif ti leiir contemi. 
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recueilli tous les morceaux, mais donl il nous a impossible 
de reconstituer un seul vase entier; 

IC’ Coqiiilles de Noix (en nombre indelermin^) ; 

Uae dizaine de Clous^ivhs oxydds; 

Ua ou deux morceaux de PyrUe de fer. 

Conclusions. — En somme, le mobilier de ce puits, certaine- 
ment fimeraire, ^tait peu important, si on le compare h celui 
des nombreux Puits funerairesd6jktrouv^set d^crits en Vendee. 

L’absence tolale de poteries se ressenlant netlement de 
rinfluence romaine et la presence de quelques fragments avec 
des essais de vernis nous porte k leur assigner comme epoque 
de fabrication le d^but de la pdriode m^rovingienne. Ce ne pent 
done ctre qu'un des derniers vestiges d'nne coutume, ddja h 
moitid abandonnde krdpoque oii il a dtd creusd. 


Analyse du contend de six des petits flagons degouverts dans 
LE Puits merovincien de Gkeffois (Vendee) ; par le D‘‘ Louis 
Reutter, Dogt£ur-]^s-Sciences, Propesseur agk^ige a l’Uni- 
VERSiTiE de Geneve. 


M. le D'* M. Baudouin, non content de fouiller les puits fund- 
raires de Tdpoque gallo-romaine, entreprendactuellementrdtude 
des Puits funeraires mdrovingiens et carolingiens . . • Il en a 
fait fouiller un k Chelfois (Vendde) par M. Lucien Rousseau, 
membre de la 5. P, F , , qui y ddeouvrit de nombreux petits flacons^ 
identiques enlre eux,doal fat mdlangd malbeureusement le con- 
tenu. Ilrious pria d’en entreprendre I’dtude chimique. 

I. — Analyses du melange des Ri&sidus [Fioles FVl]. 

Ce melange, semi-pulverulent, semi-gran uleux, forme, une fois pulve- 
rise, une poudre gris brunatre inodore. Eile se dissout en minime par- 
tie dans Tacide sulfurique,qu’elle colore en jaune sale (done absence de 
sandaraque) ; dans I’aclde chlorhydrique, avec une coloration legerement 
jaunatre; dans la polasse causligue, avec une coloration jaune brunatre. 
Gelte derniere emel a cliaud une .odeur legerement terebentbinee, tan- 



dis quo sa solutiun dans Tacide sulfurique se precipiteacliauden uii petit 
depot blanchatre. 

Ghaufiee entre deux verres de inontre, cette poudre emet une legere 
odeup terebenthinee, *mais non des vapeurs blancliatres, irritant les 
muqueuses, ni des vapeurs d’odeur bitumineuse. 

Elle se dissout en minime partie dans les dissolvants suivants, utilises 
successivement : eau chaude, ether, alcool, chloroforme, abandonnanl 
un fort depot pulverulent brunatre, forme dlmpuretes et d’une subs^ 
tance, se colorant en rouge brunatre dans I’acide nitrique; mais nous ne 
sommes pas parvenu a determiner cette substance. 

a) Sa solution aqueuse renferme des traces minimes de mucilage 
precipitable par I’alcool (done absence de Myrrhe^mms pas de Gomme 

ni desMcrc (precipitable par le Fehling chaud) [done absence 

de Miel]. 

Elle est legerement jaunatre et contient des chlorures^ des sulfate $ 
et des tartrates de potasse^ de sodium et de calcium, ainsi que de 
Eextrait ou de la poudre de Henne (qui se preoipite par le perctilorurede 
fer en un depot soluble dans Tacide nitrique). La coloration de ce 
Hquide devient moins intense, sous Finfluence des vapeurs de chlore. 

b) Sa solution et/icWc, jaune pale, non fluorescente en bleu verdatie 
(done absence des hamnes de Gurjun, d'Ulourie), non louche (done 
absence de Mastic), ne donne pas les reactions specilhtues an Slyrax, au 
Storax, au Bdellium, a VEncens, a VOpoponax, a la Myrrhe, a la 
Gomme animoniaque^ au Sang de Dragon, eXc, Elle forme, a la ligne 
de contact des deux liqiiides, un anneau blanc, par addition d’acidc 
sulfurique, Elle ne donne aucun changement par addition d'acide nitri- 
que, d^acide chlorhydrique, d’hypocblorite de soude, de brome, de per- 
chlorure de fer. 

Agitee avec une solution aqueuse de carbonate de soude, elle n’aban- 
donne pas a cette derniere son acide cinnamique, ni avec une solution 
aqueuse de bisulfite de soude sa vanilline; done absence de Styrax ou 
de Storax, 

Evaporee, elle abandonne un residu minime, qui emet, a chaud, une 
odeur terebenthinee. 

Nous pouvons done presumer que la Hesine de Tehebentiune fut utilisce 
pour la preparation de ce melange. 

c) Sa solution alcoolique, jaune ires pale, ne donne pas lieu a la foi - 
mation d’anneaux caracleristiques a la ligne de contact des deux liquides 
par addition d’acidechlorhydrlque,d’acide nitrique, a Pencontre de Tacide 
sulfurique, qui provoque la formation d’un anneau blanc. 

Le Brome ne la colore pas en rouge violacc et le perchlorure de fer 
ne la precipite pas, tandis que le bichromate de potasse y forme un petit 
precipUe jaune orange; I’extrait de Saturne un petit precipite grisMre. 

d) Sa solution chloroformique, legerement jaune brunatre, evaporee, 
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abandonne un residu tres petit de nieme coulear,qui, a chaud, n’emet 
pa^ une odeur bitumineuse. 

Nous croyous done pouvoir presamer que ce melange ful pre- 
par6 k Faide de Resine de TER]EBENTiiiNE,de INjs peu de Vm, dans 
lequel ceUe substance fut mac6rde, puis additionnee de Henne. 

Lelont fut additionnd d’unmdlange,renfermanlbeaucoup d’im- 
puret^s. Nous ne oroyons pas quele contenu de ces vases fut un 
PARFUM, mais plutolun excipient. En lout cas, cette poudre, dlen- 
due sur la main, la colore en jaune* 

11 , — Analyses de Residus isoles [Fioles 1, IV, F]. 

On a pu 6tudier h part quelques residus Isolds, correspondant 
k des fioles diffdrentes. — Voici ce qu’a fourni Fanalyse de trois 
fioles diffdrentes (a°® I, IV et V). Les analyses des rdsidus des 
fioles n“s II, III et VI n’ont pas pu dtre enlreprises, vu la trop 
faible qiiantite de matifere disponible. 

1° R^istdu de la Fiole n° L 

Cette masse pulverulente, jaune grisatre, inodore. Ires peu soluble 
dans Feau, I’ether et falcool, est insoluble dans le chloroforme, qui 
abandonne une poussiere jaune grisatre, formee de sable tres fin. 

a) Sa solution aqueuse, legeremenl acide, de couleur jaune pale, ne 
se precipite pas par addition d’alcool (absence de mucilage), de Fehling 
(absence de sucre); mais elle donne, par addition dechloruredebaryum, 
un petit precipite blanc (sulfates), et de nilrate d'argent un faible depot 
blanc (cHLORUREs), Elle ne renferme aucune trace d'’ acide cinnamique 
et ne se precipite pas par addition d'une goutte de perchlorure de fer. 

20 Sa solution 4therde, de couleur jaune pale, non fluorescente (ab- 
sence de baume de Gurjun, dlllourie), non louche (absence de mastic), 
forme a la ligne de contact des deux liquides un anneau blanc bleute 
par addition d’acide sulfurique, mais non pas par celle d’acide nitrique 
ou d’acide chlorhydrique. Elle ne donne aucune des reactions speciflques 
aux divers baumes, resines etgommes resines, si souventdeceles^ mais elle 
abandonne, une fois evaporee, un residu jaunatre qui, chauffe, emet 
une forte odeur terebenthinie. Ce residu ne se colore pas en rouge par 
addition d’acide sulfurique (absence de la sandaraque). 

Sa solution alcoolique, presque incolore, forme a la ligne de con- 
tact, par addition d’acide sulfurique, un anneau blanc bleute, mais non 
par celle d’acide nitrique ou d’acide chlorhydrique, Elle se precipite en 
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un depot blanc grisutre par addition d‘acetatc de plomb, jaune hru- 
nalre par celle de perchlorure de fer, jaune orange, par celle de bichro- 
mate de potasse. 

Conclusion. — Cette masse pulv6rulente est done formee de 
sable, additionnd de Ri^sine de Ter^brnthine, et peut-^tre d’un 
Yin (chlorures et sulfates de sodium et de potassium); mais elle 
ne renferme ni Siyrax, ni Asphalte^ si souvent dt^cel^s dans les 
analyses de Parfums gallo-romains. 

Analyse de la poudrb be la Fiole IV, 

L^analyse de cette poudre est identique k celle que nous ve- 
nous de d^crire. 

3"^ Analyse de la poudre de la Fiole n® Y. 

a) Cette poudre, jaune brunatre, inodore, donne une solution aqueuse 
jaune pale, iegerement acide, renfermant des traces de chlorures et de 
sulfates de potasse et de sodium, mais non de Tacide cinnamique et du 
sucre. 

.h) Sa solution ethdree, presqu’incolore, ne renferme que des traces 
de resine de terebenthine et peut-etre d’encens, preuve des mucilages. 
Mais elle ne contient aucune trace des baiimes et des resines deceles 
jusqu'ici. 

&} Sa solution alcoolique^ presque incolore, donne Jes memes reac- 
tions specifiques que celle obtenueen analysant la poudre o'* L Sa solu- 
tion chloroformlque est incolore; done absence de bitume de Judee ou 
d’asphalte. 

Nous pouvons done prosumer que cette masse pulv6rulente, 
form6e principalement par du sable ivhs fm, fut additionn^e 
de traces de Resine de Terebenthine, et peut-6tre d’Encens etde 
Yin (chlorures et sulfates), ceux-ci pouvant aussi provenir 
d’impuret^s solubles dans Feau. 


11 r^sulte de ces dernibres analyses sp6ciales, compar^es avec 
celle du Melange des Risidus^ que les doles II, III et VI devaient 
contenir un peu du Henn;^, indiqu^ plus haul: mais que les 
doles IV et Y n’en contenaient pas. 
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Dans ces conditions, il sernble qu’il soil assez difficile do dire 
de quelle sorie de substance il s'agU. — M. le D** Marcel Baudouin 
croit h une preparation rituelle^ en rapport avec les Funerailles* 


Reflexions compli^mentaires sur le Puits funi^raire de Cheffois 
(Vendee); par le D"* Marcel Baudouin (VENDiiE). 


Comme specialisle eu m.atiere de fouille de Ptdls fiineraire^ 
et^ puisqu'apres I'abbe F. Baudry, je suis Fun de ceux qui en ont 
fouille leplus grand nombre et le seul qui ai pratique des recher- 
(^]xQs^scientifiquement ra'enees,dans les grands Puits typiques de 
repoque gauloise, je crois de mon devoir de feiiciter, d’une part, 
mon excellent ami, L. Rousseau, pour sa fouille, et, d'autre part, 
M. le Louis Reutter, pour ses remarquables analyses chi- 
miques, si precieuses , 

1° Diagnose, — Je suis oblige, en outre, puisque j’ai diagnos- 
tiquiy a Pavance^ le Puits de CbeMs (chose trhs difficile, pour 
les non4nities), de dire comment je m’y suis* pris, pour affirmer 
une telle diagnose, avant la fouille. 

Void les raisonnements successifs que j’ai faits, dfes 1911,^ 
ma premifere visite des lieux. 

a) Situation, — Dansle bourg, prhs de VAmien Cimetidre^ 
ayant dfi entourer Feglise primitive, anterieure k celle d'aujour- 
d'hui. — Situation spedale par rapport aux batiments actuels 
anciens. 

b) Forme de VOiiverture : Carree, — En Vendee, les Puits 
A EAU NE SONT JAMAIS CARRES. Je connais, en Vendee, deux puits 
fun^raires carres, que j’ai fouilies [Bretignolles (1) ; Le Fe- 
nouiller (2)]. 

c) Orientation de V Entree, — Les c6tes sont ici cardinatix^ 
comme dans tous les Puits funeraires. 


(1) Marcel Baubouin. — Decouverie et /tuille scienlifitjue d'un Puiis 
funiraire gallo-romain a la Gonche du G/iarnier, Commune de Brelu 
gnolles {Vendee). — VHP Congr, preh. France, NImes, 1911 . — Paris, 19F2, 
in-8“, nombr. fig., 83 p. 

(2) M6 moire inedit encore. 



Mais la ligtie Nord-sud magnetique fait avec un bord (Ligne 
Nord-sud) du Puits un angle de 21° Est sup le cercle azimuthah 
En faisanl la correction de la Declinaison magnetique du lieu, 
qui est de 15*^ environ, nous avons : — 15® =r 6®. 

Done, depuis la confection du Puits, la M^ridienne s’est d6«- 
plac6e, de par le ph6nom^ne de la Precession des Equinoxes, de 
6®. — Or 6®, pour T^poque historique, nous donne 750 ans apr^ 
J.-C. environ (1). 

Le Puits de Cheffois devait done 6ti*e du vii®~vm® sifecle 
environ. 

Cette determination etait d'ailleurs corroborde : a) par la 
forme carree, quin’apparaitqu’alafin de T^poque gallo-romaine 
[Puits du Fenouiller (Vendee), inddit; etc.]. 

d) Par la situation dans le Boiirg de Clielfois[Les puits voisins 
des 6glises primitives sont des plus r^cents et presque tons M^- 
rovingiens]. 

2® Mobilter puneraire. — La fouille a prouv6 : 1® que je ne 
m'^tais pas tPomp6 de date [le puits est Men du vin® si^cle 
(et peut-6tre meraedu ix® si^cle) de par son mobilier fim^raire]; 
2® qu'elle valait la peine d’etre faite. 

Elle a fourni, en- effet, malgre la faible profondeur du Puits 
(caraetbre de d^generescence de ce mode de sepulture, indi- 
quant une fabrication r^cente), des objets tr^s pares : 

1® Des Fioles rilue lies, 6n*5de5,kGonienu exlr^.mement 
inMressant, comme Pa prouv6 M. Louis Reutter ; 

2® Un Vase, special, brise kdessein, dont nous avons retrouv6 
Panalogue au Puits de Saint-Marlin- de-Brem (2) (Fig, 5), et K la 
N6cropole (3) du Fenouiller (Vendee) (4) ; 

3® De nombreux d6bris de Ceramique du haut Moyen &ge. 


(1) Voir Homme Pre historique, 1913. 

(^) Marcel Baubouin. — Decouverie et fouille d'un premier Puits fune- 
raire au Vieux ChdteaUj en Saint-Mar tm-de^Brem. — VHP Congr, Pre'h* 
France, Angoul6me, 1912. — Tir6 a part, Paris, 1913, in-8% 74 p., nombr. 
fiO' 

(3) Un vase, prepare d*une fa^on analogue, a 6te trouv^ dans le Puits 
fun^raire que j'ai fouille avec M. Soeiey en piein Cimetiere merovingien, 
lypique, de Noiron- sous-Gevrey (Cdle-d’Or) [Voir B. S. P. F., 1912, p. 745]. 

(4) Le vase special dtait, en nialild, au coin JSord^ouesi nifn-ovingien 
[Soleil couchant au Solstice d’litd : Culte pafen rdeent]. 
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Tout ceci est en rapport avec la couiume fuheraire, bien 
connue d^sormais, du Bris des Pots, couturae existant encore. 

II est certain qu’il y avail, dans ce puits, de la Poterte ver- 
NissEiBj comme dans celiii de Sublaines (Indre-et-Lpire), Done le 
vernis des potiers 6tait connu.dfes le /Z® sUde.^i peut-6tre 
m^me le viii® sifecle ! — Ce qui contredit toutesles donnees de 
L’AncuEOLOGiE GLASSiQUE, uiais est pronve, ne varietur, par le 



Fig. 5. — Vase, bris6 a dessein, placd au fond du Puits, rituellement ^ 
k Saint-Martin-de-Brem (Vendde). 

Phdnombne de la Precession des Equinoxes. Voil^ qui pronve, de 
fagon irrefutable, que les Sciences astronomiques eX natxirelles, 
appliquees ^ la Protohistoire, valent mieux que VHistoire, 
appliquee k la Prehistoire ! 

Dans ce puits, il y a d’ailleurs de la Ceramique vernissee, 
tout k fait comparable k celles trouvees par moi dans les fouilles 
du vieux ChMeau de Saint-Nicolas-de-Wera. — Ce qui prouve, 
une fois de plus, que je n'ai pas trop vieilli ce Ch5.teaul 
J'ai note, en particulier, une ^cuelle et une tasse d queue, 
dTm modeie encore existant en Vendee. 
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II faut remarquer, en outre, qu’on n’a trouv^, dans ce puits^ 
aucune trace de Ceramique gallo--Tomaine (tuiles k rebords; 
polerie pseudo-samienne ; anses spdciales; fonds de vases 
typiqnes ; etc.). 

Au contraire la Ceramique est celle des Souterrains-refuges 
les plus rdcenLs connus (comme protohistoriques)^ ob il n’y a 
pas de restes galio-romains. 

Cepuits dtoontre donc^en outre, que nos Souterrains-refuges, 
oil il n’y a pas de romain, sont du Moyen dge^ c’est-Si-dire post- 
romains, et non pas gaulois (c’est-Si-dire prdromains). 

A noter spdcklement le cr^ne de Chat-Huant (i). 

La fouille de M. L. Rousseau confirme done toutes raes hypo- 
theses sur les Puits fundraires et les Souterrains-refuges de la 
Vendde. — C’esl pour cela que je suis si reconnaissant k mon 
excellent ami de son initiative eclairde et du succds de cette 
fouille, qui lui fait grand honneur. 



(l) On sail que le Ghat-^Huant joue un rdle tres important dans le Fol- 
klore de Vendee- 



NOTE SUR LA DESTRUCTION D’UN MONUMENT MEGALITHIQUE 

dans la Commune de CHAZE-^HENRY 
(Maine-et-Loire ) . 

PAU 

O. DESMAZlilRES (Segre, Maine-et-Loire), 

Receveur des Finances. 


Le menhir de Chaze-Henry ne figure pas dans la lisle resu- 
mant les r^sullats de Tenqu^te de la Commission arcMologique 
(1846-1833) (1). 

Dans ses travaux siir les Monuments gaulois (2), publies de 
1859 \ 1860, M. Godard-Faultier ne menlionne aucun monument 
m^galithique sur le territoire de la commune de Chaz6-Henry. 

En 1865, M. Millet de la Turtaudifere (3) signale, pour la pre- 
miere fois, un peulmn^ qui lui avait 616 indiqu6, sans avoir eu 
occasion de Tobserver. 

M. C6lestin Port, dans son Diclionnaire (4), se borne k citer 
cet auteur, sans commentaires* 

Plus r6cemment, dans une monographic de la commune, 
M. rabb6 Hautreux (o) 6crit : « A part I’existence d'un peulvan, 
vaguement signal6 par Millet, aucune trace d’antiquiL6 n’esl 
signal6e, bien que la commune paraisse limit6e an Nord et an 


(1) SocUte (T Agriculture, Sciences el 'ArlS'crAnge?'s* Com. arch. Proccs- 
verbaux. Angers, i84()-!855. Voir proces-verbai, 30 d6ccmbre 1853. 

(2) Godard-Faultrier. — Monuments Gaulois de V Anjou ou Memoire sur 
la Topograpkie celtique du d6partement de Maine-et-Loire, etc. Angers, 
1862. (Exlr. du Report. Arch, de i’Anjou, anndes 1859 et suivantes). 

(3) Millet de la Turtaudiere. — de Maine-et-Loire, etc., t. II, 
Angers, 1865. 

(4) Port (C6 les tin). — Diclionnaire historique de Maine’-et-Loire, t. I, 
Angers, 1878. 

(5) Hautreux (I'abbd G.). — Recherches hisloriques sur la paroisse de 
Chaz6-Henry, Revue d*Anjou, t. a p., Germain el Grassin, Angers, 1890, 
page L 
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Sud par d’anciennes voies et que le voisinage de Pouanc(5 
dut au moins la faire traverser par la voie de Craoii, ^ M. VahM 
Hautreux n’a pas eu la curiosity de rechercher ^emplacement du 
menhir, monument qui parait pen rint^resser, 

M. Bousrez, plus heureux que ses pr^d^cesseurs, parvient, en 
1896, k fixer remplacemerit du monument; il le d^crit en ces 
lermes, dans une 6tude sur TAnjou (1) : 

€ Menhir situe pres du bois de la ferme de la Melleraie, hauteur 2 m. 50 
environ. Ce menhir, cite par Millet, existe, suivant les renseignements 
assez precis recueillis a Pouance; le mauvais tenaps de I’annee 1896 nous 
a empeche de le visiter et de le photographier » . 

II est bien regrettable que les circonstances atmosph^riques se 
soient opposees a la visile et k la reproduction du monument I 

Vers la fm de Fannie 191 3, nous avons voulu etudier le menhir 
de Ghazd, mais, h61as! trop tard. Nous n'avons pu constaler que 
sa destruction et recueillir quelques renseignements, qui feront 
Fobjet de cette note. 

Le menhir elait situe non loin de la limite du d^parlement de 
Maine-et-Loire, k environ 440 mktres Nord de ia ferme de la 
GaudriCy sur la ferme du Bas Mellerayey 800 metres Nord- 
ouest de cette dernikre (2), k Fembranchement de deux chemins 
ruraux formant un coude trks prononcd k cet endroit, sa dis- 
tance, k la route nationale de Pouanc6 k Renaz^, peut 6tre 
dvaluee k 2 kilometres. . 

Indications cadastrales S‘’«. A, n® 125, La Jarillaie. 

— topographiqiies.. Long. 0. 3®847. — Lat:53°092. 

Etat-major La Gaudrie. — Le Bas Melleray, 

Carte geologiqne Grks armoricain 

Ge monument a die detruit vers 1880, lors de la construction 
du chemin vicinal reliant la route nationale de Pouancd k Renazd 


(1) Bousrez (Louis). — V Anjou aux dges de la Pierre el du Bronze . — 
Paris, A.lcan, 1897, pp. 96-97. 

(2) La Melleraye (Cass.). — Le Bas Melleray, 1602, d'apres C. Port. — 
Le Bas Melleray (Cart. cant.). 
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k celle de Pouanc^ ^ Saint- Aignan-sur-Roe; I’auteur de cet acte 
de vandalisme est I’entrepreneur de I’empierrement; il a reduil 
le menhir en macadam, sans avoir demandd I’autorisalion du 
propri^taire du sol, M. Renaull-Morlifere, magistral distingue, 
d6sol^ de ce proc6d6 regrettable. 11 est aussi fdcheux que les 
agents du service vicinal aient laissd I’entrepreneur agir ainsi I 

Actuellement, la base du menhir subsists encore ; ses dimen- 
sions nous ont 6t6 communiqudes par M”® Poullain, fermi^re au 
Bas Melleraye : longueur 1 m. 40, largeur I m. 10, hauteur au- 
dessus du solO m. SO. C’est un bloc de grbs armoricain dont 
housposs6donsunmorceau, qui nous a 6t6 remis par M. Moreau, 
percepteur kPouanc6. Autour gisent sur le sol des fragments 
de ce mfeme grfes. 

Les habitants du pays, et particulibrement M. Cellier, adjoint 
an maire, et M”® Poullain, se rappellent parfaitement avoir vu 
le menhir; il 6tait, parait-il, de grande taille; la hauteur indiqu6e 
parM. Bousrez semblerait insuffisante ; ils I’dvaluent k environ 
5 mbtres par comparaison avec le menhir de Saint-Michel et 
Ghauveaux (dit d’Armailld), bien connu dans la contrde ; mais il 
s’agit Ih de simples impressions personnelles. Placd sur une 
hauteur, ce mdgalithe dominait le pays de sa masse imposante ; 
il 6tait trhs visible dela route nationale de Pouancd k Renazd. 

Nous poss^dons, dans notre collection, une hache, de I’dpoque 
de la pierre polie, en diorite (long. 0 m. 14, largeur au tranchant 
0 m. 05, dpaisseur Om. 03), trouvde pihce de la Lande du Puit, 
a proximity du menhir. 

Nous remercions, en terminant, M. Moreau, percepteur, des 
notes fournies au cours de notre enqu6te. 





NOTES SPkl^O-ARCH^OLOGIQUES POUR LE CARD 

PAR 

Albert HUGHES (Saint-Geni^s-de-Malgoires, G ), 


Grottes de Macassargties^ commtme de Montmirat [Gard], 
— L’existence d’une grolle, perdue dans les bois solitaires des 
collines des Lens(l), au quarlier de Macassargnes^ 
de Montmirat (Gard), avaitfinipar me parailre douteuse; tant 
,elle est peu connue, n’ayant pas 6t6 signal^e par les natiiralisles 
qui ont 6crit sur le d6partement du Gard, et parce que je n’avais 
pu trouver un guide sur, n’en connaissanl meme que Tentr^e. 

Toutes mes recherches, et les premieres datent de bientut dix 
ans, avaient ete infructueuses. Bergers, btlcherons, chasseurs, 
tous, questionn^s, affirmaient parfois Texislence de la grolle, 
mais ne pouvaienL en designer remplacement. 

Aussi n'est-ce pas sans plaisir qu'au lieu d*une grolle j’ai 
pu dernieremenl en trouver irois (2), donl deux peliles, mais 
habitables : Tune constituee par une sorle de tunnel largement 
ouvert ; et Tautre ayant une ouverlure assez rSduite h. chaque 
extrdmitd. 

La troisibme grotte de Macassargues, longue d’une cinquan- 
taine de mbtres^ est form^e d’un dtroit boyau, ou Tonne peutse 
glisser, qu’en rampant, mais qui s’^largit bientut pour donner 
accfes dans une salle spacieuse, suivie d’une deuxi^.me aux 
dimensions encore plus grandes, au fond de laquelle s’ouvre un 
aven, dans laparoi h gauche. 

Ces grottes sent vierges de toutes Ibuilles et je suis le premier 
k les signaler ^ Tattention des archSologues. 

Ma note, qui ne constitue qiTune prise de dale, serait incom- 
plete, sijene signalais que le passage de Thomrae, dans les 
Grottes de Macassargues, m’a 6le r^v^le par la presence de irag- 


(l) Ge sont des carri^res, sUu(5es dans les Bois des Lens, que les Romains 
ont extrait la pierre, qui a servi a tant d’teuvres sculpturales remarquables, 
et en particulier les chapiteaux des colonnes de la Maison Carr6e de 

Nimes. ^ ^ 

(-2) Je dois cette heureuse trouvaille a mon cousin M. Pont, n^goeiant et 
propri^taire a MonLagnac (Gard), et qui, grand chasseur, avail unjour,sur- 
pris par la pluie, p6nkrd dans Tune de ces grottes. 


6 
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meals de poterie pr^historique, des debris de cuisine, et par 
ua bloc de rocher, porleur d’uae superbe Oupule, conique, creu- 
see inleationaeliement. 

Pour Pinstaat, ce qiii constitue la particularite de la plus 
curieuse de la plus gfande grotte de Macassargues, c’est la pre- 
sence d’un mur,qui a servi ^ fortifier Tentree de la grotte, et qui 
se distingue le plus nettement dans la partie allaat du Nord-est 
au Sud-est dans le terrain ^I’eatr^e. Les grottes fortifiees sont 
assez rares, pour que ce dispositif de mur d6fensif nous ail 
intSressd avanl tout. 

G’est dans la commune de Montmirat que se trouve le fameux 
Oppidum de la Jouffe (1), si riche en vestiges de toutes les 
§poques. 

Des fouilles seront executdes, incessamment, dans les grottes 
signalees ; elles alterneront avec celles que nous pratiquerons 
dans quelques-uns des Tumulus, que nous avons ddcouverts dans 
les Bois des Lens. 

Station Nioliihique de la Mine de phosphate de la com’- 
nkine de Saint-Mamert [Gard). — Sur les penles les plus k 
TEst de la colline oh se trouve remplacement de la mine de 
phosphate, si connue des paldontologistes sous le nom de Gise- 
ment de Robiac (2), « nom du hameau lx proximitd j’ai ddcou- 
ve^rt une station ndolithique, qui nPa donnede trds belles poinles 
de flfeches, des grattoirs, quelques petites lames, des percuteurs 
et des morceaux de meules en grds. La poterie, trbs grossibre, a 
fourni jusqu’k ce jour des fragments peu intdressants et quelques 
anses. Dans I'ensemble del’industrie lithique, ce sontles pointes 
de fldches, qui constituent le travail le plus ddlicatement exdcutd. 

Sur les collines, placdes de Fautre c6td de la rividre, et qui 
touchent au Bois des Lens, j’ai relevd plusieurs emplacements de 
stations prdhistoriques ; mais le sol, convert de chenes kermbs, 
ne m’a pas permis d’dtudier Fimportance de ces habitats. De 
nouvfilles recherches sont ndcessaires. 


(l) La Jouffe, Juffia^ sigoalde ces derniers temp^, dans la Stalistique 
des Enceintes prdhistoriques et protohisloriques du departement du Card 
par MM. Bourriliy et Mazaiiric (Congrds Prdhistorique de France. Compte 
rendu de la 7® session. Nimes, 1911). 

Gisemcnt tres rir.he enVertdbrds fossilcs, dtudies par M.Ch.Depdret, ' 
professeur a la Facultddes Sciences de Lyon.— Visitd en 1910 par les ineni- 
bres du Congrds Gdologique de France. 



Groitt de Gay, commune de Sanilhac {Gard), — Jedois 
la decouverle de la Grotte de. Gay a mon excellent ami, 
M. Albert Roux, le f^libre de Sanilhac. Inconnue des naturalisles, 
puisqu’elle ne figure meme pas dans I’ouvrage si complet de 
M. Mazauric [Le Gordon et so7i canon mferieiir (1)], la grotte 
de Gay ^tait enli^remenl iniidite et vierge de toulefouille, quand 
je la visilai en mai 1913. 

' Placee sur les bords du Gardon, rive gauche, dans le quartier 
dit de la Laouza, la grotte de Gay forme un long boyau de plus 
de 120 mhlres de longueur. Son entree, cachde par une touffe de 
chines verts, fait face an rochcr dit Pied de Bone, plac6 sur la 
colline qui se trouve sur la rive droite du Gardon. 

11 est regrettable que les eaux des pluies, arrivaut par les 
avens du haul de la colline, aient ravind le sol de la grotte, et 
detruit tout espoir d'y faire d’int^ressantes et instructives trou- 
vailles archeologiques. Les prdhistoriens, qui visileronlla c(^R*bre 
grotte de Saiut-Verdd^me, oii d’importantes fouilles y sont 
ex^cut^es h Theure actuelle sous le patronage de la SocRt6 
d’Elude des Sciences Naturelles de Nimes, pourroiit s’arr^ter k 
la Grotte de Gay, situee k peu de distance, en amont du Gardon. 
Les zoologlstes y trouveront une nombreuse colonie de Gheirop- 
Rres. 

La Pierre de Sanilhac. — Sans quitter le lerritoire de cettc 
commune, oh les vestiges prehistoriques abondeiit, et oh un 
Menhir, dit la Pierre Bamboche, sert de limite aux communes de 
Sanilhac et Gollias, alors qu’^ qiielques metres seulement giseiit, 
dans un champ d’oliviers, plusieurs dnormes blocs, qui ne le 
cMenten rien comme taille au menhir dresse, j’avais cm pou- 
voir augurer qu’on pourrait troiiver, a I’autre extr(?.mit6 de la 
commune, quelque pierre mdgalithique, en apprenant de mon 
ami Albert Roux Texistence d’un quartier dit de La Pierra. — 
Le bloc existe et veille sur le bord d'un chemin au milieu des 
bois. — A ceux qui voudront demfiler ce qu’il a pu bien e.ire, 
menhir oil pilier de dolmen, je suis beureu:x de le signaler, car 
il 6tait inddit jusqu'h ce jour. 

La Collection Delorme a Uzes. — Le Musee de la ville 


(1) Mdmoircsdc la Socidt6 de Spdl^ologie, t. II, n® \% avrii 1898. 



— 84 — 


d’Uzfes vient de s’enrichir, ces derniers mois, de rimportante 
collection de prdhistoire locale de M, Delorme, sculpteur h 
Uzfes, d6c6d6 en 1911. L’int^ret des pieces de cetie jolie serie 
est qu’elles furent recueillies, il y a quelques annees, dans des 
stations alors pour la pliipart inedites; on au cours de fouilles 
dans les grottes du Garden, qui commengaient a cette epoque 
h attirer rattention des chercheurs. 

Les prehistoriens qui visiteront le Mus6e d’Uzfes trouveront, 
h la collection Delorme (1), quelques cartons des beaux silex 
taillds de Collorgues et d’Aubussargues (Gard) ; les trouvailles, 
faites k I’abri sous roche du Pont des Charettes, commune 
d’Uzfes. 

La grotte Latrone, commune de Sainte-Anastasie, est repr^- 
sentee par quelques pieces de ceramique, desbilles etdes pesons 
de filets. La grotte Saint- Joseph, proche voisine de laprdcedente, 
mais encore plus riche en poterie, a donn^ toute une serie de 
lissoirs en os. La grotte Raymonde a fourni au patient cher- 
cheur, que ful Delorme, quelques fines aiguilles k chas en os, 
un superbe poinqon k base aplanie et quadrill^e. 

Mais c'est surtout la grotte Saint-Vdrdd^me qui est le mieux 
reprdsent6e par des grattoirs, des pointes de filches, des os tra- 
vails, de la poterie flnement d^cor^e. G’est dans la Collection 
Delorme que se trouve une cuillibre en terre, ndolithique, et une 
come de cerf, avec bille en serpentine enchassbe dans le pom- 
meau. Ces deux pifeces out reproduces, dans une des plan- 
ches du mbmoire deFrbre Sallustien-Joseph [Grotte nbolithique 
de Saint-Ybrbdbme, commune de Sanilhac, canton d’Uzbs, 1904]. 

M. J. de SainUYenant, dans son travail du Manuel d’Archdo- 
logie Prehistorique de J. Dbchelette et les progrbs des btudes 
Palethnologiques (1909), rend (page 22 et suivantes) im juste 
hommage au consciencieux chercheur. Je ne saurais mieux faire 
que d'en transcrire les lignes les plus saillanles : « Delorme et 
son camarade Yilal sont les vrais inventeiirs de la premiere 
stele d bas-relief de Collorgues 'n. 

MM. Delorme et Yital employaient leurs dimanches bbattre 


(1) Delorme n’a rien public; mais tous les auteurs qui ont ^crit sur ie 
Pr^historicjue dans le Gard ontempruntd des documents ^ ses trouvailles. 
[Lombard-Oumas, MM. de Saint-Venant, P. Raymond, Carribre, Mazauric, 
frbre Sallustien, etc.^etc.]. 



— 85 — 


tous les environs d'Uzfes, pour se order de tr^s intdressantes col- 
lections prdhistoriques locales. Passant un jour, en 1886, auMas 
de TAveugle, ils apergurent, appuyde contre un pignon, la dalle 
supdrieure^ apportde de la sdpulLure, attendant dapuis sept ans 
son emploi pour renoiplacer une marche d’escalier ! Leur esprit 
investigateur les porta aussitot h regarder h. Tenvers de cette 
plaque, oh leurs yeux exercds distingudrent de suite Fdtrange 
sculpture qu'ils firent remarqiier au propridtaire surpris. Aussi 
ce dernier en avisa M. Lombard-Dumas, savant naturaliste des 
environs et gendre de rdminent gdologue Emilien Dumas... 

MM. Lombard Dumas et Rousset publidrentune dtude sur la 
cdidbre crypte, mais oublidrent de citer Delorme et VitaL 

En 1888, Nicolas, ddldgud par PAcaddmie de Vaucluse, procdda 
k de nouvelles fouilles k Collorgues. Delorme y assistait; il fit, 
pour M. de Saint-Venant, une reproduction des lieux, dans un 
exact modWe d’argile, aujourd’hui au Musdum de Nimes. En 
raison de Phabiletd de crayon et d’dbauchoir de Delorme, mais 
surtout par sa prdsence comma tdmoin aux fouilles de Nicolas, 
c’est k sa reproduction de la crypte, et non k celle plus que fan- 
taisiste de Pantiquaire Rousset, que devront se rdfdrer les Prdhis- 
toriens, qui voudront se documenter sur la Sdpulture de Collor- 
gues. 

Nous avons peu connu Delorme, et seulement dans les der- 
nidres anndes de sa vie ; nous nous rappellerons cependant tou- 
jours avec reconnaissance des excellents conseils qudl nous 
donna. Peu de temps avant la tenue k Nimes et la venue, k 
Uzds, du VII* Gongrds Prdhistorique, Delorme ddcddait, suivi 
peu de temps aprds par sa fiddle compagne. Une noble attention 
de ses hdriliers, reprdsentds par sa belle-mdre, a fait don de sa 
collection au Musee d'Uzds. 

A tous les Prdhistoriens, de passage k Uzds, nous conseillons 
une petite visile d ce Musde ; ils trouveront en M. Jules Deleuze, 
Pinfatigable conservateur des Collections et Pdme du Groupe 
Spdido-Archeologique d’Uzds, un cicdrone avert!, connaissant 
stations et grottes de la rdgion comme pas up, qui, toujours 
ddvoud aux choses de la Prdhistoire, a classd et rangd lui-mdme 
la Collection Delorme, dans le local oti ellesetrouveaujourd’hui. 



BULLETIN 


Les Modifications k apporter au Projet de Loi sur la 
Gaisse des Monument historiques. 

Yoici d abord le texte de la lettre adress^ a la Chambre des 
Deputes, k puopos de cette Loi, desormais fameuse, par la So- 
cUte S Anthropologie dc Paris (1). 

Messieurs les Deputes, 

Le. Senat, sur le rapport de M. Audiffred, a vole le 215 juin 1913, un 
projet de loi, tendant a la creation d’une caisse des monuments lusto- 
riques. Ce projet meriterail toutc noire approbation, s*il ne conlenail 
I’Arlicle 6, qui dit : 

's Art. 6. — Jusqu’a la promulgation d'une loi speciale, auciine 
fouille, en vue de decouvrir des objets preliisioriques, ne pourra avoir 
lieu sans une autorisation d’lin conseil compost de sept membres : 
un Conseiller d’Etat, elu par ses collegues, President; le Directeur clu 
Museum d’histoire naturelle ; le Professeur de palcontologie du Museum; 
le Professeur d’arUliropologie du Museum ; Trols membres nommes par 
le Ministre de Tlnstruction publique et des Beaux-Arts, pris parmi les 
personnes que designent leurs travaux et leurs connaissances speciales. 

« Ge conseil determinera les conditions dans lesquelles les fouilles 
devront etre operees et contr6lees. eL Directeur du Museum nommera 
I’agent charge du conlrole. Avant le commencement des travaux, Pau- 
teur des fouilles devra verser a la caisse du tresorier du Museum, la 
somme fixee pour les frais de controie, qui ne pourront exceder 150 francs 
par mois. 

t< Ce Conseil d’adminislration, toutes questions de propriete reslant 
reservees, designera Jes etablissemenls scientifiques et les musdes dans 
lesquels les objets decouverts devront etre deposes. Aucun des objets 
trouves au cours des fouilles ne pourra etre exporte. L’infraction aux 
dispositions des paragraphes 1, 2 et 3 ci-dessus sera punie d’une 
.amende de 500 francs a 10.000 francs (2). 


(I) Suciele a AnLhropologie de Paris, 15, rue de PEcole de Mddecine, 
(2; li s’agit sans doule des trois paragraphes ci-dessus. 
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ff L’exportation sera assimilee au vol et punie des peines edictees pour 
ce delit ». 

Get article a attire rattenlion de difterentes Societes savantes, qui s’in- 
teressent aux q\iestions prehistoriques... La SocieU d*Anihropologie 
de Paris^ dans sa seance du 8 Janvier 191-4, a designe une Commission, 
chargee d’etudier ce projet, et de presenter a la Commission de la 
Chambre des Deputes les observations qu’elle aurait a faire. 

Cette Commission, apres s’etre reunie plusieurs fois et apres avoir 
longuement etudie le proJet sous toutes ses faces, estime que TArticle C 
aurait un resultat diametralement oppose a celui que se proposent les 
auteurs de ce projet. 

Celui* Cl ne tient. aucun compte de la valeur et de la competence de 
nomhre de savants et de chercheurs^ que Ton pent rencontrer, par 
example a i’Academie des Inscriptions et Belles Lettres, et dans les 
nombreuses associations qui s’occupent de PreMsloire^ non seule- 
ment de la France, mais aussi des pays etrangers. La plupart de ces 
Societes sont reconnues d'utilite publique et presentent par consequent 
des garanties sufflsantes (1 j! 

Les fouilles prehistoriques different essentiellement des recherches 
archeologiques, bornees aux temps historiques. La plupart du temps, Je 
hasard seul a guide les inventeurs; et c’est surtout a Tinitiative privee 
que Ton doit des resultats que ne pourrait realiser une intervention 
officielle. 

Les evenements qui ont provoque ce projet de loi sont eminemment 
regrettables ; mais nous pensons que TArticle 6 aurait pour effet immediat 
d'arreter et d’empecher toutes recherches. 

Permettez-nous de citer entre autres I’importante decouverte des 
grottes des EyziPS,ou Ton n’auraitpu continuer ces recherches, si, avant 
de rien entreprendre, on avail ete oblige de remplir les formalites pro- 
posees el verser une somme aussi importante. 

II ne faut pas oublier, le rapport de M. Audiffred le constate avec rai- 
son, que les pourvoyeurs natiy’els sont des habitants des campagnes^ 
des instituteurs, des paysans, des ouvriers, des pretres; or ils n’agis- 
sent qu’a la condition de ne pas rencontrer d’obstacles administratifs 
ef autres. 

Une fouille ne se fait pas sur commande et le chercheur ne voit pas 
toujours son entreprise couronn4e de succes. Les fouilles h blanc sont 
frequentes, et qui consentirait, pour un resultat incertain^ a se sou- 
meltre a TArticIe 6? Meme apres avoir commence les travaux de fouilles, 
sur des indices generalement assez vagues, on n’est pas assure de 


(i) Vqir Homme Prehistorigue, 1913, n® 12, etl9l4,*n® 1, p. 21. 



' decouvrir des objets prehistoriques en assez bon etat pour etre deter- 
mines* 

L’ArticIe 6 genera les chercheurs consciencieux et sera viole par les 
aulres; il nous parait done inutile. 

Ge serait un plus grand service a rendre ala Science que de facililer 
la reproduction des objets trouves; les reproductions trouveraient des 
amateurs ; et le revenu pourrait servir en partie a alimenter une caisse 
de recherches. 

V Article 28, chapitre IV, de la Loi deflnitivement votee par le Senat 
et promulguee le 31 decembre 1913, entrera en vigueur des qu’un regle- 
ment d'adminislration publique en aura determine les details d’applica- 
tion et le fonctionnement. Cette Loi est dija Men ginante pour les 
chercheurs et il est prudent d^en attendre les rdsultats pour la main-- 
tenir ou la modifier, 

Nous prevoyons d’ores et deja de graves difficultes, dans Tapplicalion 
de I’Article 6. D’une part, toule personnCjqui voudra faire une fouille, 
pourra toujours irouver un pretexte de recherche scientifique en vue de 
reconnaitre la constitution geologique du terrain ou de recherche 
miniere! 

D'autre part, si, dans le cours de travaiix de terrassements, on trouve 
des objets prehi.storiques, on s'empressera de les dissimuler et de les 
dStruire^ pour ne pas avoir a s’adresser a une administration tatillonne 
et eviter des frais et des ennuis. Notons, en passant, qu’actuellement 
cela se passe ainsi dans les Iravaux de terrassement entrepris par les 
travaux publics. La nouvelle Loi ne ferait qu’aggraver une situation deja 
mauvaise. 

La Commission, apres avoir envisage toutes les faces de la question, 
n’ayant pas a s’occuper des autres articles du projet de loi, propose 
’ done, avec Tassentiment de la Societe d'AnthropoIogie de Paris, que la 
" Chambre des Deputes veuille bien supprimer TArticle 6, impraticable et 
dangereux. 

Cette suppression pent avoir lieu sans alterer en aucune facon le reste 
du projet de loi, puisque PArticIe 6 n’a aucun rapport avec la caisse des 
monuments historiques ». 

En r^ponse h cetle leXtre, le Rapporteur de la Loi ?l la Cham- 
bre des D6put^s a r^pondu que, MOMENTANtawT au moins, V Ar- 
ticle 6 6taitTetir6! 

Enfin, on s’est 6mu. Mais, bien entendu, on a oubli6 de citer 
la Societe Pr^historique francaise et V Homme Prehistorique^ 
qui, les premiers, ont vigoureusement protests. — Ainsi va le 
monde... Et ce n^'est que partie remisel B. 



VARIETIES 


La Pr^histoire de la Mode feminine. 

On sait que la Mode actuelle veut que les femmes portent des toi- 
lettes faites de telle sorte que les robes sont le contraire des « 5on- 
nettes » d’Alexandre Dumas; c’est, comme auraitpu dire cet auteur, la 
mode des Femmes en par ap luxe d aiguille / 

Le piquant de Taffaire est que cette mode est aussi vieille que les 
HUES (e’est le cas de le dire, puisqu'elle remonte au moins a 600 av. 
J.-G.)! 

En effet, le P. Delattre a trouve a Carthage, dans une chambre d'un 
puits funeraire, une momie de Pritresse, habillee de telle sorte que le 
costume donnait a la partie inferieure du corps « presque Vaspect 
d'une queue de poisson » [Delattre], sinon de pointe de parapluie.... 

C’est bien le cas de repeter, aujourd’hui, le celebre vers de VArt poi* 
tique d’Horace : 

Desinit in piscein mulier formosa superne 1 

Parlons que les echotiers d' Excelsior ou de Femina n’ont pas trouve 
celle-la ! M . Baudouin. 


De la prolongation de l^nsage, en France, des Arznes 
pr^historiques jusqu’au milieu du XVIII® si6cle. 

« Mars 4782. — Depuis quelques jours, il y a, dans Paris, une troupe 
de voleurs, qu'on nomine les assommeurs; ils rodent deux ou trois en- 
semble, en redingole, sous laqnelle ils cachent un gros bdton^ environ 
de quatre pieds^fendupar lehoui; el, dans la fente^ il y a unepierre 
tranchanie qui y est Men attachde; et, par derriere, ils en donnent un 
grand coup sur la tete, qui etourdit, fait tomber,et ils volent : ce qui se 
fait meme entre neuf et dix heures du soir. On en conte bien plus qu’il 
n’en arrive. Mais, en fait, il en est arrive plusieurs, entre autres, un 
homme, en epee, qui rentrait chez lui a neuf heures et demie, dans la 
rue Macon, au coin de la rue de la Vieilie-Boucherie, qui est cependant 
un grand passage. Le voleur, apres le vol, s’est enfui et a laisse son 
baton, qui est au greffe du Ghatelet. » [Journal de Bar bier]. 



NECROLOGIE 


M. Alphonse BERTILLON (Paris). 

M. Alphonse Bertillon, invenleur, organ isateur et directeur du sys- 
teme de Tldentite .judiciaire a la Prefecture de Police, est mort recem- 
ment. 

ILetait ne a Paris le 2^ join 1853.G’est en i882 qu'il imagina de fixer 
rideniite, au moyen de VAnihropomelrief 11 entra a la prefecture de 



M, Alphonse Bertillon (de Paris). 


police dans le dessein de la faire adopter. Iln"y parvintque tres difficile- 
ment, comme d’ordinairel — G’est le Bertillonnage, 

11 a imagine le « portrait parl6 qui est une description du visage 
humain tenement exacte que, quoique tres courte (deux ou trois lignes), 
elle permet de reconnaiire I’identlte d'une personne que Ton n’a jampis 
viie. 

Le systeme des Empreintes digiiales, qui porte le nom de Galtonisme 
ou Dactj^loscppie, n’est pas du a ce savant. 

Les applications que M. Bertillon a faites de Ja Pliotographie aux 
recherches scientifiques sont.fort interessantes. II en a fait Tobjet d’un 
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volume des 1890; mais il les a considerablement developp^es depuis 
cette epoque. La « Photographie mdtrique en particulier, est une 
methode precleuse. 

Telles sent les inventions piincipales deM. Berlillon. II avail entrepris 
aussi d’etudier I’expertise en ecriture; on salt qu’il fut peu... heureux 
en celte matlere ! 

II s’est applique aussi a donner une utilite scientifique aux methodos 
anthropometriques et photographiques et il a publie sur ce sujet une 
elude, en collaboration avec notre excellent ami, M. ie Dr Cbervin 

Voici les litres des principaux ouvrages anthropolog’iques de M. A. 
Berlillon : Les race& saiivages, Paris, 4 vol. in-8o, 311 pages, 11b gra- 
vures et 8 planches hors texte. — Le fonctionnement du service des 
signalements anthropomdtriques. Paris, 1888, in-8% 23 pages. 

M. B, 


M. Martial IMBBRT (Paris). 

Un Prehistorien, d’une reelle culture intellectuelle, et d'un esprit 
Ires ouvert et Ires large, M. Martial Imbert, membre du Gonseil d’admi- 
nistration de la Societd prdhistoriqiie francaise^ ancien Vice-president 
de cette Societe, vient de moiirir, eniporte tres vite par unemaladie qui 
ne pardonne pas. 

On lui doit de nombreux travaux sur les Mdgalithes et les Dolmens 
de son pays natal, la Haute-Vienne, sur les Souterrains refuges du 
centre de la France, etc. II est auteur de plusieurs publications tres 
appreciees d’ordre general, en parliculier d’un Guide prehistorique a 
une Exposition internationale. 

Nous adressons a sa famille nos vifs compliments de condoleances. 

M. B. 


M. Ernest OLIVIER (Moulins). 

On nous annonce la mort du savant Ernest Olivier, decede a Mou- 
lins, le 26 janvier dernier, a Page de 70 ans. II eiaii le petit lils deG.-A. 
Olivier, membre tie PInslitut, Pun des plus grands savants naturalistes 
du XYine siecle. 

Ernest Olivier etait membre correspondant du Museum d’hisloire 
naturel le de Paris, Officier d’academie; il appartenaita plus de quarante 
Societes savantes de France et de I’Etranger. Il s’etait surtout distingue 
par ses travaux sur PAnthropoIogie, la paleontologie, la zoologie, Pento- 
.mologie, la boianique. Toutes les branches de Pbistoire lui etaient fami- 
Jieres. En,1888, H fonda, a Moulins, la liemie scientifique du Bourbon- 



nais et du centre de la France^ laquelle subsiste encore; et ses fils ont 
I’intention de continuer Toeuvre de leur pere. On y trouve d’excellents 
travaux de Levistre sur les monuments megralithiques de la montagne 
bourbonnaise, de G. Lefort, de F. Perot et autres sur TArcheologie pre-^ 
historlque. M. Bouillet, professeur au Museum, a prononce un magistral 
discours sur sa tombe, suivi de trois autres, dans lesquels ont ete 
retraces cette vie toute de labour et de desinteressement, de laquelie les 
sciences naturelles ont si bien profite. 

M. Olivier a publie plus de iSOouvrages, notices, volumies, parmi les- 
quels nous retenons : Les Megalilhes du Montoncelle ; Excursion au 
MontonceUe\ Les Mardelles de Moladier^ avec planclie; Exploitation 
de VEtain dans les kaolins de La Lizolle (Allier) ; etc., etc. 

Sa mort est une grande perte pour les Sciences, pour la France et pour 
le Bourbonnais en particulier. F. P. 


NOUVELLES 


DeCOUVEHTE d’UK CiMETlERE MEROVINGIEN A PARIS . — Eu prOCedaut U 

des travaux de terrassement a la Caserne Napoleon, on a mis a jour, a 
un metre de profondeur a peine, cinq sarcophages, trois en platre, deux 
en pierre, d’origine m^,romngienne^ semble-t-il. Lorsqu’en 1852 on dot, 
pour la construction de la caserne et de Tannexe, operer le nivellement 
de la fameuse butte, sur laquelle a ete edifice jadis I’eglise Saint-Ger- 
vais, on proceda a des travaux considerables pour amener le sol a son 
niveau actuel, travaux donl ttooignent les porches qu’on pent voir pre- 
cedant le perron de Feglise et bordant le trottoir de la rue Franqois- 
Miron (alors rue Saint- Antoine). A cette epoque, Vacquer, dans les 
sepukures tres nombreuses decouvertes le long de Tancienne c rue de 
la Tixeranderie » (englobee dans la rue Lobau nouvelle), reconnut qu’on 
se trouvait la sur I’emplacement des cimetieres merovingiens, etablls le 
long du parcours d’une antique voie romainel II precise que les osse- 
ments mis a jour alors ne pouvaient provenir d’inhumations du Cime- 
tiere Sainf-Jean, pourtant non eloigne, puisque r%lise Saint-Jean-la- 
Greve se trouvait placee derriere PHotel de Ville, perpendiculairement 
a la rue Lobau nouvelle. Ge sont sans doute des sarcophages de cette 
meme origine qui viennent d'etre trouves et dont la decouverte fut Fob- 
jet d’un rapport a la commission du Vieux-Paris. 

Decouverte d’un Cimetiere merovingien a La Reole (Gironde). — Tine 
decouverte vient d’etre faite a La R6ole. Des ouvriers occupes a la 
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rereclion du n^ur du jardin du presbytere ont mis au jour trois rangees 
superposees de tombeaux. Les cercueiJs, en pierre brute, remontent au 
XII® ou au XIII® siecle. 

Analyse micrographiqde des Metaux pr^storiques . — M. W. Bro- 
niewski, privat-docent a I’Ecole polylechnique de Lwoew (Pologne autri- 
chienne), a fait, a la Faculte des sciences de Paris, un cours public sur 
la metallographie, ses methodes d’etudes (micrographie des alliages, 
analyse thermique, methodes eJectriques), et les resultats de ces etudes 
(laitons, bronzes, etc.).— H seraitbiena souhaiterque des Prehistoriens 
xhimistes franQais veuillent s’interesser a de telles recherches. 

Decouverte d’une ancienne Mosaique romaine en Algerie . — M. le 
Franchi, conseiller general d’ Alger, a avise !e Gouverneur general de 
I’Algerie d'une importante decouverte, faite a Orieanville, sous la place 
Paul-Robert. On a trouve a cet endroit une curieuse mosai'que, portant 
la date de I’annee provinciale 285, le 12® jour avant les calendes de de- 
cembre. Cette piece, large de 12 metres et longue de 36, serait, d'apres 
Tarch^ologue italien Rossi, la plus ancienne apres I’ere des persecutions. 
Elle a ete mise a decouvert par des ouvriers Indigenes. Le gouverneur 
general a donne des ordres pour que la mosaTque fut respectee. 

Congres Prehistorique de France. — Dixieme Session : Aurillac 
{Cantal) : 23-29 aout 1914, — D’accord avec la Societe prehistorique 
francaise et avec la municipalite d’ Aurillac, le Gomite d’organisation du 
Congres prehistorique a decide de choisir, cette annee, pour la dixieme 
session, la ville d'AURlLLAG (Cantal), qui est le siege d’une Societe sa- 
vante importante et im centre prehistorique tres interessant, grace k 
Tabondance des stations de la pierre et des metaux dans la region. 

Les assises du Congres se tiendront du dimanche 23 aoiit au samedi 
29 aout 1914, inclusivement. — La Seance d’Inadgoration aura lieu le 
dimanche 23 aout a 4 heures du soir, au Theatre d’Aurillac. — Les 
trois premieres Journees (24, 25, 26 aout), a ITIotel de Ville d’Aurillac, 
seront consacrees aux presentations, communications et discussions 
scientifiques, ainsi qu’a des visites archeologiques locales {Musees; 
Collections particulieres ; Monuments de la ville et curiosites des 
envii^ons). — Petite Excursion (26 aoui) : Carlat. — Arpajon. — 
Lc Puy Courny^ etc. — Les autres journees (27, 28, 29 aout) seront 
reservees a des Excursions scientitiques dans le DdpartemeJit du Can- 
tata et notamment aux suivantes. l^e Excursion : Vic-sur-Cire, — 
Pas de la Cire (Geologie). — Le Lioran. — Lavessiere. — Fraisse 
Haul . — Grottes des deux Etages, — Dolmens des Ternes et de Col- 
iine^ etc. — Saint- Flour (Dejeuner). — Neussargues, — Moissac 
[Tumulus de Celles]. — Le Cheylat, — Laval, — Les Cuzers, — Cuze* 
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Bredon. — Murat (Diner et Gouciier). — 2e Excursion : Murat,- 
ChasteL — Las Tours, — Boche-Sellee, — Bienne. — Laqueille. — 
La Vigerie, — Le Puy-Mary (Dejeuner). — Salers. — Aurillac. 

3e Excursion : Rocamadour. Padirac. — Lagave. — Itineraire pro-- 
visoire, — Train special jusqu’a Bretenoux. ■— Biai'S. — Automobiles 
a Bretenoux. — Bonnemolle (Chaleau feodal de Castelnau-de-Drele- 
noux). — Loubressac {Tumuli}. — Putts de Padwac (visite du Gouf- 
fre\ Dolmens. — Alvignac- — Rocamadour (visite). — Cates. — 
Lacave (Dejeuner). — Visite des Grottes, d’une Fouille et de la Gollec* 
tion locale A, Vire. — Gluges. — Saint- DeniS'pres -Martel : Fouilles 
DE l'Oppidum DU PuY d’Issolud. — Bvitenoux (Chemin de fer). — Diner 
d Aurillac. 

Parmi les Questions inscrites a l’ordredu jouR,fig-uren ties suivantes, 
particulierement interessantes pour la region ou se tiendra le Gongres : 
1" Les Eouthes [Le Puy Courny, Cantal] ; Les Sculptures sur Rociiers 
DES Montagnes du Gantal ; 3*^ Les Dolmens du Cantal. 

Le President est M. Pages-Allary (de Murat, Cantal), ancien Vice- 
President de la SocUte prehistorique francaise .Tonies les communica- 
tions, ou demandes de renseignements, doivent etre adressees a M. ic 
Dr Marcel Baudouin, Secretaire general du Comite d’Organisation, a 
Paris, rue Linne, 21. — Les Adhdsions et sont recues, 

des maintenant, chez M. L. Giraux, Tresorier du Comite d’organisation, 
11, rue Eugenie, Saint-Mande (Seine). 

Socii^TE PREHiSTORiauE FRANgAisE. — Buveau pouv 1914 : President., 
Dr Atgier. Vice- Presidents ^ MM. Lebel, L. Giraux et Tate. — Secre- 
taire- gendral^ Marcel Baudouin. — Secrdtaire^ P, de Givenchy, — Trd- 
sorier^ Maurice Giuet (Suresnes, S.). 

Fouilles en Susiane.— M. Maurice Pezard a donne lecture, a PAcade- 
mie des Inscriptions, d’une etude qu’il a consacree aux fouilles de 
Bender- BouchiVy en Susiane, au cours desquelles il a fixe d^une fagon 
definitive Pemplacement de Pantique Liyan^ Pune des places fortes de 
Pempire elamite les plus eloignees de la metropole. 

Fouilles en Tunisie. — M. le Dr Carton, correspondant de PInstitut, 
archeologue, dont les nombreux travaux sur les monuments de la domi- 
nation romaine en Afrique sont bien connus, a fait part a PAcademie 
des Inscriptions, quo les fouilles qu’il a entreprlses en Tunisie, a Bulla- 
Regia, promellent d’etre des plus fructueuses. 11 s’agit du deblaiement 
d’un tres grand edifice gallo-romaint qni servait do thermes, 

Les Monuments iiistoriques d’Algerie.— Le Journal officiel publie le 
rapport annuel de M. Parchitecte en chef des monuments historiques 


pour le gouvernement general de l^Algerie, sur les travauxde fouilles et 
deconsolidation executes sous sa direction pendant Tannee 1913. Cos 
travaux ont ete repartis entre un certain nombre delocalites situees sur 
Templacement des villes romaines dont on poursuit Texploration : dans 
le departement d'Alger, ce sont Clierchel (d’ou vient Tadmirable Apollon 
place depuis peu au musee du Louvre), Rapidum, Tipasa, Beni-Rached; 
dans le departement d’Oran, a TIemcen, a Lalla-Marnia, a Oran; dans 
celui de Constantine, a Tebessa, a Bougie, a Guelma, a Khamissa, a 
Madaure, a Lambeze, a Djemila, a Timgad. Les travaux ont permis 
d’assurer la protection de la conservation d’un certain nombre de grands 
edifices, tels que les thermes et le thedbtre antique et Clierchel, les ou- 
vrages defensifs et civils de TIemcen, le theatre de Guelma, le « bati- 
ment inconnu » de Khamissa; ils ont porte sur les gisements prehisto- 
riques de Lalla-Marnia, qui ont fourni d’interessants documents; on a 
enfin recueilii, sur les divers cliantiers de fouilles, une abondante col- 
lection d’inscriptions, de fragments sculptes, de bijoux et de medailles, 
qui seront distribues entre ies differenls services des musees algeriens. 

L’Amerique Centkale preiiistoiuque. — L’explorateur George Byron 
Gordon publie un article sur la mysterieiise ville de Honduras et rend 
compte de ses recentes decouvertes faiteSjU Copan. M. Gordon dit qu’on 
n’a trouve nulle part, a Copan, reinplacement du cimetiere ; mais bien 
un tres grand nombre de tombes isolees; on a pu les visiter. La majeure 
partie de ces sepultures se trouvent situees sojjs les cours et les fonda- 
irons des maisons actuelles. Ce sont de petites chambres^ en excellente 
jnaconnerie, bien conservees, sur le sol desquelles les restes d^individus 
(le races disparues reposent cote a cote. Les squeletles, en tres bon etat 
de conservation, permettent de constater une mode singuliere, existant a 
I'epoque prebistorique ou vivaient ces peuples. Les deux incisives de 
la mdchoire supdrieure portent, encbiiss< 2 es dans YSmail, do peliles 
pierres^ diversement colordes et remarquabiement ajustdes dans les 
entailles faites dans les dents. La pierre que Pon rencontre plus fre- 
querament est \Q,jade. La presence de cette pierre, encastr(ie si exacte- 
ment dans Temail des incisives, prouve qu’en ces temps recul(is, Part 
du bijoutier-deniisie existait deja {Scientific Aynerican). 

Fouilles en Asie-Mineure. — M, Andre Boulanger a expose, a PAca- 
demie des Inscriptions, recemment, les resultats des fouilles quTl a 
executees en 1913, a Aphrodisias-de Carie (Asie-Mineure), au cours 
de la mission qui lui a ete conflee par le Ministre de Pinstruction publi- 
que. Tout Peffort de la campagne a ete consacre au degagement des 
grands Thermes^ vaste ensemble architectural de Pepoque d’Hadrien, 
qui est peut-etre Pexemplaire le plus parfail et le mieux conserve de ce 
genre d’edificcs. Le monument a (*te reconnu dans son ensemble et 



ses differents services ont pu etre identifies, notamment Jes salles a 
haute temperature, pourvues d'appareils de chaiitfag-e tres perfeclionnes 
et a peu pres intacts. Les fouilles ont amene la decouverte de nom- 
breuses Inscriptions^ et notamment du texte complet de la dedicace 
des portiques offerts a Tempereur Hadrien et au peuple par Aphrodite 
et par les principaux citoyens d’Aphrodisias. 

Les Antiquites du plateau de Maktar (Tunisie), — M. Louis Ghatelain 
a rendu compte a I’Academie des Inscriptions de la mission dont il a ete 
charge en Tunisie, I’annee derniere, par la Direction des Antiquites, 

Poursuivant ses recherches sur la partie du plateau de Maktar, ou il 
avail decouvert, au cours d’une precedente campagne de fouilles, un 
macellum ou marche^ il a celte fois mis a jour une vaste construction, 
composee d’un peristyle et de plusieurs salles. Une prochaine cam- 
pagne permeltra de debiayer completemenl I’edifice et d’en preciser la 
destination. Mais, des a present, on est certain qii’il s’agit d’un grand 
ed' /ice public, M. Louis Ghatelain a decouvert, parmi d’autres objets, 
une Statue d'^Esculape, en marbre, d’un travail tros curieux. Cette 
decouverte est importante, en ce sens que jusqu’ici Ton n'avait encore, 
dans cette region, rien trouve qui fit mention du CuUe d'Esculape. 

, Le PiED PREHENSILE. — On lit, d^DS le volume Au Siam de M. et Mine Jot- 
trand (p.388), les lignes suivantes: « Il est vraiment curieux de voir 
travailler up Malais. Il fauche^ il beche, il pioche, il sarcle a pieds nus, 
et avec, semble4-il, une telle imprudence, qu’on s’attend a lui voir 
disperser ses doigts parmi les mottes de terre. Qu'il rencontre une 
pierre, une branche, il la prend adroitement entre les orteils et la met 
de c6te. Il se baisse rarement ». 

A Korack, province orientale du Siam, M. Jottrand a observe la m^me 
particularite. « Un Siamois, dit-il, ramasse son chapeau ou prend un 
bambou entre deux doigts du pied. Pour galoper il s’appuiea Petrier, 
en le plagant entre le gros orteil et le second doigt — Connait-on 
beaucoup d’autres races a orteils prehensiles? (Centre mddical). 


V Adininistrateiir^girant : J. Gambkr. 


Le Mans, — Imprimerie Monnoyer. — * 1914. 



L’HOMME PRfiHISTORIQUE 

XIP ANNEE — 1914. 


Tome XIL _ 4. — AVRIL 1914. 


DECOUVERTE DE CISTES NEOUTHIQUES 

k me d^Teu (Vendee), 

Par le M. le 

Marcel BAUDOUIN (Vendee)- 


Degouvertes. — C’est en 1907 que nous avons demontr6 
qu’il existait de Y6ritables Gistes neolituiques k Tile d’Yeu, en 
fouillant et restaurant Tune d’elles, trouv^e aux Tabernaiides 
et antdrieurement ddcrite (1). 

En 1908, nous retrouvions, ensuile, des traces de Gistes, plus 
ou moins analogues, d6ji detruites] et nous en d^couvrions de 
nouvelles, en particulier celle du Chiron Lazare [Fig* 11), dont 
nous avons public, en 1910, la description (2). 

Nous avons fouill6, en outre, en 1908, trois Cutes an tene- 
ment de Gdtine (3). 

Dans ce m^moire, nous relatons ce que nous savons desor- 
mais de toutes les autres Gistes, connues k ce jour; et nous dd- 


(1) Marcel Baudouin. — Description et Restauration d'une Ciste neoU- 
ihique et de sesCercles p^ritaphiques aux Tabernaudes^ d Vile d'Yeu (V.).-- 
BulL et Mem. Soc. d^Anthr. de Paris^ 1909, v** s., t. X, fasc. 6, 21 OCt., 
S94-6H3, 16 fig, — • Paris, 1910, in-So, 40 p., 16 fig., dont 3 pi. hors texte. 

(2) Marcel Baudouin. — Decouverte d'une Ciste NMUhique au Chiron 
Lazare, d tile d*Yeu. {V). ^ A. F, A. S., Toulouse, 1910, t. If, 287-293, 
4 fig. — Tir6 a part, 1911, in-8% 6 p., 4 fig. 

(3) Marcel Baudouin. — Les Meg alilhes de Gdtine d riled' Yen (Vendee). 
— Bull, el M^m. Soc. d'Anthrop. de Paris, 1911, 2 novemhre, p. 354-377, 
13 figures [Voir p. 374]. — Tir6 k part, Paris, 1912, in-8% 
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crivons iciles foulUes que nous avons faiies, en 1908, h celles de 
Cointerre^ de Barbe et de Keroura. 

Nous avons done k ^tudier aajourd’hui : 

1"^ Les Gisies de Gointerre [Fig, 1); 

S'" Les Cistes, d\illmvs uapeadouteuses,rfe Barbe {Fig A :,K]; 
La Ciste du Tremeria du Parc, d6truite il y a longLemps 
d6jk, mais menlionn^e dks 1883; 



Fig, 1 . — Situation topographique des Cistes de Gointerre et de Barbe, 
prks de la Ciste du Chiron Lazarb [Fig. 2), au voisinage de la Presqu’ile 
DU Chatelet, k rile d’Yeu (V.)* 


4^ La Ciste du Keroura, 

Au Trimiireau de VAnton{i], prks des Landes, il est proba- 
ble qii’il y a eu un vdrilable Megalithe sous tumulus; une 
£iste y est pen probable et nous n’en parlerons pas (2), 

Avant notre passage k rile d’Yeu (1907j, la nature de toutes ces 
sepultures n’avait pas 6td reconnue. M. Maingourd, ancien 


^ (1) On connait Anlonne (Dordogne), du celtique Ant [tranchee) et Ona, 
rivi6re. — - En portugais, Antas (radical Ant) veut dire Dolmen, — Ajiton 
doit done avoir un sens analogue. 

(2) Sur ia c6te Nord de I’Ue existe, en effet, un lieu-dit, appeld ie Cime- 
tiere des Anglais, sur lequel on a peu de donndes. Peut-etre s’agil-il la 
'auhsi de Oisles n^olithiques, malgrd les r6cits des iiisulaires? Aucune 
louiile n’y a dtd faite. — Nous le ddcrirons en Addendum. 
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maire, qui en coniiaissait Texistence etqui nous les a signalees, 
croyait que c’6tait des tombes de Naufrages — on sait que les 
Naufrages sonl frequents k Tile d’Yeu, surtout sur la c6te 
Ouesll — qu’on avail enterres Ik il y a longtemps, mais k 
I’dpoque historique. 

Historique. — Pourlanl, je crois que c’est I’^minent natura- 
liste Bachelot de La Pylaie, qui, le premier, en 1833 (1), a cons- 
tate la presence des Cistes nPolithiques k Hie d’Yeu, sans d’aiL 
leurs s’en douler... 

1° Decouvertes. — En effet, on lit dans sa petite note, si subs- 
tantielle, qu’k Hie d’Yeu il y a : trois dolmens; puis a deux 
TOMBELLES, avec Ic cercueil superficiel, forme lateralement de 
pierres disposees comme nos chksses en bois, en mani^re de 
coin tronque... » 

Malheureusement B. de La Pylaie ne dit pas ot il a vuces 
lombelies! Si Tune d’elles est peut-elre la Ciste des Taber- 
naudvs (2), raulre poiirrait irks bien etre aussi celle du Treme- 
riau du Parc^ rodecouverle plus lard (1872), et Irouvee alors 
vidf, comme nous le dirons plus loin. 

2® Documents manuscrits. — De 1833 k 1907, personne n’a 
rien specitie sur les Cistes de Tile d’Yeu (3). Seul le Manuscrit 
Pervinquikre, en 1872, a fait mention de la decouvertedu Parc. 

I. — Les Cistes de Cointerre. 

1. — Genera LiT^s. 

L Degouverte. — Nous avons eu connaissance de la decou- 
verte, d’ailleurs fortuite^ de ces sepultures par le Cantonier de 
rile, qui nous sert de guide dans nos excursions. 

Un jour, en 1907, il nous conta qu'on avail trouve jadis, prks 
I’Anse du Sablia, des Sepultures, et qu’il y avail reconnu des 
debris d'os humains (au moins trois) [Fig, 1). 


(1) B. DE La Pylaie. — Precis sur Vile Dieu (Pariie Archeologique), 
— Congres scient, de France, Poitiers, sept. 1834, II® session, Poitiers, 
183?), in-S** [Voirp. 183-184]. 

(2) Dans notre memoire sur cette Ciste (1903), nous n’avons pas alors 
envisage cette hypothkse. 

(3) Sauf, bien entendu, pour ce qui a trait k la Ciste des Tabemaudes, 
dont rhistorique a ete fait specialement par nous specialement (1909). 
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D’aprJjs lui, toutes ces s6pulLupes 6taient recouvertes par line 
pierre [pierr6 de couverture) \ el il y avail vu des pierres plu- 
c6es debout (pierres des parois), ayaat environ 0'“S0 de hau- 
teur (1). 

a) Des 1883, parait-il, un habitant de Tile, dit « le Piire 
Jouon », aurait tPouv6 la premiere sdpulture, prfes de celle anse. 

— Nous iguoi'ons oti cette premihre ciste se trouvait. Nous la cata- 
loguons : Ciste n“ 0. 

- b) C’est en juin 1893 que le Cantonnier d^couvrit lui mfeme h 



iHg, — Aspect do la Butte de Cointerre [Necropole neolilkique a 
Cistes]. — Photographie de la Ligne Quest a longue distance [Marcel 
Baudouin]. ~~ Echelle : 1/100, — C”, C’", CisLes alignees Nord-Sud; 

— N, n-’-n’", Nord; — S, s’-s"’", Sud; — * I, II, III, Limiles des trois 
[Gi, C®, C^] Cistes par des piquets S-S”']; — P, Pierre de ia 

Ciste n“ 1. 

Goinlerre celles que uous allons dtudier [Gistes I etil]. llrecher- 
chait, dans la region, de grosses pierres, pourconslruire un petit 
pont sur le ruisseau qui se diverse dans les sables de la plage 
du Sabliau [Fig, 1). 

Apercevant une grosse pierre dSnudde (pierre de couverture 
de la Ciste /), il Fenleva pour s’en servir, el conslala qu’il y 
avail en-dessous une poussii^re noire, tranchant neUement sur 
sable ynaritime du voisinage (terre d’inuumation?). Celle 
pierre avail apeu pr^s X 1^30, h oe qu’il m’a raconlA 


(1) En effet, ces pierres ont 0“60 de hauteur en moyenne. 
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II arracha ensuite quelques pierres des parois. 

c) II en fit autant plus tard (vers 1906-1907) pour toute nne- 
s^rie de sepultures, qu’il mil ?l decouvert [au moins 5 k 7] ; mais 
il ne se souvenait plus en 1908 ok elles se trouvaient, en dehors 
de la deuxikme Ciste (n® II). 

II. Topographie. — Le tenement de Cointerve se trouve k 
TEst de V Arise dxi Sablia^ et correspond k pen pr^s k sa moiti^ 
Sud, puisquhl se trouve au Sud du petit Ruisseau, qui vient se 
d^verser au Sud de la plage [Fig. 1) ; 

II correspondk rarrivde du cheminqui va de Ker-Chauvineau 
au Chatelet.^ au Nord de Barbe, k quelques 100 mktres k peine 
du rivage. — La Ciste du Chiron Lazare n’en est 61oign6 que 
de 200 mktres du Nord environ [Fig. 1). 

V Altitude, en ce point, n’est pas trfes 41ev6e : a peine une 
dizaine de mktres au-dessus du niveau de la mer. — Toutefois 
les Gistes sont sur la partie la pluselev6e du Monticule., qui 
existe en ce point, et est assez marqu^ [Fig* 2). 

III. Philologir.— Le nom de Cointerre, d’une physionomiepar- 
ticulikre, malgre son orthographe actuelle, doit 6tre trks ancien. 
Je n ai aucune donn6e sur son origine, son 6tymologie et sa 
signification. 


IL — Description des Constatations faites. 

I. — CrsTE N® I (Nord)* 

Description. — A notre arriv^e en ce point, le Iron fait par 
les carriers etait encore assez visible; et la place de la Ciste trks 
facile k reconnaitre. Il n’y avait pas moyen de se tromper, 
quoique Texcavation ait M remplie de lerre* 

La Ciste n® 1 mesurait une longueur de 1^^90, une largeur de 
0*"90 du c6t6 Nord, de 0«*80.du c6t6 Sud; soit une moyenne 
de 0*^85 . Elle etait done rectangulaire. 

Au fond, il y avait im debris de dallage, k environ 0™60. Il est 
plus que probable qu’il y avait bien 4 pierres : une pour chaqve 
paroi\ et une pierre de couverture. 

En 1908, il ne persistait, pour cetle ciste, qu’une pierre bien 
visible, quien ^tait voisine 2 et 3; P). Elle mesurait : l‘"30 
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X0“60 X 0"H0. II est probable qu’il s’agit \h d’une pierre de 
paroi (Quest ou Est), de 0%0 de hauteur. 

A c6l6, il y avait deux pierres cass6es, plac6es aussi sur le 
sol, provenant sans doute des parois, dont Tune assez volumi- 
neuse [Fig.Z\ p^). 

Pour cette Cisle, le cantonnier avail done utilis6 : a) la pierre 
de coiiverture, la plus belle (1“40 X l^'SO) et la plus grande, 
naturellement ; b) des pierres de parois. — II avait touche an 
dallagey en partie d^truit. 

Fouille de 1893. — Le cantonnier nous a racont6 que, lors 
de la raise au jour,il avait trouv6 dans cette Ciste A^^ossements 
hxmains^ au nombre de trois seulement. — II y avait de la 
terre noire^ tres fine^ dans Texcavation. 

Fouille de 1908. — Nous y avons trouv6 : a) deux eclats de 
silex ; b) un debris de poterie neolithique ; c) les Galets de mei\ 
lustris et poliSi classiqaes pour Tile d’Yeu. 

Cette Ciste n® 1 ne nous a done fourni que deux fragments de 
silex^ pesant h. peine 1^2 grammes chaque ; mais ils sont trhs 
caract^ristiques. L’un est en silex noir et ressemble A un trfes 
petit nucleus^ ayant fourni des lames^ presque microscopiques. 
LAulre est en silex jaune claii\ 

Les autres fragments de silex qui s’y trouvaient nous ontsans 
doute 6chapp6 ; mais on remarquera que le nucUus habituels’y 
trouvait bieni 

Avec eux il y avait deux fragments de Poterie neolithique, 
tout k fait comparable k celle du KjOkkenraodding des Taber- 
naudes (1). 


IL — Ciste n® II (Sun). 

Description^ — Cette Ciste ^tait 6galement assez visible., quoique 
combine, k5 metres au Sud du n° I, en 1908. Elle se prdsentait sous 
forme d’une excavation, k c6te delaquelle gisaient deux grosses 
pierres. 


(1) Parcel Baudoujn. — Decouverle et fouille eVun KjOkkenmoddin'/ 
neolithique aux Tabernaudes, a I' lie d'Yeu (7.). — Bull, et M€m. Soc. 
d^Anthr. de Paris, 1910, VI« s., t. I, fasc. 6, p. 849-596, 19 (ig., !2p[. hors 
texte. — Tire a part, 1910, in-8% 48 p,, fig. ct pi. 
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Le trou avait Faspect d’un rectangle allonge. Les dimensions 
^taient ; 


Longueur 

Largeur 


c6t6 Quest : ) 

c6t6 Est : 1“60 ; 

c,6i€ Nord : ^ 

c6t6 Sud : 0“80 ) 


moyenne: 1”’75 
moyenne: 0“^85 


II n^y avait plus de pierres de parois en place ; mais, du 



Fig, 3. — Les Trois Cistes. — Sommet de la Butte de Cointerre (He d’YeiiV 
~ K n* I, K n- II et K III, les trois Cistes ; — f^ord ; S‘-Sa, Sud ; 
— P etp 1, pierres du n® I ; — ps, pierre du n* II. — [Phot, de ia ligne 
Quest, k courle distance. Marcel Baudouin]. 

c6t6 Quest, la murette de pierrailles 6tait encore en place, et 
tres nette ; k c6t6, elle 4tait aussi d6truite. Aillenrs ces mu- 
rettes 6iaient encore reconnaissables {Fig. 3). 

Le trou avait une profondeur de 0”^60, aprfes ddblaiement. 
Cette donndenous a el6 trfes utile pour reconnaitre quelles sortes 
de pierres persistaient encore. 

En effet, les grandes pierres voisines ayanl X 0^10 X 0^30 
et 1“ X 0™60 X nous en avons conclu que c’dtaient deux 
pierres de paroi, ayant 0”^30 X d’dpaisseur et 0”'70 etO’^BO 
de hauteur {Fig. 3; P^). 

Cette ciste <?tait situde k 1 mdtre an Sud de la 3® Ciste decou- 
verte (le n'' III) et ko metres du n® I {Fig. 5). 

Le pavage dtait ici bien couservd et constitud par des pierres 
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plates, en granite, d’une epaisseur moyenne deO^OS et larges de 
0“30. 

Fouille de 1906. — M6me destruction ici que pour le n“ I ; 
mais il paralt que celle-ci ne femonte qu’li 1906-1907 seulement. 

Fouille de 1908. — Nous y avons trouv6 : a) des Galets de 
mer, lustres et polis ; b) des Eclats de petils silex ; c) un galet 
de quarts roule. 

La Ciste n" II [avec le n“ III] nous a fourni 9 iclats de silex, 
et un dclat de eristal de roche, tr^s petit, du poids de deux 
grammes. 

L’un des 6clats de silex esl un petit nucUus, indiscutable, 
ayant fourni au moins 4 pelites lames (traces visibles) ; il ne pbse 
que dix grammes. Deuxautres Eclats sont assez gros et pfesent 
8 et 10 grammes. 

L’ensemble des dix 6clats pfese 54 grammes. Il s’agit de 
silex noir et de silex jaune, provenant 6videmment de petits 
galets de mer, de 0'“04 &, 0“05 de diambtre, cassds avec intention, 
eomme d’ordinaire. 

Restauration. - 7 - Aprbs ddblaiement dela Ciste n“ II, pour qu’on 
puisse un jour ou I’autre en retrouver I’emplaceraent exact, 
nous avons restauri le pavage de fa^on presque complbte, puis 
plac6 verticalement, h son extrbmitb Sud, une pierre, effilde, 
avec la pointe en has, pour servir de repbre. 

III. — Ciste n” III (Centrale). 

Description. — Cette Ciste ne fut dbcouverte qu’au cours des 
fouilles, car elle btail combine par de la terre b notre arrivbe sur 
les lieux. Nous lui donnons le n“ III, parce qu’elle a btb raise au 
jour la troisibme ; mais notons sa situation intermbdiaire enlre 
les n"s I etil {Fig. 5). Il est probable d’ailleurs qu’elle est 
newreaux deuxautres, puisqu’elle n’estpas exactement au milieu 
de la distance I-II. 

En effet, sitube li2”30au Suddun" I, etk 1 mbtre auNord du 
n"!!, elle btait presque complbtemenl dbmolie el mbconnaissable. 

Toutefois, nous avons pu conslater, par I’examen de la terre, 
remanUe b son niveau, que sa longueur btait de 1“80 environ, 
c’est-b-dire bgale b celle des deux autres cistes. 
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Pas trace de dallage. — Ici, toutes les pierres avaient 
ealev6es par les ouvriers, pierrailles et pavage compris. 


IV. — CiSTE N® IV (NORD). 

Jiecherche. — Gelle-ci fut trouv^e h 6 metres au Nori dun® I, 



Fif/, 4. — Fodilles de la BuUe de Cointerre. — Tranchee Nord, — Recher* 
Che de la Ciste n“ IV {Fig* 5). — N, S, Direction de la fouille. 

h la fm des fouilles. Elle dtait aussi tr^s peu reconnaissable, car 
tout avail dteboulevers^ k son niveau! 

NousTavons d^couverte, poiiraiasi dire, scientifiquement, Eti 
effet, ayant remarqu6 que les Cistes I, II, III, 6taient orientdes, 
suivant une ligne pvesqiie Nord-^sud magn^tique, nous rdso- 
Idmesde faireune tranchee au niveau de cette Meridienne ma- 
gnStique, aux deux bouts de la ligne des Cistes d^j^ connues. 
{Fig. 5; IV). 

La tranchee {Fig. 4), du c6l6 du Nord, k 3 moires, nous (it 
tomber prScisement sur une grosse pierre {Fig. 5 ; IV). ' ■ ' 
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' Dcscviption * ' — Nous ponsons (juo co bloc, IransvorsalGinont 
lac6 sur la tranchSe, c'esl-k-dire placee Est-oiiest, est une 



Fig, Plan des Principales Cistes de I’lle d’Ycu (V.).— A, Cointerre; 
— B, Barbe; — C, Keroura; — D, Cimeli^re des Anglais; — P, ^>^ 
Pierres trouvdes a Cointerre. — Tr., TranchSe. 


ancienne pierre de couverturCy ddplac^e k 90^. En effet, elle 
est triangiilaire^ mesure 1®80 de long, a 1 mfetre de large i la 
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base, et 0"^80 k son sommet. — Or, c'est precisement les dimen- 
sions voulues pour une pierre de coiiverture. Qe ne pent pas 
6lre celle de la Giste n° I (1). D’ailleurs, surelle, on avail piac6 
un gros et rond galet de mer ! 

V. Gtstes N®® V, VI ET Autres. 

Nous ignorons totalement oti le cantonnier les a trouv^es ; 
malgr6 ses indications, nous n’avons pas pu retrouver leur em- 
placement, 

★ 

* 4 

Gonglusions. — En somme, sur la Butte de Gointerre, a di\ 
exister une petite Necropole^ de TEpoque niolithiqiie , corres- 
pondant k des sepultures d’une population extremement paiivre 
et miserable, dtablie dans le voisinage, c’est-k-dire d’une Tribii 
de P^cheurs 6loign6s de tout centre important [Fig^ 5}, 

Epoque. — L’extr6mit6 la moindre large (Pieds?) des Gistes 
correspond an Sud ; et cbaque Giste est presque Nord-sud ma- 
gn^tique, k 10° S. E. prks (2) [Fig. 5). 

Gomme la Declinaison est de 17°-18° k File d’Yeu,si nous sup- 
posons une Deviation de laM6ridienneastronomiquede23°,nous 
avons k retrancher de 180° (Sud) : 10° + 18° + 23°= 51°. Or : 
180° — 51° =129°; ce qui nous donne le lever iuSoleilau Sols- 
tice d^Hiver, [Em effet, k la latitude (47°) de Tile d’Yeu, ce lever 
est environ k 126°]. 

Dans ces conditions (3), ces Gistes sont des plus ricentes; 
elles dateraient de 4.000 ans environ avant J -C. (4) seulement. 


(t) On l*aenlevee, comme nous Tavonsdit plus haul, pour la construc- 
tion d’un petit pont [souvenir personnel du Cantonnier, ayant pratique tios 
fouilles et ayant assists aux travaux], 

(2) La Ciste des Tabernaudes au contraire est k 130“ de la Boussole. 

(3) Marcel Baudodin. — Determination chronologique de VAge en Annees 
des M^.gatithes fun^vaires nMithiques d Vaide du PMnomene de la Pre- 
cession des Equinoxes^ avec eontrole par Vdge des Graoures sur roches 
du monument el le Mohilier funeraire. — Bull. Soc. Brih. Frang.j l^aris, 
1913, n° ^2, p. 78, 

(4) La Giste des Tabernaudes, quoique orientee k ISO®, serait de la m6me 
epoque [130* = 17° -{- 23'* + 90“].— Mais elle serait en rapport avecle l.ever 
aux Equinoxes (90“). 
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II. — Les Gistes de Barbe. 

D^icouverte. Lenr existence n’est, pour nous, pas douteuse, 
quoique ce que nous avons Irouvd puisse correspondre Ji lout 
autre chose. 

Pour ne riea prdjuger, nous aliens ddcrire tout d’abord ce 
que nous avons vu, au cours de nos fouilles, avant de formuler 





Fig. 6 . — Situation des Cistes de Oointehre et de Barbe. — A, Coin- 
! T Barbe; — F, Fontaine d’eau douce; — K, Cistes; -- Cr, 
CrcMiech; — R, Rochers;— B, Coupe verticale d'une Oisle; — P.Piliers • 
— Cou., Pierre de Couverture; — M, Remplissage. ’ 

la moindre hypolhfese. 

G’est en 1908 que nous avons distingud, en face la Raie de Barbe 
{Fig. 6 et 1), des pierres dress6es sur la falaise de Barbe-, elles 
dtaient plus ou moins enfouies dans le sable d'ailleups {Fig. 8). 

La fouille nous a mis en presence des dispositions suivanles, au 
Nord de I’Anse [Baie] de Barbe, dont nous avons prdcisd ailleurs 
la situation topographique (1) {Fig. 6). 
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Fouilles. — Nous avons d^abord remarqu^ une pierre, verti- 
calement enfonc^e dans le sable, au bord de la falaise, ci envi- 
ron 2 metres de I’apic du rocher {Fig. 5; B; B^). 

a) L'ayant fait d^garnir, nous avons constate qu’il s’agissait 
d’une plaquette de granite, verticalement plac6e, enfonc^e dans 
le sable de la Dune maritime et ayant 0“60 de large, 0“50 de 
hauteur, et d’(§paisseur. 

Des deux extr6miLes de celte pierre, orient^e Nord-sud, par- 
taientune petite Enceinte de pierrailies, formant une Ona/e, h. 



Fig. 7.— Les CisLes de Barbe. — Photographie IMarcel Baudouin. — Ligne 
Sud-Ouest. — R, Rochers fixes D, Ddblaisde Fouiile de laCiste n* IL 
— Br, Pierre. — AS A*, Cistes. 

grand axe, allant du Sud au Nord, et ayant 2 metres de lon- 
gueur, tandis que le petit axe n*avait que 1 mfetrede large (Fig* 5 ; 
B; I). 

5) A i mfetre au Nord de cet ensemble, nous avons ddcouverl 
line autre pierre debout/ dis^os^e de faQon analogue; et, a 
toujours au Nord de cette deuxi^me pierre, une troisi^me 
pierre debout a ete rencontrge {Fig. 5; B; B^). Aucune trou- 
vaille d'objet. 

Cistes. — J’ai conclu de Ik que nous nous trouvions en pre- 
sence de DEUX Cistes, trks altdrees, dispos^es sur une ligne 
Nord-sud., comme celles de Cointerre {Fig. 5; B). 

Ciste Sud (N"" i). — L’une, le N"^ I, la plus rapproch^e de 
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la falaise, avail 2 metres de longueur au maximum. II n’en 
restait qu’une unique pierre : celle correspondant li son exlr6- 
mitd Sud [0“60 X O^oO X O^So]. El les pierrailles trouv6es au 
Nord representent pour moi les pierres qui, d’ordinaire, se 
trouvent en dehors des pierres de paroi des Gisles, a File 
d’Yeu: piei'res disparues ici {Fig. 5). 

2“ Ciste NordiN'^ 11). — La Ciste du Nord (N“ II), situeek 
1 mhlre au Nord du N“ I, etail au contraire, encore reprdsentee 



Ligne Sud-ouest magndlique. 

par ses deux pierres du sommet (Nord) et de la base (Sud), 
celles des parties latdrales ayant seules disparu. Mais, a leur 
place, se voyaient encore des pierrailles, restes des classiques 
murettes extdrieures de ces pierres de parois(F 2 i 7 . §; B; 

La pierre du Nord (A^) mesurait 0"'75 X 0”78 X O'^lO-La 
pierre du Sud (B*) mesurait O^dO de hauteur, avec une partie 
enfouie de 0“45 (O^IS apparaissaient hors du sol), 0"'70 de 
large, et 0®15 d’6paisseur. Cette Ciste avail done au Nord (t&te) 
0“78 de largeur et au Sud (pied) 0'”70 seulement de largeur. 

CARACTtos GENfiRAux. — II rdsulte de la, que les deux Cisles 
de la Butte de Barbe, presque compldtement ddlruiles en 1908, 
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el sans doute disparues aujourd’hui, pr^sentaient la in6me dis- 
position que celles de la Butte de Cointerre. 

’ Orientation g4n6rale Nord-sud. — i mfetre de distance entre 
les Gistes (comme k Cointerre entre les Cistes N^ll'et III). — 
Longueur des Cistes : 1““80 k 2 mfelres [A Cointerre, on a l^SO 
(N° IV) et 1“90 (N° I). Largeiir des Cistes : 0®75 k 0“60 (au 
lieu de 0“*80, k Cointerre et au Parc). 

II y avait done Ik aussi, k c6t6 de la Station niolithiqiie 
d^crite d6jk [Fig. 8), une petite Nfcropole de pfecheurs, vivant 
dans la plus extreme indigence, et k la mtoe ^poque qu’i Coin- 
terre, e’est-^-dire vers 4.000 ans avant J.-G. 

III. — Ciste du Tremeria du Parc. 

Historique . — Cette Ciste estconnue depuis 1872. — ■ Depuis sa 
d^couverte, nous possedons sur lui deux documents^ dont Tun 
est demeur6 inedit jusqu’a ce jour, quoique ce soil le plus 
ancien ! 

1° Document inedit. — Nous le reproduisons d'aborJ 
d’aulant plus volontiers qull est le premier en date et est du a 
M. Perviiiqui^re, qui ^crivait en 1872 k la demande de B. Fil- 
lon (1). 

« Le 28 fevrier [1872], je visitai le Turmereaii on Turmeria 
du Parc. — On appelle k Tile dTeu Turmereaii ou Turmeria 
une Eminence, compos^e principalement At pierrailles^ ce sont 
simplement des Tumulus ; et il y en a beaucoup.... 

« Au Parc, le Tumulus 6lait sur le bord d’un champ, que le 
proprietaire a voulu agrandir, aux d^pens du Turmeria. il en 
a enlev6 une masse de pierres rapporties, et a mis k d^couverl 
la fosse (2). Elle avait explor^e depuis longtemps, car le 
couvercle (3) est d cdt6 et enfoui assez profond^ment dans la 
terre (4). L’ bom me n^'a trouvd dedans qu’une grosse pietre, qui 


(1) K cette ^poque, cet arch^ologue visita rile d’Yeu pour documenter 
B. Fillon. >— Les notes pass^rent ensuite entre les mains de Dugast- 
Matifeux, qui les a I6gudes k la Biblioth^que municipale de Nantes, ou 
elles se trouvent encore aujourd'hui [Collection Dugast-MatifeuxJ. — Nous 
en avons pris une copie textuelie pour nos dtudes spdciales. 

(:2) Cavild de la Ciste dvidemment. 

(3) Pierre de Couverture, analogue h celle de la Ciste des Tabernaudes. 

(4) Hypolhese trds acceptable en effet. 



formait dans le principenn cot^ de la paroi de YEst, el qui avail 
6t6'ramen6e le long de la paroi du Sud (1). II n’6lait pas pave 
an fond (2). Le Iron avail environ 0""80 sur chaque face. Cepen- 
dant il 6tail plus 6troit i la base qu’au sommet el il dlait 
orients & peu prfes la Wle h. YOziesi el les pieds d VEst (3). 

« Le bonhomme se d^solail beaucoup de n’avoir rien Irouv^, 
car, cerlainemenl, il y avail lii un trdsor;et, comme je faisaisun 
croguis (4) tel quel de son objet, il m’a dit : « Monsieur, il paralt 



Fig. 9. — Situation cadastrale du Tremeriau du Parc, a Pile d’Yeu (Ven- 
dee). — Echelle : l/o.OOO [D6calque du Cadastre rdduit de 1/2 (S)]. 
Legende ; Les Champs en Grise appartiennent k la commune [Parc com- 
munal] (6). — S, Tumulus (situation probable). 

que c’dtait k votre famille; qu’il y a des centaines d'anndes votre 
famille a cachd beaucoup de trdsors dans Hie et que vous venez 
les chercher et tadier de les retrourer (7) » . Je lui ai rdpondu : 


(1) Pierre de la paroi Est, comme aux Tabernaudes dgalement. 

(^2) Comme les autres Cistes de Tile d’Yeu. 

(3) Donnie tr^s importante et pr^cicuse, car elle montre bien que les 
pieds de i’lnhum^ (?), s71 existait, dlaient placds du cdte du Soieil Leva^it. 

(4) D6calque montrant bien ['extreme division de la PropvieU dans les 
lies. — Les champs cadastres sont d'dtendue minuscule. 

(5) Les 2111,2112, 2113, 2111, montrent, puisqu’ils appartiennent k 
la Commune, qu’ils correspondent k un teri^ain, qui, autre tois, a d6pendu 
d'une propri6t6 tres particuli^re et distincte des voisines. 

(6) J’ai recherche en vain k Nantes ce croquis. — 11 est perdu ; et cela 
est fort regrettable. 

(7) Les paysans ont toujours en t^te des id^es semblables* 
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« Mon brave, je ne cherche rien du tout; et c'est uniquement la 
curiositd qui m’am^ne ici. Ces Irons ne son! pas des caches^ 
mais des tombeaux^ fort anciens, dans lesquels on ne trouvera 
pas de tr^sors ; mais on pourrait Irouver des choses intdres- 
sanies. Ma famille ne possddait rien dans Tile et n’y a jamais 
cachd k ma connaissance ; et, si vous trouvez un trdsor dans 
Yotre Ttirmeriay vous pourrez en faire ce qne vous voudrez, 
sans craindre qne je vous en rdclame jamais uii centime » (1). 

Sur cette assurance, il a paru trds soulagd et a annoncd Tin- 
tention de faire sauter les parois (2), pour voir ce qu’il y avail 
dessous ! 

Ce nom de Parc vient de ce que h c6td il y avail un grand 
entourd de murs^ nomme le Parc^ on ne sail pourquoi (3) 
(Fig. 9). Ce pourrait tirele Parc du CbMeauque la Carte d’Etat- 
major appelle Chateau-Gaillard et qui aurait dtd dans le mdme 
qii artier ;> 

Bibliographic. — O.-J. Richard a eu vent de cette ddcou- 
verle et a eu communication k un moment donnd de ce manus- 
crit; en effel, il a dcrit, en 1883, a ce sujel (4), ce qui suit et 
qui n’est qu'un rdsume de ce qui prdcdde. 

« Le Turmereau ou le Turmeria du pare etait une sorte de tumulus 


(1) Je n‘ai rapporld ici cette conversation que pour montrer combien 
les paysans ont t’idde de Tresors enracinde dans resprit! 

(2) Cette phrase prouve que M. Pervinquidre a bienvu la presque 
intacte, avec ses parois en place. — Sa description est done Irds impor- 
tante. 

(3) Cette ddnomination de Parc parait, en elfet, en rapport avec rexis- 
tence ancienne dune Fortification quelconque . G’esl ainsi qu*d Louddac, 
prds du Camp nomain » de Gadelac, on a le Grand Parc etlePe^i^ Parc 
[B. S. P. P., 1908, p. 474j. — Peut-dtre dtaient-ce des Parcs d Bestiauxl 

11 D’y aurait done rien dimpossib'e k ce quele Parcen question soit en 
rapport avecle lieu dit de I’lle d’Yeu, trds voisin, appeld Chateau-Gaillardy 
iequel correspond k une fortification du ddbut du moyen dge, comme le 
Chateau-Gaillard de Beauvoir-sur-Mer, sur le continent d’en face. 

G*L. Joussemet(1755) prdtend qu’autrefois k Ghateau-Gailiard existaitun 
Camp, romd.m (?). 

Il ne taut pas oublier toulefois qu’en breton moderne Parc signitie 
Champ ; par suite, la ddnomination de Parc, dans les pays ou Ton pirle 
le brelon, peut avoir une signification toute autre et speciale, n^ayant rien d 
voir avec une « Fortification ». 

(4) O.-J. Richard. — L’lle d'Veu d' autrefois et Vile d'Yeu d*aujourd'hui.-^ 
Ann. de la Soc. d'Emul. de la Vendie, La Roche-su r-Yon, 1883, XXX, 3* s., 
YOl. 3, [Voir p. 354]. 


8 
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situe sur le bord d’un champ que le proprietaire a voulu agrandir au 
depens de ce monument prehistorique. II en aenleve une grande quan- 
tite de pierres rapportees et a mis a decouvert une excavation, qui avait 
deja ete exploree (1) et qni ne contenalt rien d’interessant., Le trou 
avait environ 0®80 sur chaque face ; cependant il etait plus ctroit a la 
base gu'au sommet (2). Le proprietaire du terrain etait convaincu que 
ces pierres devaient cacher un tresor (3). Lenom de Parc viendrait de 
ce qu’a cote, il y avait un grand pr6 entoure de murs etqu’on nommait 
le Parc (4). 

. (c Un peu plus loin, nous apercevons Le Caillou Blanc... » 

Situation* — Il r^sulle de Ik que cette Ciste se trouvait prfes 
du Caillou-Blanc^ c’est-k-dire dans le Nord-ouest de Tile, non 
loin des Dolmens des Petits-Fradets et des Tabernaiides. 

EnefFet,au cadastre, le aTremma^^ t/wParc, vasteprdcomme 
Ta dit O.-J. Richard entoure de mtirs, esi un grand champ, dela 
section A, qui porte le n° 2115, situ6 k FEst d’un chemin allant 
vers le Nord de File (Fig, 9). Par suite, il est probable que le 
tumtdus de pierrailles ^tait voisin de ce mur, mais n’etait pas 
situ6 dans FintMeur du PrS n° 2115. — On nous a dit qu’il 
devait se trouver au n° 2113; mais ce n’est pas certain (5). 

Description. — La Ciste avait environ 0“80 au carre, avec 
une extremity, dont Forientation est connue, un peu plus petite* 

Ces dimensions sont un peu plus faibles que celles de la Ciste, 
presque carr^e aiissi, du Chiron Lazare., qui avait 1 mhtre de 
c6L6 en moyenne [Fig. 11). 

Pas de Dallage int^rieur. Mais quatre parois formdes par une 
pierre; et une pierre de couverture. 

, Sepulture, dc valisee Irfes probablement iune 6poque inconnue. 


(1) Ce n'esl \k qu’unc simple hypoth^se, tr6s plausible, quoiqu’on trouve 
souvent peu de choses dans les Cisles, dont les ossements ont dtd 
r^sorbds. 

(2) Il y avait doncbien une extrdmitd plus petite (Pieds). 

(3) Ainsi naissent les legendes des Trdsors. 

(4) Ce champ, dirigd de I’Est a I’Ouest, a bien pu, au moyen age, otre 
le Parc a Bestiaux du Qhdteau-Gaillard ; peul-etre mCme ce Parc est-il 
encore plus ancien et ndolithique? — Il sembleentourdau Nord ei k i’Est 
par un chemin de ronde (n" 21U, section A), Mais la propridtd est \h 
encore si divisee, qu’on ne peut rien conclure de Pexamen des lieux. 

(5) Coin Sud-ouest du n** 2113. — Le n" 21 13 est un terrain appartenant 
a la Commune, en cffeL* 



Orientation. — Nous sommes sur quo la Ciste orient^e 
de VOiiest k VEst, c’est-^-dire k peu pr^s 90® de la boussole, 
tandis que celles de Cointerre ^talent orient^s au Sud (170°) et 
celle des Tabernaiides k 130® [Siid-esl), 

11 r6sulte de Ik, la d^clinaison 6tant de 17®-18° a Tile d'Yeu, et le 
Soleil Levant au Solstice se trouvant k 54® de la boussole, 
que la Deviation de la M^ridienne n^olithique devait etre de 19® 
environ. En effet: 17® + 19°=:36®;et 54° = 90®— 36®. — Or 19® 
de deviation correspondent k 5.500 ans avant J.-C. 

Cette ciste Ik serait done Pune des plus vieilles de rile,puisque 
celles de Cointerre et des Tabernaudes ne datent que de 4.000 ans 
avant J.-C. 


IV. — Ciste de Keroura. 

Situation. — Je crois bien que ce que j’ai d^couvert, en 1908, 
au lieu dit Le Keroura^ butte rocheuse de granite situ^e dans le 
Sud-est de Tile, est quelque chose d’analogue aux Cistes de 
Gktine, que j’ai d^crites ailleurs. Mais je n'ai pas encore eu le 
loisirde fouiller en ce point {Fig. 5; K). 

Ciste. — J’ai constate I’existence, exactement au Nord de la 
butte et de la route, allant de I’Ouest k I’Est, qui passe devant, 
d'uneserie de quatre pierres debout, align^es, surune longueur 
de 5! mktres environ, de I’Ouest k I’Est. — Du c6t6 de I’Ouest, il 
y en a une cinqui^me, dont le grand axe est perpendicnlaire kla 
lign^e des autres pierres, et dont la longueur a environ 0“60 k 
0“^70. On dirait que ce dernier d^limite et ferme k TOuest une 
tombe, dont la paroi Sud a disparu, ainsi que celle de I’Est. 

Toutes ces pierres ne font qu’une legkre saillie sur le sol 

[Fig^^^n 

II est impossible d'etre affirmalif sur ce monument; mais il est 
tout k fait comparable aux Cistes N®®III et Y de Gktine, orient^es 
d’ ailleurs un peu differemment. 

V. — Garact^res generaux des Cistes. 

Ce qui diff6rencie nettement les Cistes des Dolmens, e’est que 
ce sent des Tombeaux creus6s dans le soh de petits Caveaux 
soiiterraim^ tandis que la Cbambre s^pulcrale du Dolmen est 
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d’ordinaire uae construction, elevee en I’air, sur un sol, nalurel 
ou artiflciel (tumulus sous-megalithique), a peine creus6e 
{Fig. 10). 

1” Construction. — Les Cistes sent constraites, aprfes creu- 
sement d'un trou, assez vaste, ex6cute comme un puits. 

Cela fait, on y descendait les pierres devant former les parols, 
les redressail {Fig. 10) en place, et, aprfes les avoir arrimdes, on 
remplissait, avec des pierrailles, I’espace compris entre la face 



Fig. 10. — La grande Ciste des Tabernaudes (lie d’Yeu, V.). — Echelle : 

2.5/100.— K, Iiit6rieur; — E, P, E, pierres des Parois;— 1, M', Muretles. 

externe de ses parois et les bords du trou, de fagon k obtenir 
des sortes deMu7'ettes exterieures de calage [Fig- 10 ; M, M‘). 

Les carriers, k la recherche de grosses pierres, aprfes avoir 
d^couvert et enlev61a pierre de couverture, ont el6 entrainSs k 
enlever aussi, pour les utiliser, les pierres des parois', mais ils 
out laisse souvent en place ces Murettes en pieri'ailles, ext6- 
rieures, qui permettent au Pr6historien de recons lituer la Ciste 
dStruite, de mfeme que le Pavage intdrieur, qui existe souvent 
{Fig. 11). 

C’est, en nous basant sur ces donn6es, r^sultats de no Ire propre 
experience, que nous avons pu parvenir k debrouiller I’histoire 
des Cistes de Cointerre et de Barbe, malgrk leur grand deiabre- 
ment. 

2* MoBitiER FUN^RAiRE. — TROUVAILLES. — Au niveau de toules 


— 117 


les Cistes, nous n’avons pas trouv6 le moindre mobilier ftiiie- 
raire inl^ressant. 

a) Galets. — Mais dans toiites, par contre, abondaient les 
petits Galets de mer^ lustres et potis^ que nous avons 
signales pour toutes les Allies converter de Pile (1), et sur les- 
quelles nous croyons inulile de revenir ici. 

b) Eclats de silex, — Pourtant, au niveau des Cistes de Coin- 
terre, nous avons trouvd^ eparsdans le sable, &^^Percuteurs en 
Quartz et des Eclats de silex, caract^ristiques (2). 

1° Ciste 1 dclats de silex ; deux debris de poterie, ndo- 



Fig, 11. — Restauration de 1908 de la Giste du Chiron Lazare, pres du Glui- 
telet, lie d’Yeu (V.). [Phot. Marcel Baudouin] . 

lithique.— Cistes N° 2 et 3: Petits silex ; un ^clat en cris- 
tal de roche ; galets de quartz roules .(3). 


(1) Marcel B^vudouin. — Les Galets lustres et paline's des Dolmens.'--- Bull, 
Soc. Preh. de France, 1907, 28 novembro, p. 453.— Tire fi part, 1908, Paris, 
in-8% 8 p., 3 fig. 

(2) Marcel Baudouin. — Les Eclats de silex des Mega Hikes fune>aire$ 

de Vendee I Rile funeraire n^oli thigue], — V Homme Prehistorique, Paris, 
1911, 8 et 9. — Tir6 apart, 1911, in-8% 11 p. 

(3) Dans la Ciste du Chiron Lazare (Fig. 11), qui aurait(itd videe on 1893, 
j’ai (icritjadis que je n’avais rien trouve. En rdalite, il y avail la encore un 
unique pelitecla^ de silex (oublie par moi), p^sant trois grammes, maistriis 
net et caracLdristique, car il est bien patine et sans trace d’ecorce du galet 
d origin e. 

Il etait accornpagne de deux fragments de dont Tun semblegflw- 

lois et Tautre moven ageux (polerie vernissdo). Mais ces deux debris 
paraissent proveriir du sol meme (ot non nas de rinterieur de la Ciste)., 
puisque la tombe etait (iventrde deja, lors de ma touille. Il n’y a done 
pas lieu d'y insister. 
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c) Ossements htimaim. — Pas le moindre ossement humain 
n’a reirouv6 par moi. II est vrai qu’un tel sol, granitiquc 
par excellence, ne les conserve que fort mal. Mais le cantonnier, 
hoinme digne de foi, m’a affirm^ en avoir vu quelques-uns en 1893. 

II s’agirait probablemenl de Sepulture, isoWe, par infiuma- 
iion (?) plut6t que H'Ossuaire. 

3^ Epoque. — Pour moi, lesCisTES sont un peu plus recentes 
qae les vrais Dolmens et n’en constituent, au point de vue de la 
technoloqie de construction, qu’une sorte de Deg^nerescence 
(emploi de pierres beaucoup pIuspetites), au moins ^tTIle dTeu. 

Mais, au point de vue Sepulture, elles constituent un Progres, 
puisque des ossements [Ossuaire ou Inhumation] sont bien 
plus en siarete enfouis en terre que places sous un tumulus, 
m6me avec Dolmen! 

D’ailleurs,il s’agit sans doute ici d’iNuuMATioN de Corps isoles 
[mais ce u’est pas ddmontre], Landis que les Allies couvertes sont 
surtoutdes Ossuaires, c’est-k-dire des sepultures d’ensemble, le 
corps ayant 616 decarnisi ant6rieurement par un proc6d6 quel- 
conque. Or il parait d6montr6 que c’est TOssuaire, qui a com- 
mence k TEpoque ndolithique (aprbs Vlnciniration des Os de- 
charnes), et non Inhumation. 

V absence de mobilier fun6raire vrai signale de plus une d6g6- 
n6rescence et une population extr^mement pauvre ; de misdra- 
bles pfecheurs 1 

Mais Y Orientation des Gistes [Ouest-est au Parc et a,K6roura ; 
Nord-ouest-Sud-est, aux Tabernaudes ; et presque Nord-sud, h 
Cointerre](i),sembleindiquer aussi un age 5i peine moinsaticien, 
car les Dolmens les plus vieux semblent Ik ouverts au Sud-sud- 
est. 

En elfet,ies grands dolmens de rile,saufi/a Guetie (150®), Aa 
Planche d Puare (150®) et Les Landes (200®), sont tons orient6s k 
160® Sud-sud-est. 

.Or, cette orientation, qu’on note k Gdtine (160®), aux TabeV’- 
(N® IV) (?j, aux Petits Fradets (160®), indique commc 


(I) Mes caiculs indiqueut pour les Gistes 5.000^ 4.000 avant J.-C., tandis 
que les Dolmens de Tile [Les Landes, Gatine, Les Petits Fradets, Planclic 
a Puare, etc,] donneiit de 8.500 a 6.500 avant J.-C. environ [Voirn. S.P,F., 
1913, n- 2]. 
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date (160° = 126° L. -j- 17° D. 17° E.) environ 6.000 ans avant 
J.-G. ct correspond an Lever du Soleil an Solstice cTHiver (1). 

La Guette et La Planche d Puare (150° = 126° L. -f- 1*^"" D. 
+ 7°El,) correspondent aussi an Solstice (PHiver, mais sont des 
monuments beaucoup plus anciens,puisque 7oindiquent 8.500 ans 
avant J.~C. 

Enfin Les Landes donnent 202°; or 202° = 180° M. + 17° • 

5°E.; et 5° correspondent k 8,900 ans avant J.-G. 


Ri^sume de l’Orientation et Age des Gistes de l’Ile d’Yeu. 


1“ Sud-Est = 3 
(130») 


Les Tabernaudes [dsie] (130“) 
Gatine (Ciste n* III) (130") 
Chiron-Lazare [Ciste], 


Soleil Levant 
aux 

Equinoxes. 
[90" H- 40" =130"] 


Or 40" = 17" D. 4* 23" E. — Et 23" = 4000 ans avant J.-C. 


. 2" SuD = 6 
(170° environ) 


( Les trois Gistes de Cointerre (I; II; HI). 
] Les deux Gistes de Barbs (I; II). * 

( Ciste no V de Gatine. 


Soleil Levant au Solstice d*Biver : 


[126° + 40* = 166°; et 16e°=170"— 4’>] . 

Or 40® = 17" D. + 23° E. — Et 23° = 4000 ans avant J.-G. 


3oEsT = 2i Ciste du Tuemeria du Parc 
(90") ) Ciste de Keroura. 


Soleil Levant 
au 

Solstice d’Ete\ 

540 ^ = 9CO 


Or 36° == 17" D. + 19“ E. - Et 19° = 5500 ans avant J.-G. 


VI. — Addendum : Le Gimetiere des Anglais. 

Situation. — Au Nord-ouest de Tile, h TEst de la Pointer 
Qnantin (2) et de la Roche qui s’appelle laBasse-Qiiantin^ el h 
rOuest de la Pointe de la Pulante et de IdiReche de La Corbe 
et du lieu dit Les Roses^ se trouve une baie, appelee Anse de la 
Pulante (3). 


(1) VAlUe n" I etle Mdgalithe n" V des Tabernaudes, qui donnent 135* a 
la Boussole, ne peuvent 6tre que de la me me dpoque que les Gistes 
k 130" (4.000 ans avant J.-G.), une difterence de 5" pouvant s'expiiquer ici 
par i’erreur personnelle des constructeurs. 

(2) La Pointe Quaniin est k I’Ouest de la Pointe de la Gouvnaise, ou se 
trouve le M^galithe des Petits^Fradets, 

(3) A mon avis, ce terme PulanteBi vieux celtique. II Taut y reconnailre 
les deux radicaux Men connus ; le premier Pul (prononcez Poul en gau- 
lois, comme en breton moderne), qu’on re trouve dans Poulpiguel, Pou- 
Idcre, etc., signifie « gouffre, fosse, cavitd, bale » mSme, et par extension 
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D^inomination. — Sur la plage de sable trfes fin qu’on y ren- 
contre, sable qui est trfes blanc et trfes recherche des masons (1), 
se voient des petites Pierres deboiit^ enfoncdes dans Je sol, 
^parses et 1^, qui constituent ce qu’on appelle le Cimetiere 
des Anglais ou le CimetUre des Anes [Fig, S; D.). 

Evidemment ce nom est en rapport avec line tradition d’apr^s 
laquelle des Anglais naufrages auraient enterr^s Ikl — II 
n’est pas impossible que cette l^gende ait une base exacte; mais 
rien ne le d^montre. 

Aspect. — En examinant avec attention cette partie du rivage, 
j’ai constate qu’il y avait, k 20 metres des liraites de la haute 
mer et a 20 metres k I’Ouest de la carriere de sable qui exisle 
Ik dans une grosse butte de sable de formation ancienne, une 
sorte de grand Gercle, ovalaire, de pierres debout^assez dloign^es 
les unes des autres, plac6 a 300 metres environ c\ FEst de la 
Pointe Quantin. 

Historique. — Ce lieu dit a 6t6 signale, pour la premifere fois, 
je crois^ en 1882, par O.-J. Richard (2), en des termes quiindi- 
quent une certaine imagination 


« mine »; le second Ani^ voulant dire « tranchee entre deux siiions ».— 
P^nie, c'est done une a tranchee, en fosse, dans des rochers », e’esL-k- 
dire une anse profonde. 

Entre la GuOrini^re et Noirmoutier (Vendde), il y a un « tenement de 
Pulant {sic), qui est une ancienne dune », d’apr^s ies notes manuscrites de 
Pervinqui^re, en 187:2. 

On retrouve le m^me radical Pul dans le terme Les Poulains [Polain, 
in Garcie Ferrande, xve s.], pointe Nord de Belle-Isle-en-Mer; il est tr6s 
probable qu’il s’agit du mtoe mot que Pulante ou Poulante [ainss=a«C- 

Dans le Finist^re, on trouve Penpoul {Pen, t6le; poul, gouffre); Poul- 
harn (mine de fer); Poulaouen; etc., etc. 

On retrouve k Jersey un lieu dit, appeld La Pulente {sic); il correspond 
aussi k une baie (St Ouens bay), ouverte I’Ouest (Raised Beach). 

A rile d’Oleron, ily ales Marais de Pulante [en U94, Arnault Estbve 
dcrit ; Maroys fe’est la prononciation aciuelle du Marais de Mont en 
Vendde) ‘de Pulante]. — Bourignon cite aussi pour cette ile le mot Epu~ 
lante, qu’on a rapprochd a tort e!Epulis (lalin) et des pr6tres remains 
appelds Epalons [Table des Dieux], Il est Evident que, 1^ comme en Vendee, 
il s'agit des radicaux Put et Ant. 

Ce terme est done trbs ancien. 

(1) On I’appelle le Sable de la Pulante. — En somme, c/estun monticule 
ou dune trbs ancienne, qui le fournit. 

(2) O.-J. Richard. . — Vile d‘Yeud!aujourd'hui et Pile d'Yeu d' autrefois. 
— Ann. de la Soc. d'Emul. de la Vendee, 1883, La Roche-sur-Yoh [Voir 
p. 360-361]. 
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<( L'on aper^oit de loin, auprfes de TAnse de la Palante, des 
forment immobiles et silencieuses,qui semblent se pencher tris- 
lement vers la terre. On dirait des femmes en deuil, r^citant la 
prifere des morts (1) I En effet, c’est un Cimetiere isol6 ; et, lors- 
qu’on arrive auprfes, on n’y irouve, pour tout monument fun6- 
raire, que quelques pierres dressies et mal 6quilibr6es, fournies 
par les rochers dii rivage, pour marquer le lieu oiireposent, loin 
de leur patrie, quelques malheureux Naufrages, inconaus(2), et 
k jamais oubli^s », 

Comme on vient souvent enterrer les animaux crev6s (Anes, 
Vaches) dans cette partie de la Dune, on prend bien soin de ne 
jamais les placer dans le Cercle de Pierres, qui est censd limiter 

la partie du sol r6serv6e aux Anglais. — Gela explique 

Tautre nom de Cimetiere des Anes. 

D’un autre c6t6, jamais on n’a utilise les Pierres debout, dites 
des Anglais, pour faire les fours d varechs^ c’esi-Si-dire les 
foyers h fabrication de soude. Tout cela indique qu’on respecte 
le lieu, consid^r^ comme presque sacr^ depuis de longues 
ann^es. 

■k 

3f. 4 

S’agit-il Ik d'un Gimetifere neolithique on d’une Torabe com- 
mune historique, presque r^cente? 

Je n’ai pas os6 fouiller en ce point, de peur d'ameuter la popu- 
lation contre moi et d’etre accuse de profanation ! Mais il est Evi- 
dent qu’en Tabsence de tout document historique, on ne sera 
fix6 que par une fouille, scientiBquement men6e. 


(1) Je n'ai jamais vu chose pareille! Et je crois bien que O.-J. Richard 
n*a vu cela qu’en... r^ve... — On ne fr^quente pas ce « Cimetiere », qui n*a 
Pair, d’ailleurs, d’en Ctre un que dans la Ldgende. 

(2) Certes, on a pu enterrer la jadis des Naufrages il y a long- 
temps que cela ne se fait plus i 



ANALYSE D’UNE POMMADE GREGO-ROMAINE 

contenue dans un Vase trouv6 en 1875 k Naples 

PAR LE 

Louis REUTTER (NeufcliAtel, Suisse), 

Docteur-6s-Sciences, 

Professeur agrdgd a rUniversitd de Geneve. 


M. Reber, pharmacien a Genhve^ poss^dant dans sa tr^s belle 
collection un vase greco-romain,trouv6 en 1875 aux environs de 
Naples, me pria d’en analyser le contenu. Ce vase, de 12 cenli- 
mfetres de bant, de forme sp^ciale^ ^tait ferm6 par un boiichon^ 
mou, de couleur brun noirdtre, et contenait um masse onctueuse 
jaune brundtre. 

1® Analyse du Boiichon, — Le houchon^ d’odeur aromatique, 
forme une masse semi-molle k la caleur de la main, dure an 
ffoid, fondant k une temperature de 70°. 

II se dissout en partie dans Tether depdtrole, dans Teau, dans 
Tdther, dans Talcool, dans le chloroforme qui soni utilises sue- 
cessivement, et qui abandonnent une masse inorganique, formfie 
de silice quar.tzeuse et de sable. 

1) Sa solution dans Tether de petrole,de couleur jaune pale, evaporee, 
abandonee une masse onctueuse, jaune brunatre, qui iraitee par de 
i'alcool bouillant se dissout en partie. Cette solution depose au froid des 
cristaiix blanchatres. Son odeur rappelle celle de la Cire d'abeilles, 

2) Sa solution aqueuse jaune pMe ne se precipite pas a chaud en un 
depot brun jaunatre par addition d’une goulte de perchlorure de fer: 
done absence de Henne. Elle renferme des traces d'acide cinnamique, 
de sulfates, de chlorures de sodium et de calcium. La presence de ces 
corps inorganiques nous permet, ainsi que Talcalinite de Teau, de presu- 
merla presence deA^a/rone des Anciens(l). Cette solution ne renferme pas 


(1) D*" L. Peotteii. — De I'Embaumement avani et apres Jesus-Chrisf . 
Paris, 1912, Vigot freres, 6diteur. 


— 123 — 


de sucre (miel); pas de mucilage (absence d’encens,de myrrhejetc); pas de 
Dracoalbane. Nous ne sommes pas parvenu a deceler la matiere colo- 
rante, qui la faisait paraitre jaunatre. Provenait-elle dela Gire d’abeilles? 

3) Sa solution etheree jaune doree conlient du StyraXy reconnaissable 
a la presence de I’acide cinnamique et de la vanilline'; de la Risine de 
Terebenthine reconnaissable.^ son odeur caracteristique. 

Les reactions caracteristiques des autres resines et gommes sont 
toutes negatives. 

4) Sa solution alcoolique jaune pale donne les reactions des R^sino- 
tannols et evaporee elle abandonne une masse semi-onclueuse jaune 
pale et graisseuse. 

b) Sa solution chloroformique presqu'incolore abandonne, une fois 
evaporee, une masse blanche, fondant enlre 38o et-iS®. — G’est probablc- 
menl de VAxonge, 

Nous pouvons done prosumer que ce bouchon fut pr6par4 h. 
baide d'un melange de Give d'abeilles et A'Axongey rendu plus 
adherent par addition de Resine de Teribenthine et pr^serv^ de 
la decomposition par la presence duS/?/ma;; ce melange fut ad- 
ditionne de Sable quartzeuxy pour le rendre plus dur,et de Na~ 
trone pour le dess^cher. 

2® Analyse de la Pommade. Gelle-ci forme une masse one- 
tueuse grasse, jaune brundtre, d'odeur pariiculi^re, de consis- 
tance assez dure au froid, mais molle k la chaleur de la main. 

Elle fond entre 36"^ et 70**, en donnantun liquide jaune brun^tre 
d’odeur aromatique. Etendue sur la paume de la main, elle la 
rend graissense,mais ne la colore pas en jaune; done abscencede 
lleniie. 

Gette masse se dissout en parlie dans Feiber de petrole, dans 
I’eau, dans Tether, dans Talcool et dans le chloroforme ; mais 
elle n’abandonne aucime matihre insoluble, 

1) Sa solution dans Tether de petrole, de couleur jaune doree, aban- 
donne, une fois evaporee, une masse assez dure, de couleur jaune bru- 
natre, representant environ les 5/8 de cette masse, Elle fond entre 36® 
et 72® et se dissout en partie dans Talcool bouillant. Gelui-ci depose, 
npres refroidissement, une masse cristalline,^en partie insoluble dans 
Tether, en partie soluble dans ce dissolvant. 

La partie insoluble est pour ainsi dire entierement formee de Cdrine, 
qui distille sans se decomposer; Tautre partie, soluble dans Tether, 
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forme une masse blanche, onctueuse, fondant entre 36® et 43\ El)e est 
probablement formee d'Axonffe, 

2) Sa solution aqueuse incolore, neulre, ne renferme aucune trace de 
matieres inorganiques, de sucre, de tartrates de mucilage, mais des 
traces d’acide cinnamique. 

3) Sa solution etlieree, de couleur jaune doree,non Huorescente (done 
abscence des Baumes de Gurjun d’lllourie), donne les reactions caracte- 
ristiques du Styrax, qui est aussi decelable par la presence de Tacide 
cinnamique et de la vanilline. Toutes les reactions caracteristiques aux 
autres rdsines, gommes, resines et baumes sont negatives, 

4) Sa solution alcoolique jaune pale forme, a la ligne de contact des 
deux iiquides, des anneaux blancs par addition d’acide sulfurique, 
d’acide chlorhydrique et d’acide nitrique. Elle seprecipite en un depot 
blanc par addition d'aceiale de plomb, jaune pour celle de bichromate 
de potasse, jaune brunatre pour celle de perchiorure de fer. Cette solu- 
tion evaporee abandonne une masse onclueuse jaune blanchatre, qui est 
formee,- comme celle obtenue en evaporant sa solution chloroformique, 
d'Axonye. 

Nous pouvons^donc prosumer que les anciens Greco-romains 
de Naples prdpar^rent cette pommade en faisant fondre de la 
Ctre d'Abeilles (Gdrine) et de VAxonge, qu'ils addilionnferent 
pour la Gonserver AeStyrax. C’dtait probablement une pommade 
mddicinale, mais nonune erfeme de toilette ; an cas contraire, 
elle eut 616 colop6e k Taide de Henn6 ou d’aulres substances co- 
loranles. 

L’avaient-ils aromalis6? Nous ne pouvonsle pretendre, quoique 
les Anciens aient appr6ci6 les parfums m6mes dans les pomma- 
des [Voir nos livres des Parfums 6gypliens et des Parfums gallo- 
romains (1)]. — Que M. le P** Pictet nous permette de le remer- 
cier ici d’avoirbien voulu melire ses laboratoires h notre dispe- 
sition, pour effectuer cette analyse. 


t 




(1) D' Louis Reutteb. — Bulletin dela Societe frangaise d'Histoire de la 
Medecine, Paris, I91^et 1914; et Homme prehistonque, 1913 et 1914. 
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Giraux (L.) . 


Guenin . 


Huguet . 
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III. 

Bout de Charlemont] 
Simon et Tootain. . . 


I. — Section (T Anthropologic, 

Fouille de Tabri sous roche du Po- 
ron des Gueches (Cote d’Or) 

Fouilles de tumulus dans la Cote 
d’Or 

Fouilles dans TAubrac (Aveyron).. 

Fouille du Palais souterrain de 
Bulla Regia (Tunisie) 

Recherches dans la Vallee du Lan- 
zon 

Continuation des fouilles sous I’abri 
de Baume-leS'Messieurs (Jura) 

Fouille d’un tumulus et inventaire 
des monuments megalithiques du can- 
ton de Viileneuve de Berg (Ardeche). 

Recherches sur les menhirs des 
cinq departemenls bretons 

Pour poursuivre une mission scien- 
tifique au Maroc. 

Fouilles pres de Die et du Buis les- 
Baronnies (Drome et au col de Porte). 

II. — Expositions en Province, 

Organisation de I’Exposition d’An- 
thropologie au Congres du Havre. • . . 
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Recherches geologiques sur la Sier- 
ra- Morena (Andalousie) 
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Publication d’un memoire sur la 
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Genneveaux et Ho- 
man , 


Exploration des groltes de Lunel- 
Viel (Mas Gauthier) 
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L’Histologie du Mammouth [Elephas primigenius\ 
de Siberie. 

he mammouth trouve, encore en chah\ il y a quatre ans, dans les 
lies Liakovsky, a I’extreme Nord de la Siberie, et oflert par le comte de 
Stenbock-Fermor au'Museuw d'bistoire riaturelle de Paris, vient d'tHre 
naturalise. Son etat de conservation est absolumenl remarquable. 

M. le Directeur du Museum a fait part, a TAeademie des Sciences, des 
itudcs histoLogiques entreprises par M. Gautrelet sur ce proboscidien, 
qui vivait 11 y a quelques milliers de siecles. Les fibres musculaires 
sonl atrophiSes; mais la charpente conjonctive subsiste. M. Gautrelet a 
pu deceler, dans Finterieur des veines, du sang^ qui a subi, bien 
entendu, des modifications profondes, mais qui a conserve cependant 
ses elements essentiels! 

II serait fort interessant d’avoir : d® fin moulage d’un Mammouth 
ecorche de cette sorte; 2® Un moulage de la Cavitd oiscirale de cet ani- 
mal ; 3o Un moulage des Organes durs (Ccewr; Cerveau ; Hems^ etc.) 
de cet animal, meme raccornis. — Nous osons croire que le Museum 
d’Histoire naturelle de Paris a songe a faire executer ces precieux mou- 
lagesjpour pouvoir les comparer avec les pieces comparables des Ele- 
phants modernes. 

II sera precieux de pouvoir comparer le Cerveau et le moulage intra- 
cranien. M, B. 



NOUVELLES 


Decouverte d’une Inscription celtique dans un Tumulus des Landes. 
— JNotre confrere, M. Dubalen, Conservaleur du Musee de Mont- 
de-Marsan, a entrepris des fouilJes dans quelques-uns des nom- 
breux tumuli da deparlement des Landes. II a eu la bonne fortune de 
decouvrir, dans Pun d’eux^ a Aubagnan,une tombe renfermant un grand 
vase contenant une urne rempiie de cendres fines et a cote une cotte de 
mailles faite de petits anneaux en fer et en bronze. Enchassde en partie 
dans cette cotte se trouvait une lamelle d^argent^ presentaut une hiscrip-* 
tion^ en repousse, dont M, Dubalen a fait le moulage. 

G’est un document en caracteres dits celtiberiques^ irks nets, qui per- 
met de faire remonter cette tombe aux temps qui ont precede la con- 
quete romaine. La decouverte parait avoir une reelle importance ; elle 
prouve que les Aquitains dont a parle Cesar avaient subi d’assez pres 
rinfluence des Iberes de PEspagne. 

Idoles NEOLiTiiiQUES EN OS. — M. Pierre Paris a communique a PAcade- 
mie des Inscriptions le resume de decouvertes,qui viennent d'etre failes 
a Merida, il s’agit &ddoles neoliihiques en os, 

Degouvertes GALLO ROMAiNEs Ev Alsace. — On vlent de decouvrir, en 
Basse-Alsace, a Nloderbronn-les-Bains, un grand nombre de vestiges 
arclutectoniques,qu} etablissent la presence en cet endroit d’un vaste sys- 
teme balneaire construit par les Romains. Deja cerlaines trouvailles qui 
se sont succede depuis le dix huitieme siecle avaient revele Pexislence 
de constructions romaines. Mais les travaux recernment effectues ont 
mis au jour assez d'elements pour permettre d en reconstituer le plan 
d'ensemble. Dans VA7izeiger fur elssessische Alterlumskunde^ public a 
public a Strasbourg, notre excellent ami, M. Ch. Mathis, fournitsur eux 
de precieuses indications. 

Degouvertes gallo- romaines a Reze (L.-I.), — Dans le bourg de Reze, 
sur la route de Couet, s’elevait, ii y a encore quelques semaires, les res- 
tes d’une petite Chapelle, connue sous \e Yocahle de No tre-Dame-de 4a- 
Blanche. Cette chapelle tombait en ruines.La chapelle primitive dutetre 
fort endommagee sous la Revolution; et, quand on la repara, on 'ui en 
leva tout son caractere. Notre Dame-de la -Blanche vient d'etre definUi- 
vement rasee et, sur son emplacement on va etablir une place. La So- 
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cietd Archiologique de Nantes^ se souvenant que Reze a fourni deja 
d’amples decouvertes, a surveille de pres la demolition de I’antique 
sanctuaire. Elleaeu raison, car on a mis a jour les fondations d’un edi- 
fice gallo-romain. 

On salt que Reze n’est autre que I’antique Ralialim^ dont parle Plo- 
Imee. Sur toulela bande de terrain, limitee par Pont Rousseau, Saint- 
Paul, Reze, La Croix-Medard et les Couets, il y eut une vie intense a 
I’epoque gallo romaine. Les PuiU /’imeVazVes y etaient nombreux; les 
nombreux vestiges, qui ont ete mis a jour, e;. dont la plupart — quol- 
ques-uns offrent un vif interet — se trouvent au Musee d’Arclieologle, 
sont une preuve de I'importance de Ratiatum^ qui, au premier siecle de 
notre ere, etait, de i’autre cote de la Loire, une cite rivale de celie de 
Condivicum, la capitale des Namnetes.— C^etait presque la Nantes gallo- 
romaine.. 

Decouverte d’une NtooPOLE GALLO-ROMAiNE EN Marne. — En travail- 
lant a la construction du quai inilitaire, a Pontfaverger (Marne), des 
(errassiers ont mis a jour un grand cimetiere remain, dans lequel ont 
ete trouvees de nombreuses urnes, renfermant des debris humains. Ge 
cimetiere se Irouve tout proche du Camp du Dorloir^ dont parle Cesar 
dans ses Commentaires. 

Decouverte d'un Dolmen en Marne. — A Barbonne (Marne), on a mis 
a jour recemment un nouveau dolmen sous un tumulus de la periode 
neolithiqtte. On saitque M. Schmidt a fouille dejaen ce point un impor- 
tant megalithe. 

Decouverte de Tumulus en Gironde. — Un habitant de Biganos 
(Gironde), ayant remarque, depuis longtemps, dans une piece de pins 
situee derriere les Champs des Gaillards, des monticules de terre^ syme* 
triqueinent disposes, et, pensant que cela pouvait avoir queique analog ie 
avec les tumulus decouverts il y a peu de temps a Mios par M. Ie 
D** Peyneau, lui fit part de ces remarques. Aussitut, M. Ie Peyneau 
s’empressade fairepratiquer des fouilles, qui paraissent devoir donner 
des resuUals inleressants. Les fouilles se poursuivent activement; et 
bientot M. le D’’ Peyneau pourra faire connaitre I’epoque a laquelle cetie 
ancienne peuplade de la Gaule habilaii Biganos [La France dn Sud- 
Quest ^ 2 mars 1914?). 


V Administrateur-girant : J. Gamber. 
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L’OR TROUVie PRfeS D’EBERSWALDE 

PAR 

Hugo MOETEFINBT (Allemague) . 


Le 16 mai passe, on a trouY^, sur le bord Nord du canal 
Finoco, h une lieue vers TOuest d'Eberswalde (AIL), dans une pro- 
fondeur d'environ un m^tre, un vase entoiir6 de sol graveleux, 
et en levant le couvercle plat et de glaise, on y d^couvrit une 
grande foule d’objets de m^tal. Les oiivriers croyaient que ces 
objets 6taient faits de laiton; ce sont des objets d’or qui,k cause 
de Tor pur travaill^ autrefois, ont toujours Fair toutneufs et sont 
consid6r6s comme ^tant faits de laiton par les gens du peuple, 
tandis que, au contraire, les vieux objets en bronze et converts 
de patine sont tenus pour de Tor. Cependant, les experts ne 
tard^rent pas k reconnaitre qu’il s’agissait d’objets d’or, d’un 
trdsor en or qui conlenait, outre huit coupes, surtout des orne- 
ments en anneaux, en somme, quatre-vingt-un objets d’unpoids 
de deux kilogrammes et demi, c’est-^-direlaplus grande ddcou- 
verte d’or de Tdpoque de bronze en Europe, h Texception de la 
Grtee. Selon Texamen chimique, For trouvd est des plus purs : 
99 0/0 d’or pur. La simple valeur d’or est dvaJu^e k environ 
9.000 marks. On sail qu’on a fait cadeau de tous ces objets k 
I’Empereur, lors du jiibild de son rfegne, et qu’ils entreront dans 
la possession du « Musee royal pour la connaissance des peo- 
ples » k Berlin, 


9 
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Une publicatioa d^taillee sur ces objeLs trouves, vient de 
paraitre de la main de M. Gustave Kossina (1), qui a derni^re- 
meat public ud livre sur les temps pr^hisLoriques de TAlIema- 
gne (2) : livre qui a beaucoup applaudi par le peuple alle- 
mand, de sorte que la premiere 6dition a et6 6puis6e en moins 
de dix mois. Comme il voulait offrir un livre populaire et que la 
matifere devait done ^tre limit6e, il n’a pu donner qu’un resume 
sur les monuments du culte divin et sur les objets d’art en 
m^taux pr^cieux. L’or trouv6 K Eberswalde fournit done une 
bonne oecasion de remplir du moins ces deux lacunes. Comme 
Tor joue aussi un r61e important dans les monuments du culte 
divin, une partie essentieile de la vie intellectueile^ h Tepoque 
de bronze en Allemagne, a 6t6 ^claircie. 

Regardons de plus pr^s ces objets trouv^s Eberswalde 1). 
Le vase de glaise, dans lequel tout le tr^sor 6tait enterr^, est un 
simple pot erti'et ovale avec deux anses. Voiciles objets d'or : 
Huit vases de 5 k 7 centimetres et demi de hauteur et de 7 et 
demi k i% centimetres de diameire, joliment et richement 
ornds de rubans de cercles concentriques, de fleurons, de petites 
saillies en forme de points, de bourrelets alignds, des rayons 
d’une roue de soleil et d’une dtoile solaire. Puis, plusieurs 
anneaux d^or, un rouet de spirales dtroitement serr6es de fil 
tortilie, ainsi que 33 spirales de double fil, fermees, des deux 
cdtds, d’anses grosses comme un pouce jusqu’k un bras; 22 lais- 
ceaux de spirales pareilles de double fll et lids dtroitement en 
travers par un fil d’or, six autres faisceauxlids de lamdme fagon 
de planches irks minces. d’or et plides, un lingot d'or et allongd 
et qui montre du c6td supdrieur deux entailles profondes et 
faites pour mesurer la valeur, deux fragments de tels lingots, la 
moitid d’une pkte fondue coupde en deuxmorceaux. Toutes ces 
pidees appartiennent k I’dpoque de bronze la plus rdeente, e’est- 
k-dire an temps de HOO avant Jdsus-Christ. 


(1) Gustave Kossinna. — Dev gemnanische Goldr^ichtwn in der Bron- 
zezeit. I. De)' Goldfund vom Messingwerck bei Ebersv)alde und die golde- 
nen Kultgefdsse der Germanen. — Mit 17 Tafeln und zahlreichen Abbildun- 
gen. Wurzburg, Kabitzsch, 1913, 

(2) Gustave Kossinna. — Die deutsche Vorgeschichie^ eine hervorragend 
nationale Wissenschaft — Wurzburg, Kabitzsch, 1912. 



Le Tresor [Or] de^FAGE ou Bronze, Irouv^ k Messingworck, pr^s 
Eberwalde (Allemagne) [D’apres P' Rossina]. 
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Apr^s la ddcouverte de cet or, il s"61eva une discussion sur les 
diff6reales.idee3 qu'on a sur le monde et la vie. D’un c6t6, on 
trouvait ceux qui font provenir toute culture de FOrient, de 
I’Asie et attribuent ce tr6sor au commerce des Pb^niciens; de 
Tautre c6l6 se trouvaient ceux qui ont reconnu avec fiert^ le 
grand age, a peine soupQonnfe jusqu’ici de noire culture europo- 
arienne. 

II esL Evident que Tor a 6t6 imports comme matibre premibre, 
car dans les environs de Berlin il n’y a pas d’or dans la nature , 
Bans ces anciens temps-1^, Tor se fouillait surtout en Transyl- 
vanie et dans les Alpes. G’est par le commerce d'^change que 
cette matibre premibre parvenait, en forme de lingols tels qu’on 
en a trouv6 un k Eberswalde, du pays d’origine a Tendroit oil 
Ton en avail besoin et oil on le travaillait, car si cet or trouvd 
avail 616 transporte de si loin par un commer^ant, celui-ci 
n'aurait pas apportd aussi les restes du travail. Parmi les 
81 pibces trouvdes, ily a done aussi, non seulement un lingot 
de matere premibre, mais encore une pdte fondue. G’est la 
partie de For qui resta dans le creuset aprbs la fonte, y refroi- 
dit et fut conserve comme matibre premibre pour des travaux 
futurs. 

Ces raisons, aussi bien que le style des objets d’or d’Ebers- 
walde prouvent h Fdvidence qu’ils ont 616 fabriquds sur le ter- 
ritoire germanique. Toutes les formes des anneaux et des vases 
sont absolument germaniques; des exemplaires de ces vases, 
fails de bronze et d’or et provenant du territoire germanique 
sont bien connus. Des coupes de la m6me grandeur et prove- 
nant de Sufede, du Danemark,' du Slesvig-Holstein, de Porad- 
ranie, du Hanovre, du Brandebourg, de la province de Saxe, un 
exemplaire de Bavibre et un de Suisse nous sont connus el ont 
dte trouvds, k Fexception de deux, dans un territoire tout k fait 
germanique, d’aprbs les longues explorations de Kossinna. De 
plus, les ornements des vases sont spdcifiquement germaniques, 

Il nous reste encore k parler du but de ces vases. Les vases ont 
des parois si minces qu’elles eddent k toute forte pression des 
doigts ; ils ne sont done pas propres k y boire, et comment y 
boire puisqu’ils n’ont pas d’anse ? Est-ce qu’on aurait saisi des 
deux mains le petit vase par le creux richement ornd pour cou- 
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vrir ainsi les beaux ornements? On ne pent se le figurer. En 
r^pondant k la question de Temploi de ces vases, nous trouvons 
Texplication dans les circonstances oh on a d^couvert les pieces 
servant de parallfele et dans les ornemenls. A Texception d’une 
seule coupe, tous les 49 vases servant deparalMe furent trouv6s 
dans de soi-disant d^pdts, que nous ne pouvons pas regarder, 
dans la plupart des cas, commedes tr^sorstrouv^s, mais comme 
des oflfrandes. Parmi les ornements sur les vases, nous distin- 
guons surtout les saillies ressemblanl a une demi-boule et les 
groupesdecercles concentriques autour d’une saillie : ornements 
qui ont 6t6 toujours les symboles du soleiL De m^me les fleurons 
verticaux, tons dirig6s vers le centre du sol sont k mentionner 
ici, comme ils ne sont rien que la continuation des rubans de 
rayons qui paraissent sur les rouets solaires d’or, dont nous 
connaissons quatre repr^sentants provenant du territoire ger- 
manique. En outre, nous connaissons la roue k 4, 5, 6, 8 
on 11 rayons et la croix ^ bras ^gaux, qui n’est rien qu’une 
roue ayant perdu la couronne entourante, ainsi que I’^toile mon- 
trant beaucoup de rayons et pour la plupart huit coins comme 
le symbole du soleil. Pour I’emploides coupes comme vases du 
culte du Dieu du soleil, la mati^re m^me dont les coupes sont 
faites parle aussi dislinctement ; car aucune mati^re netait plus 
propre k fetre employee dans le culte que Tor, dont la couleur 
ressemble tant ^ la splendeur du soleil. 

Nolle part dans toute TEurope, abstraction faite des pays cul- 
tiv^s de la mer Eg6e, on ne trouve des vases d’orde T^poque du 
bronze qui atteignent la beaut6 des pieces germauiques. Pas 
m^me la Transylvanie, ni les pays autrichiens qui sontles sources 
principales de la mati^re premiere en or pour le Centre et le 
Nord de FEurope, ne peuvent entrer en comparaison avecle ter- 
ritoire germanique, quant kla. ricbesse de Tor trouv^ et pr^sent6 
par ces objeis de parure et du culte, et pourtant tout cet or 
devait Hve imports de F^tranger : ce qui augmenlait encore son 
prix. Seule I’lrlande, source principale pourFOuest de FEurope, 
peut concourir avec la Germanie en ricbesse d’objets d’or datant 
de Fepoque de bronze et occupe mfeme la premiere place en 
Europe, Cependant les ustensiles d^or servant au culte font pres- 
que enti^rement d6faut aussi en Irlande. 





LA LEGENDE DE L'HOMME BLANC. 

ENCORE LES PIEDS ET LES CUPULES 

PAR 

Marcel (Paris). 


On m’a demands qui 6laiL cet Homme 5tonc,auqnel on attri- 
bue en Am^rique les traces de Pas graves dans la pierre 
{VEomme Prihistorique^ janvier 1914, p. 19). 

Les Amdricanistes ne sont pas trbs nets a ce sujet. II semble 
que VHomme blanc rdsume en lui tout un groupe d'Hommes 
blancs. Ges hommes blanes sont-ils des Europdens, mission- 
naires on navigateurs, venus en Amerique bien avant Colomb? 
On une tribu, moins foucde de teint que les aulres, qui aurait 
essayd de faire ce que firent, vers le xn“ sibcle, les Incas : orga- 
niser et civiliser les peuplades indiennes. — Subjudicelisest. 
(Gf. Congrls international des Americanistes. Bruxelles, 1879, 
tome I, p. 493 et suiv.). 

« J’ai vii, dit p. 6S1, M. Peterken, sur la Montague, la soi- 
disant empreinte des Pieds de saint Thomas (identifid en ce 
cas k VHomme Blanc) (1). 

« A I’epoque ob j’ai examind cette dernidre (Empreinte), elle 
mesurait 1“20; aujourd’hui elle doit dtre beaucoup plus grande, 
car lous les ans on a la bonne habitude de la retailler. 11 existe 
encore une autre Idgende au sujet de I’origine de cette empreinte . 

Lorsque le Gacique vit, du haut de la montagne Ob se trouve 
I’empreinte et qui est situde k quelques milles k I’Est d’AssoMP- 
TioN, les navires espagnols, il frappa la terre du pied, en 
s’dcriant ; Nous massacrerons ces barbares ! II n’a pas tenu 
parole ; mais son pied, au dire des Paraguayens, n’en a pas 
moins laissd sa trace dans le sol, et le lieu ob se passa cette 
scdne est devenu le but d’un Pdlerinage national ». 


(1) S. Thomas est censd avoir dvangdlisd la rdgion. 
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Voilk done le meme Pied, devenu Pied de VHomme Blanc, 
Pied de saint Thomas, Pied du Cacique 1 

J'avais cru que, dans les lignes suiyantes, M. Franz de 
Zellner faisail allusion 5. des gravures rupestres : « A Talebdak 
(an Nord-est d’Agadez, Air), une dalle horizontale porte des sil- 
lons profonds, traces par les Pieds du Cheval d' Anegoura (Fun 
des premiers^ hommes), lorsqull Tarr^tait en pleine course. » 
[Contes du S6n6gal et du Niger \ Paris, Leroux, 1913, p. 177). 
Mais il s’agit de traces longitudinales, simples f61ures de la 
pierre, m’a expliqu6 Tauteur; done jeux de la nature. 

En revanche, e’estune pierre, portant de nomb reuses Cupules, 
faites de main d’homme, que M. de Zellner a trouv^e k Tentr^e 
d"une Grotte k peinture des environs de Kita, k peu de distance 
du village de Boudoufo (Fr. de Zeltner, Notes sur V ArcMologie 
soudanaise). 



FERMETORE REMARQUABIE DE I’ENTREE D’HNE GROTTE 

it AIN-BEIDA (Alg6rie). 

PAR 

A. HAGKSPILL (Moulins, Allier). 


Au mois d’avril 1884, alors que j^habitais Guelma (Alg^rie), je 
recevais de mon ami et compaLriote, M. Kuntz, garde du g6nie 
k T^bessa, une letlre m’informant d’une aingulifere d^couverte, 
qu’il venait de faire en se rendant h Ain-B6ida, petite localite 
situ6e k 70 kilometres environ au Sud de Guelma. 

II s’agissait en principe d’un system© antique de fermelure, 
adapte k I’entree d'uue Grotte^ qu’il avail remarque el il me 
conviait d’ alien la visiter avec lui. J’acceptai avec plaisir sa pro- 
position et k celte occasion on prit rendez-vous; puis, au jour 
fixe^ je rejoignais mon ami k Ain-Beida. 

On partit de cet endroit, en se dirigeant k trois kilometres envi- 
ron vers TEst, sur le versant d’une colline presque deboisee. 
Apres avoir marche pendant une heure dans cette contree agvesle 
et solitaire, nous apergumes, sur le flanc d’une dedivite assez 
prononcee, Touverture de la grotte en question, 

Cette entree se trouve exposde k TOuest; elle est cintree et 
taillie dans un rocher de formation greseuse; sa hauteur a 1>^50 
sur 0“80 de largeur, son elevation au-dessus du sol est de 0“o0 
k 0™60 environ. Ayant penetre par cette ouverture, nous nous 
trouvons dans une grotte, dont les parois nous semblferent tail- 
leei^y en partie tlu moins, par la main de Thomme. 

Nous donnons ci-contre le plan et les coupes de la dite cavite 
dont nous avonspris les dimensions exactes {Fig, 1), Elle affecte 
une forme sensihlement rectangulaire, avec les angles trbs arron- 
dis et -raesure 4“60 de longueur sur 3“^70 de largeur; sa plus 
grande hauteur sous vohte est de 2“'37 ; son sol, quoique d^forra^, 
est pour ainsi dire plat. 



^ il37 



(1) La Grotte est ouverte exactement siir ce plan a 70" Guest mapt^tique. 
La deciinaison magndLique etant de 12% on a : 70" + 12"— 82® geographi- 
que. 

Si l*on supposalt une Orientation wulue ^ VEquinoxe {coiichanl\, on au- 
rait : 90" — 82" = 8" de D(^viation precessionnelie. Gcla pourrait correspon- 
dre dans ces conditions, k 300 ans av. J.G.— Mais, ici, rien ne prouve qu’il 
pourrait etre question de Grotte a Sepulture^ transform^e plus tard en 
Habitation refuge ! Toutefois cede hypolh^se dtait k soulever (N. de L R*). 


Grotte- REFUGE arlilicielle, a ouverlure Quest, a A’in Ba'ida (Algdrie). — Mode de ferntelure k 
l^aide d’une pie7re ch^culaire^ mobile, roulante (1), 
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Cette ancienne habitation ne presente par elle~no5me rien de 
remarquable; mais, ce qu’il y a de particulihrement curieux k 
voir, c'est, sans contredit, le systfeme de fermeture adapts k son 
unique ouverture |7 (Fi< 7 . 1 ; I), que nous allons essayer de decrire. 

On remarque, en effet, a Tinterieur de la grotte et debout 
contre la paroi de Tentr^e, une grande pierre, en grbs, e, taillee 
assez grossiferement, en forme de meule a moiilin, ayant 
de diamHre sur 0""29 k d’^paisseur moyenne {Fig. i; II). 

Cette pierre ciroulaire est deslin^e k masquer la porte d’enlree 
g, de cette antique demeure, car ses habitants pouvaient, rfe 
rintdrieiirjeLiv& rouler la meule sur elle-m6me,;dans un sens ou 
dans un autre, suivant qu’ils voulaient ouvrir ou fermer I’ouver- 
ture en question. 

Pour obtenir une stability k peu pr^s complete, la meule se 
meut librement sur un chemin de roulement I m, un peu plus 
large que son ^paisseur, entailU de quelques centimetres dans 
1g sol et lateralement a la paroi d’enlrde, tandis qii’une autre 
entaille semblable, h k, pratiqu^e k la partie sup^rieure de la 
grotte sert aussi k maintenir ou k guider le mfeme roulement. 

Nous avons de plus constat6 sur la face intdrieiire de cette 
pierre circulaire,la presence de six trous, ou entailles (i,i,i,i), 
qui avaient At 6tre pourvus, k Torigine, de six poign^es ou 
manettes enbois, destinies k faciliterla maiiceu vre du roulement. 

II est plus que probable aussi que le calage de la meule devait 
6tre assure a sa partie infdrieure au moyen de grosses pierres. 

Pour plus de clart6,nous avons figure au plan et coupes {Fig.i): 
1° la meule^ e, masquant Tentr^e g de la grotte ; et 2^, au poin- 
ting, la dite pierre eS la d^masquant. 

Quoique tr^s simple, ce systfeme de fermeture semble trfes 
ingSnieux et denote de la part de celui quiTa imaging une civili- 
sation d6jk avanc6e. Ce moyen, pratique au point de vue de la 
s6curit6, ^tait sans nul doute employ6 par les habitants primitifs 
de cette grotte, dans le but Evident de se soustraire aux agres- 
sions de leurs ennerais et peut-fetre bien aussi pour se mettre k 
Tabri des fauves, qui existaient alors dans la contr^e. 

II y alien de mentionner que Touverture unique g, par laquelle 
on introduisit la meule St rint6rieur, se trouvait plus haute k 
Torigine; mais elle a 6t6 bouch6e ensdite k sa partie inKrieure 
par de grosses pierres superpos^es; de ce fait, son seuil se trouve 
siirelevi actuellement de k 0*”60 du sol 
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On remarque, k llnterieur de cette habitation et dans un angle, 
h la partie supdrieure formant voute, la trace d’un iron f, qni 
6tait destine k conduire la fumee de Vdtre k la surface ext6- 
rieure du rocher; mais ce trou a 6te Louche enliferemenl depuis 
longtemps. 

C'est la seule fois, croyons-nous^ qu’on ait vu une fermeture 
d'entr^e de ce genre .et nous n’avons jamais entendu parler non 
plus qu’un semblable moyen de protection ait (it6 d^crit par qui 
que ce soit. II est avere du reste que les Remains et les Arabes 
n’en faisaient pas usage. 

Le singulier et remarquabie moyen de cldlure que nous yenons 
de decrire succinctement indique gue la mentality* de rhomire 
avait sensiblemeni progress^ k cette ^poque; en nn mol, elle 
avait attaint un certain degre de d6velappement appreciable et 
Ton ne pent nier qu’une telle conception denote aiissi une imagi- 
nation relativement avanc^e dans Tart de construire. 

Ne pourrait-on pas attribuer Tedification de cette grotte aux 
peuplades qui ont eleve, non loin dela, vers Ain-Beida, plusieurs 
Dolmens, qui se voient dans cette contree? 


QUESTIONS DE METHODE ARCHEOLOGIQUE 

[A propos d'un livre recent] ^ 

PAR 

W. DBONNA (Geneve, Suisse). 


C’est avec un vif inl^rM que je viens de lire le recent volume (1) 
ot M. L. Siret expose, k propos de la civilisation ib6rique de la 
fm du quaternaire h. la fin du bronze, ies theories qui lui sont 
chores et qull a du reste fait connaitre avec moins de 
details dans ses travaux antdrieurs (2). Ce sont ses thfeses 
aventureuses sur le symbolisme qui ont, avant tout, retenu 
Taltention, et provoqu6 la contradiction (3) ; mais, si Ton 
ne pent se resoudre k suivre I’auteur sur ce terrain mou- 
vant, en d’autres points, que Ton n’a pas suffisamment releves, 
Ton ne saurait qu’approuver et admettre les rteultats auxquels 
il parvienL Ge sont quelques principes de m^thodes employes 
dans cel ouvrage, bons ou conlestables, que nous voulons exa- 
miner rapidement ici, car ils d^bordent le cadre de la civilisa- 
tion ibdrique et peuvent 6tre utiles k Tarcb^ologue qui etudie 
d’autres p6riodesde Tart antique. 


(1) Questions de chronologie el d^ethnograpliie ibmdques, I, De la fin du 
quaternaire h la fin du bronze, Paris, 1913. 

(2) Les Cassit6ri(ies et i’empire colonial des Ph^niciens, U Anthropologies 
1909, p. 146, 283.— Etude comparative des signes symboliques reprdsentds 
sur les monuments on objets des temps pr6historiques, Compie rendu du 
XIV^ Congres international d'Anthropologie et d'ArcJiMogie prMsioriques, 
Geneve, 11, p. 279 sq. 

(3) Ltjquet. — Les representations humaines dans le ndolithique ibe- 
rique, Rev, des et, otnc., 1911,n®4. — Decheiette; en dernier lieu VAntfiropo- 
logie, 1913, p. 495 sq.— Deonna, VArMologie, sa valeur^ ses methodes, 
I, p. 171 sq. 



Les facteurs ^gonomiques. 


M. Siret accorde une grande importance, et eela est aasez 
rare chez les archdologues pourqu’on le relive, aux facteurs qui 
d^terminent la production industrielle et artistique. Ing^nieur, 
et s’occupant, en Espagne, de Texploitation minifere, il a com- 
pris qu'on ne saurait negligee Tinfluence qu’exercent les causes 
6conomiques en Mstoire politique et artistique, surtout quand il 
s’agit d’dpoques otiles changements de culture sout caracldrises 
par le changement des matdriaux, comme ce fut le cas aux ^ges 
de la pierre, du cuivre, du bronze et du fer. Les faits archdolo- 
giques, envisages sous ce point de vue utilitaire, prennent, d^s 
iors, une tout autre apparence; les theories ^volutives, que Ton 
schematise par trop, acqui^rent une complexity qui les rappro- 
che da vantage de la vie. 

« Ce son! toujours et partout les memes mobiles yconomi- 
ques qui provoquent tous les mouvements sociaux, qui ddter- 
minent tout dyveloppement politique et social : pour contrdler 
la verity de cette proposition, nous n’avons qu'a considyrer un 
6vynement historique quelconque, une transformation politique 
quelconque, et h en chercher les causes ; toujours et partout 
nous trouverons des mobiles yconomiques. Et il n’en pent ^tre 
autrement, car ce qui dycide les hommes k agir ou h s'abstenir, 
ce sont toujours en premibre ligne, des besoins matyriels y> (1). 


* 

* ¥ 

Assur6ment, les archSologues se doulent depuis longtemps 
de la v6rit6 de cette assertion, et Tun a mainles fois relev6 en 
art rinfluence des facteurs Yconomiques sur la variation ou le 
maintien des types (5). L’hisloire de I’art industriel, a-t-on dit, 
est toujours liYe aux fluctuations sociales (3), que I’on pent 
percevoir, par exemple, dans celle de la cYramique grecque. 


(1) Gomplovicz. — Precis de sociologie, trad. Baye, p. 204. 

(2) J’en ai donnY divers exemples, aiilres que ceux que je cite ici, dans 
VArcheologie, II, p. SI sq ; ct. de Greof, Le transfurmisme social, p. 3lo. 

(3; PoTiiEa. — Catal. des vases, 111, p. 1040; c£. p. 818. 
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Commeni expliquer le rapetissement de la taille des vases 
peints ^ la fin du v® sifecle ? Le ddbouchd italiote, h la suite de 
la malheurease exg6diLion. de Sicile, est^lermd k Mhfeiies; on ne 
peut plus envoyjp les vases qui allaient orner les necropoles 
etmsques. Des lors, le cotntnerce change de clienlhle. Majs ce 
qui convenait aux hypogees 6tpusques, qui dtaient de vraies 
chambres, ne convenait plus pour la Grhce m6me, el il fallut 
conformer la taille des vases aux conditions raaldrielles de 
I’ensevelissement grec. Les formes se modifient et se r^dui- 
sent(l), en m6me tera.is que la facture se ndgiige et que les 
personnages de remplissage semultiplient (2). 

On a donceu raison d’atlribuer la decadence de la ceramique 
peinle grecque aux changemenls des conditions ^conomiqnes, et 
a la rupture du commerce athdnien avec les marches occiden- 
taux (3). Mais si les causes economiques peuvent ruiner un 
type industriel, elles peuvent aussi lui conserver au contraire 
une vie factice : ce que Ton constate par exemple dansThistoire 
de la monnaie (4). Les princes perses continiiaient h faire gra- 
ver sur leurs rnonnaiesdes legendes grecques, devenues infor- 
mes et incomprdhensibies, parce que Taspect gdndral de ces 
lettres dtait connu des populations qui les consideraient comme 
une garantie de bon aloi (5), Et de nos jours encore, le thaler de 
Marie-Th6rfese n’esL-il pas seul utilise dans cerlaines regions de 
TAfrique, et n’est-il pas frappe spdcialement pour elles? (6). II 
serait facile de donner une multitude d’exemples analogues. 

* 

C’est contre la thdorie des trois dges (7) que M. Siret dirige 
ses attaques^ en se basant pour la combattre sur le facleur 6co- 
nomiqae. Encore fauL-il s’ entendre : il nes’agit pas de renverser 
ceite notion qui fait passer les civilisations de la pierre taill6e 


(1) PoTTiEa. — Mon. grecs, II, n" 17-8. p. ^7-8. 

, Klein. — Eupkronios (?), p. 253 sq. 

(3) POTTIER. — CataL des vases, III, p, 1040, 1071, 1092. 

(4) Deonna. — Op. ciL, li, p. 51-2, ex. 

(5) Bev. arch,, 1912, II, p. 23. 

(6) Fischel. — Le thaler de Marie-Thi^rhe, 1912. 

(7) Cf. Ho ERNES. — Geschichte und Kritik d. drei Perioden Systems, 
(cf. Ij Anthropologic, 1893, p. 476 sq.); Piper, Bedenken zur VorgeschicfUe 
forschung, 1913; cf. Archives Sociologigues Solvayj n“ 30^ 1914, p. 104 sq.). 
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h la pierre polie, puis au cuivre, au bronze et enfin au fer, mais 
de montrer les emurs que Ton risque de commeUre en voulant 
lui donner une valeur tropabsolue. On a en effet tendance 5. 
chercher en elle un criterium chronologique^ peiisant qu'un 
instrument en pierre est d priori plus ancien qu’un instrument 
en cuivre, et que ce dernier denote un stade de civilisation 
antdrieure k celle du bronze. Puis, et c’est une consequence 
logique trbs naturelle de notre esprit, on pense que d'une phase 
k Pautre il y a eu des transitions, ayant elles aussi une valeur 
chronologique, et que, pour passer de Page du cuivre k celui du 
bronze, on trouvera d^s instruments en cuivre pur, puis en cui- 
vre k faible teneur d’dtain, et enfin en bronze normal ; on pense 
que Ton passe progressivement avec le temps des formes les 
plus simples aux formes les plus parfaites^ et qiPeniin les types 
qui, par la qualitd de leur matidre ou par ieur aspect, paraissent 
antdrieurs, ddnotent un stade de progi^es moins avance. 

Si Ton vent bien y songer, c’est confondre fenchainement 
logique avec reuchainement chronologique, et commettre une 
erreur dont j’ai donnd maints exemples (1) ; c’est negliger la com- 
plexild des phenorndues de la vie, et substituer a Tallure caho- 
tante et rectiligne de la civilisation humaine (2), une inarche 
ideale et progressive quine correspond pas toujours avec les fails. 


•* 

Onne saurait admettre une rigoureuse classification chronolo- 
gique des ages, en se basant siir la matiere emploijee (3). k 
piusieurs reprises iM. Siret le rdpdte avec raison, relevant « les 
« inconvdnients de la melhode qui consiste k designer les dpo- 
« ques d'aprds les matidres premidres que rindustrie met en 
(( usage (4). 

, Peu de choses sont de nature k entraver le progrds de 


(1) Logique et chronologic, Rev. cVEthnographie et de Soclologie, 1913, 
p 323 sq. 

(2) Sur cette marche non recliligne de Tart et sur les diUerents flicteurs 

qui Ja determhient : Deonna, VAvcheologie, sa valeur^ ses methodes, II, 
p. 27 sq. . - 

(3) A un autre point de vuc, la matiere employee conduit a des systd- 
tnalisations fausses, quand on la prend comme criterium pour grouper 
les ecoies d’an, cf. Deanna, op. cit., I, p. 423 sq. 

(4) Op. Ij p. 322, 


« I’arcMologie comme la rigidity des classifications bas6es sur 
« la nature des matiSres premieres employees dans I’industrie ; 
« ce sysl^me expose k de graves erreurs, lorsqu’il s’agit de 
« comparer des peuples diff^rents et surtout trSs dloign^s (1). 

« Les anachronismes sont la consequence de I’emploi abusif 
« des mots S.ge du cuivre, age du bronze, on plutdt des notions 
(t precon^ues que ces termes pretendent consacrer, et d’aprfes 
« lesquelles les differents stades industriels caracterises par 
« I’emploi preponderant du cuivre et du bronze, sont peu prfes 
I contemporains (2). Nous sommes loin du principe qui etablit 
« re.ge relatif de deux civilisations d’aprfes le metal servant de 
« base k leur Industrie (3). Nous ne pouvons nous obstiner &, 
« voir partout des dges de la pierre polie, de la belle taille du 
« silex, du cuivre, du bronze. Ce que nous devons distinguer, 
a ce sont des races li aptitudes speciales pourPusage de la pierre 
« polie, la belle taille du silex, la metallurgie, la guerre, le com- 
« merce, et des pays possddant ou non du cuivre, de I’dtain, de 
a I’argent, de I’or. Sans doule, il faut compter avec I’inflnence 
« de la marcbe gdndrale du progrfjs qui dtablit des paralldlis- 
<( mes des phases successives que Iraversent les diifdrents peu- 
« pies ou pays; mais k cotd du facteur temps, il faut accorder 
« une place importante au facteur lieu, et une plus grande encore 
« au facteur race » (4). 


* 

Bien que certains s’efforcent de prouver que les p^riodes de 
ritge du bronze sont k peu de chose pr^s contemporaines dans les 
dilT^rentes conlr6es d’Europe, en Su^de, Angleterre, Europe cen- 
Irale el Italie, et pour ainsi dire tendent k amoindir les retards de 
transmission (5), on admet g6a6ralementque/<?^ diff brents ages 
ne sont pas contemporains dans les diff events pays (6), que, par 


(1) Ibid., p. 20. 

(2) Ibid., p. 324. 

(3) Ibid., p. 326-7. 

(4) Ibid., p. 192. 

(3) Montelius. — L’^ge du bronze en Sufede. Gompie rendu du JZ/I* Con- 
grh International d^Anthropologie etd' Archeologie prehistoriques, 1906, II, 
p. 249, 267 sq. ; cf. id.. Die Aelteren KuUurpenoden in Orient und JSuropa, 
1903; id., Vorgeschichtlicke Kronologie, Zeitschr. f. Ethnoi., 1910. 

(6) Cf. ex. Deonna, op. cii,, II, p. 29 sq. 
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exemple, la Gr^ce abandonnait I’usage du bronze, quand il com- 
mengait en Scandinavie, et, comme le dit M. Siret, en Espa- 
gne(l). Les causes decette difference chronologique d’evolulion 
sonl trfes diverses, et, disons4e tout de suite, on ne saurait les 
ramener h une seule (2) ; nous ne noterons ici toutefois que la 
cause economique* 

Ainsi, k une meme epoque, on trouve, suivant les pays, 
I'emploi contemporain des matieres que Von dit successives. 
L’ilge de la pierre, qui a cesse chez nous il y a des tnilliers 
d’annees, existait an xvm® sifecle chez lesindiens delaGuyane (3) 
elil y apeu de temps encore auxiles Fidji (4). Les populations 
du Fayoum en etaientk la pierre tailiee, alors que celles du Said 
connaissaient la pierre polie (5) . Les exemples analogues sont 
nombreux. 

Bien plus, dans une meme contrie^ et non seulement dans 
des pays diff6rents, on trouve la coexistence de ces stades en 
apparence s6par6s par le temps. A Milo, les instruments en 
obsidienne sont nombreux, mais ils n’ont fait que completer 
Toutillage en m6tal ^6). 

Enfin, si la succession des matihres ne se fait pas simultan6- 
ment partout, elle ne se fait pas non plus toujours dans 
Cordre regulier qiCon a voulu etablir : pierre, cuivre, bronze, 
fer. Les termes peuvent ^tre intervertis, certains mtoes peuvent 
etre compl^tement omis. Ilsemble ainsi que certaines regions de 
I’Afrique ont pass6 directementde la pierre aufer, sans connaitre 
le’^stade logique interm^diaire du bronze (7). 


'i) Op. i., p. 101 sq. 

(2) Deonna.— Op. cU,y II, p. 29 sq. Enumeration de ces causes. 

M. Siret (Op. L, p. iOl sq.) admet aussi que le retard de PEspagne 
s’explique en partie par le conservatism e dont ce pays a toujours fait 
preuve et par sa routine provinciate, dont les monuments romains four- 
nissent encore des exemples nombreux. 

(3) Tarde. — Psychologie economique^ II, p. 246, note 1. 

(4) Tylor. — Civilisation primitive^ I, trad. Brunet, p. 103. 

(5) Be Morgan. — Recherches sur les origmes de VEgypte, II, p. 7. 

(H) Dussaud. — Civilisations prehelle’niques^ p, 179. 

(7; De Morgan.— :21 ; l,p.l9i 196.— De Mortillet, 
vour Vkistoire primitive ei naturelle de r/iomme^ 3« ser., I, p. 119; 
Vhomme, I, p. 441 (le bronze serail venu d’Asie). — E, Recxus, Vhomme et 
La lerre^ I, p. 216. 


iO 
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Comment expliquer ces infractions h la rfegle logique, et quelles 
conclusions en d6duire ? 

On ne saurait consid^rer la matiere employee comme cri-^ 
Uriiim chronologique^ et dire qu’un instrument de cuivre est 
necessairement plus ancien qu’un outil de bronze, car ce sont 
souvent de tout autres facteurs que celui de temps qui intervien- 
nent, pour expliquer Temploi-de telle matiere plutdt que de 
telle autre. C'est avant iouile facteur economiqiie^ soU la pre- 
sence ou Vahsence des matieres dans le pays, leitr qiialite 
technique (1) et leur utilUe pour certains usages^ dont il 
faut tenir corapte. 

Aujourd’hui encore les techniques paldolilhiques et neolithi- 
ques vivent c6te k c6te en Australie, et Ton ne saurait dire de 
Tune qu'elle est ant^rieure k Tautre (2). « Un Auslralien, dit 
M. van Gennep, agira, suivant les besoins ou les possibililes 
du moment, tant6t comme un homme au stade paldolithique, et 
tant6t comme un homme au stade neolithique. Tout depend des 
mat^riaux : sTly a k proximitd des quartzites, il fait des instru- 
ments 6clat6s; 1^ ohily a deladiorite, ilpoliralesouLils suivant 
le procM6 ndolithique. Supposons que ces tribus soienteteinLes, 
et iielaissent que leurs ’ outils de pierre : « Quelle ne serait pas 
la stupeur de I’ethnographe moderne qui trouverait c6te a c6Le 
les objets en pierre eciatde ou taillee, les plus grossiers et les 
plus beaux, et en m6me temps des haches polies » (3) I A plu- 
sieurs reprises, et Apropos de Tart grec, j’ai insisld aussi sur 
Finfluence exerc^e par la matiere que Ton a sous la main sur 
Faspect chronologique de Fceuvre d’art (4). 


(1) Cf. mon article, Uinfluence de la technique sur V(Buwe d'arl, Key* 
arch,, 1913, II, p. 196 sq.; a) la quality m6me du travail. 

(2) M. Siret remarque que PEgypte prdsente dans ses silcx un mdlange 
des types qu'eii Occident on qualilierait de cliell^ens, solutrdens, magda- 
l^niens et n^olithiques. Op. 1 ., p. 3"2. Toutcfois, je nc conipreuds pas tres 
bien Texplication qu’ii en donne. «Get dtat de choses esLen rdalitd naturel ; 
ce qui est etrange, c’est qu’ii en soil autremont ctiez nous ; ies aiterimnces 
etsurtout'la decadence de la taille des silex en Europe nc s’expliquent (]ue 
par des causes violentes, relationndes probahiement avec les grandes 
variations de dim at » (?). 

(3) Van GEr^NEP. — iMylhes et legendes d'Australie, p. XYU-XVIll; 
cf. Rev. d'Elhnographie et de Social., 1913, p. 323. 

(4) Varcheologie, sa valeur, ses meihodes, I, p, 120. 
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G’est de la meme faQon que M. Siret explique, pour T^ge du 
bronze, la contradiction entre revolution logique, delerminee 
a priori, et revolution constatee d’apr^s les monuments, et 
c'estau plus ou moins de facilite que I’on avait h se procurer 
retain n^cessaire h la fonle du bronze, done aiix relations com- 
merciales, qu’il ram^ne ces differences apparaissant au premier 
abord cbronologiques. « Les partisans d’un ^ge du cuivre uiii- 
versel, suivi d’une periode de bronzes pauvres, antdrieurs aux 
bronzes normaux, croient les hallebardes espagnoles en cuivre 
plus anoiennes que les allemandes en bronze. Cette consequence 
esl inadmissible. La v6rite est que, dans les pays prives d’dtain, 
on a 6l6 force de s’en passer ou de limiter Lemploi aux petites 
quantit^s importees par le commerce, alors que d’autres pays en 
usaient largement » (1)... Les bronzes pauvres en etain ne cor- 
respondent nullement k line elape de la civilisation tendant aux 
bronzes k teneur normale. La tendance de tout d^but est au 
conlraire d’exagerer la dose de I’element qui amdliore la mar- 
chandise ; il faut aiissi une pratique plus longue pour constater 
que des quantitds aussi minimes de 2 ^/o d’etain am^liorent sen- 
siblement les proprietes du cuivre que pour d^couvrir les qua- 
lites superieures du bronze normal. Au point de vue purement 
technique, e’est-a-dire de la pratique ou de la science m^tallur- 
gique, I’usage des bronzes pauvres marque done une connais- 
sance plus approfondie que celui des bronzes riches » (21). Mais au 
point de vue pratique, cette faible teneur d’etain ne provient que 
d’un fait accidentel, involontaire, llmpossibiiite de se procurer 
suffisamment de ce metal pour cr^er un alliage plus riche. II en 
est de meme en Egypte. Elle connaissait de bonne heure le 
bronze, mais elle continua toulefois pendant longlemps k fabri- 
quer des instruments en cuivre pur, ou des bronzes pativres, et 
ce ne fut qu'k la XVIil® dynastie que Fusage du bronze normal 
se developpa. Pourquoi? Uniquement k cause de la difficulty k se 
procurer de retain. « Les variations de teneur des bronzes 
egyptiens retracent done les pyripyties du commerce de 
rytuin (3)». Ainsi encore, Ghypre continua trks tard Temploi 
dll cuivre, parce qu’eile possydait d’abondantes mines de ce 


(1) Siret. — Op, L, p. 35:2. 

(2) md., p. 3^0. 

I bid., p. 321. 



m6tal, et qu’ea revanclie elle manquait d’^tain ; la Hongrie, 
rib6rie, I’lrlande, pays tout aussi pauvres en 6tain, livrent une 
plus grande aboudance dlustrurneuts en cuivre qu’ailleurs, alors 
que les bronzes y sont plus rares (1). Les Geltes, familiers avec 
je bronze, ont dd y renoncer dans les regions qui ne produi- 
saient pas d’6tain (2).En un mot, on le r6p6te, c’est la presence ou 
Tabsence de la matibre, la facility h s’en procurer de Text^rieur, 
qui determine les divergences que Ton serait tentd d’attribuer au 
temps; c’est 1^ un facteiir que j’ai d6jkrelev6 ailleurs, en combal- 
tant une thbse qui confond elle aussi renchainement logique et 
I’enchaiaement chrouologique, celle qui consisle h croire que la 
staluaire grecque a utiUs6 successivement ie bois, lapierre lendre, 
le marbre (3). Qu^^on veuille bien se reporter ci cette discussion ; 
on verra que c’est r6it6rer, pour Fdge classique, le m6me dogma- 
tisme, et aboutir aux m^mes erreurs de raisonnement que pour 
les dges prehistorique et protohisLorique. 

Ainsi la succession des dges dans les diffdrents pays depend 
surtout des conditions 6conomiques. Si la Grbce abandonne 
Pemploi du bronze quand le Nord le commence, cela provient, 
comme Fa vu Mosso, d’une « crise des m^taux ». Elle se produit 
au moment od le Nord et TOuest ont appris k utiliser retain de 
leurs mines et en ont arr^d Texportation. Entre ces graves 
6v6nementD, il y a des relations tr^s directes de cause k effet. 

Cette crise des mdtaux determine I’dge dufer, et Mosso c< a vu 
clairement que c’est la consommation locale de retain en Europe 
qui provoqna la raret6 du bronze en Grfece » (4). Le d61>ut de 
Tdge du bronze en Occident est done contemporain du d^but de 
r^ge du fer au Sud-est, <3: non par Teffet d’un simple basard, 
mats par une loi dconomique n^cessaire, et les deux dv^ne- 
ments sont le resullat de la mdme cause » (5). 


Le critdrium de matifere, qui conduit k des erreurs chronolo- 


(1) Ibid,, p. 321-2. 

(2) Ibid.fp, 193., 

(3) CL Deonna. — Op, ciL, I, p. 120, — Logique et chronologie, Rev, 
d'Ethnographie et de Sociologies 1913, p. 323. 

(4) SiRET. — O/o. p. 325. 

(3) lbid,s p. 326-7. 
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giques, fausse parfois aussi Topinion que Ton se fail du degH de 
divieloppement d\ine civilisation (1). En admettant avec 
rigueur la succession progressive des trois ^ges, on esttenl6 de 
placer plus haul dans T^chelle de la civilisation les peuples qui 
ont employ^ les Inali^res consid^rSes comme post^rieures. Or 
tel n^est pas le cas. On connatt le brillant d^veloppement de la 
civilisation mexicaine, et cependant, quand arrivferent les Espa- 
gnols,les Aztfeques ignoraient le fer (^). 

Mais le passage du bronze aa fer ne d6note4-il pas un pro* 
grfes? Nullement, ce n’est encore, nous ravonsvu,qu’une conse- 
quence des conditions economiques. Le fer ne presentait au 
debut aucune superiorite sur le bronze, au contraire, il lui etait 
inferieur. « Son usage s’^imposa, non comme un progrfes metal-' 
lurgique, mais par necessite, par suite du manque d’etain. Son 
avbnement doit m6me etre considere comme un recul momen- 
tane, aussi bien que le retour en arri^re qui se produisitk la 
m^me epoque dans les pays et dans des circonstances ddter- 
min^es » (3) . 

D’une fagon plus large, on pent dire que la presence ou Vab- 
sence d'une matiere en indiistrie ne signifie Hen au point 
de vue du d^veloppement de la civilisation de ce peuple, et que 
ce sont souvent de tout aiitres causes que le facteur « progrbs », 
qui sont en jeu. Si la poterie esl inconnue aux Australiens, aux 
Fu6giens, et k d^autres peuplades, ce n"est point par suite de 
leur manque d’intelligence, mais bien de leur genre de vie (4), Les 
Otahiliens du xviii* si^cle savaient faire du feu, possddaient des 
industries diverses, mais n'avaient point de poterie, etne savaient 
ce que c'^tait que de Teau bouillante (5) , Si les pal^olithiques 
ignoraient, ce que certains contestenl, les vases de terre, c’est 
que leur vie de chasseurs nomades n^cessitail Femploi de reci- 
pients plus rdsistants, en bois, en cuir, que ceux des pays seden- 
taires, agricultenrs Les potories m Brovin giennes sontrares, 


(1) Cf. Deonna.. — Op. cU,, II, p. 54 (les matieres employees). 

(2) UomEUns, — Les temps py^ehistoriques en SuHe (trad. Reinach), 
p. 139. 

(3) SlRET. — L. c. 

(4) E. Keclus. — Les primitifs de VAustraliep p. 79. 

(5) Tarde. — Psychologic ^conomique^ II, p. 246. 

(6) Gf. mon article, Poteriessavoyardes et poteries antiques, Nos anciens 
et leurs oeuvres, 1913, 'p. 97, note 2, 
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parce qu'on se servait surtout de vases en bois (1). II y a meme, 
suivant les circoiistances 6conomiques, abandon de techniques 
et regression. Lesn^gres Mandjadu Chari savaient modeler avec 
beaucoup d’habiletd de grandes jarres en terre ; mais les giierres 
avecd’autres tribus ayant rendu leur existence incertaine et pr6- 
caire, ilsont dt abandonner ce materiel encombrant (2). Ce qui 
parait ddg(5nerescence ou recul de la civilisalion, ce que Ton 
explique volontiers aussi par la substitution d’une race h une 
autre, par des invasions, n’est souvent que Feffet de causes 
ficonomiques nouvelles. 


* 

^ * 

Si done ces causes contrarient le developpemenl logique d’une 
Industrie, on ne saurait prendre celle-ci comme criterium 
unique de chronologie et de progrds. Qu’on regarde la m6lal- 
lurgie : son (Evolution ne correspond pas au d^^veloppement 
c^ramique et le contredit parfois. « Ainsi, en France, le vase 
caliciforme est accompagn^. duciiivre au Sud-est dans les regions 
cuprifbres, tandis qu’en Armorique, pays qui ne produit pas de 
cuivre, il se rencontre avec la pierre polie. Les in^galites 
sont dues k des causes accidentelles ou locales, non h des diffe- 
rences dans ranciennet^ des stations » (3). 

Mais devons-nous admettre que la ciramique donne un cri- 
ierium beamoup plus pHeis (4) k elle seule? G’est Topinion 
g(5n6rale : « Du consentement unanime des archdologues, la 
edramique fournit les meilleurs documents d’^valuation pour la 
chronologie des diverses formes de civilisation, taut pr6histori- 
que qu’historique » (5). Et M. Dfohelelte, reproebant k M. Fran- 
chet son scepticisme : « II ne pent ignorer que toute la chrono- 
logie des temps protohistoriques, comme celle des p^riodes 
6g6o-crdtoises, a pour base principale Tdtude syst6matique des 
poteries(6)! » 


(1) Michel. — UU, de VArt, V, p. 463. 

(2) Franchet. — V Homme prehistorique, 1913, p. 7. 

(3) SiRET. — Op. L, p. 315. 

(4) Ibid., p, 315. 

(5) Van Gennep.— Etudes d'Ethnographie alg^rienne,p. 13. — Cf.Fourdri- 
gnier, Les etapes de laceramique dans VantiquiU, Bull.mdm. Soci6t6 Anthro- 
poL de Paris, 1905, p. 222 sq. 

(6) V Anthropologic, 1912, p. 232. 


— J51 — 


M. Franchet refuse en effet de reconnaitre k lacdramique la 
valeur de crit^rium absolu qu’on lui attribue ’avec confiance 
pour dater un gisement. II montre « la fragilite des diff^rents 
elements susceptibles de nous apporter quelque lumiere, et 
qu’iln’y a en somme que la forme et le d^cor pouvanlconstituer 
les bases les plus sdrieuses sur lesquelles il est possible d’^cha- 
fauder une cbronologie, avec cette restriction toutefois, que 
celle-ci sera exclusivement r^gionale... Une cbronologie gdne*- 
rale, concernant I’Europe, par example, est absolument impossi- 
ble dans Tdtat de nos connaissances » . 

La c6ramique nous permettra « d’appr^cier le degr^ humain 
aux diff^rents ages, mais non pas de suivre les progr&s de la 
civilisation, en raison pr^cisdment des reminiscences et des 
reculs qui se sont produits si souvent dans rdvolution des 
arts » (i). 

Si M. Franchet va trop loin dans son scepticisme, il n’en est 
pas moins certain que des causes d’erreur chronologiques, 
analogues k celies qu'a relev^es M. Siret pour la mdtallurgie, se 
rencontrent en c6ramique, et risqnent de vicier les conclusions, 
en faisant considdrer comme ancien un type qui ue Test pas, ou 
inversement. La mall^re (5), la pate des vases ne sont pas un 
crit^rium absolu (3), pas plus que ne le sont lesproc^d^sde fabri- 
cation (4),routillage (o)Ja facture kla main ou au tour (6), laquelle 
donne parfois k des vases fails avec le premier proc^d6 une appa- 
rence logiquement plus ancienne, alors qu’ils sont contempo- 
rains de ceux qui sont fails au tour, ou m6me plus r^cents. 
Invoquons encore de tout autres causes que le temps : causes 
i^conomiques, sociales. Du reste, on pent parfois confondre le 
fafonnage k la 'main et la technique au tour. Gertaines poteries 
nfiolithiques de TEgypte sont si habilement manufaclur^es qu’on 
les dirait tournees (7) et cette confusion se remarque ailleurs (8). 


(1) Franchet. — Ceramique primitive^ p. 15S-6. 

(^) POTTIBR. — Op. L, II, 934. 

(3) Jbid.,p. 39, 148, 155. 

(4) Deonna. — Rev, arch,, 1913, II, p. 216. 

(5) POTTIER. — L. C., 

(6) Gf. Deonna. ~ Op. ciL, II, p, 55. — Poteries savoyardes et poteries 
antiques, Nos anciens et leurs oeuvres, 1913, p. 97 sq.; Revue d'Ethno- 
graphic Bide Sociologie, 1913, p- 324. 

(7) Be Morgan. Reche?xhes sur lesorigines de VEgypte, 11, p. 1^0. 

(8) Franchet. — Homme prehistorigue, 1913, p. 15. 
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Dans la cfiramique, on trouve aussi les brusques passages, 
sans transition, qu’on a relev6s dans la m^tallurgie : h. Che- 
ron6e-Elat6e, les vases n^olithiques ont pour successeurs les 
vases myc^niens, car le N^olithique s’y est prolong6 long- 
temps (1). Mais est-il nScessaire de rappeler le maintienbion 
connn des formes primitives en c6ramique, qui pent vicier la 
chronologie? C’est pour celte raison qu’il est difflcile de deter- 
miner la date des poteries communes de Cbypre (2) on 
d’Egypte (3), qui ont ete fabriquees sans changement pendant 
plusieurs sifecles, el il en est ainsi en maints endroits, oti Ton 
fabrique encore aujourd'bui cette vaisselle traditionnelle (4). 
Si la pMe, la forme, le faqonnage, ne sont pas de sdrs garaiits 
de la date d’une poterie, le decor resoudra-t-il toute difficulte? 
On a remarque qu'il est difficile de classer et de dater les vases, 
quand on n’est guide par aucun decor (5). 

Mais d’autre part, la simplicite du decor n’est pas une preuve 
de baute antiquite (6), sibien que la distinction generale entre 
ceramique peinte et ceramique non peinte peui entrainer des 
idees fausses (7). On prend parfois des proJuits d'une epoque 
basse, marquant la decadence, ou bien des produits d’une 
fabrique secondaire, contemporaine, mais inferieure, pour des 
imitations locales de modules importes, en ceramique grec- 
que (8). 

Si Ton veut tenir compte de tous ces facteurs qui agissent 
en ceramique, et contrecarrent revolution logique, on ne pourra 
qu’approuver ce que dit M. Dussaud : « Le classement ceramique 
est chose relative ; il doit s’entendre des types en faveiir, et 
dans la realite, il n’atteint pas la rigueur qu’un expose systema- 
tique suppose (9) Sans affecter un scepticisme exagere, on 
comprendra que Fon ne pent, sans risques d’erreur, fonder une 


(1) Rev, des et. grecques^ 1912, p. 258. 

(2) PoTTiER. — Caial. des vases ^ I, p. 114. 

(3) DE Morgan. — Recherches siir lesorigines de VEgypte, I, 157, 162. 

(4) MaUriaux pour Vhistoire primitive et naturelle de Vhomme, 20, 1886, 
p. 215, 

(5) PoTTiER. — Op. L, II, 405. 

(6) POTTIER. — Op. L, II, p. 465. 

(7) Dussaud. — Les civilisations pr^helUniques, p. 141. 

(8) POTTIER. — Catal. des vases. I, p. 147. 

(9) Dussaud. — Op. L, p. 141. 
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chronologie sur la seule c^ratnique, comme on le fait souvent (1), 
pas plus qu’on ne peut le faire en se fondant, M. Siret le montre 
avec raison, snr la seule m6tallurgie. 

★ 

V ¥ 

On 6vitera aussi de conclure au progres^ et de parler de 
civilisation phis ou moins avancie, aprfes Vexamen d’une 
seule tranche artistique. On ne peut se faire une id^e juste des 
pr^historiques d’aprfes leurs silex, pas plus que de la civili- 
sation des Tasmaniens (2). A 6tudier Tart en Gaule d’apr^s la 
sculpture, on n’en aurait pas une notion trhs favorable^ puisque 
depuis le n^olitbique jusqu’kla conqu^te romaine, il n’y a pas 
nne seule sculpture digne de ce nom, si en revanche, Tartindus- 
triel est fort d6velopp6 (3). 

D’autre part. Tart ornemental ne peut 6tre 6tudi6 inddpendam- 
ment, puisqu’il est souvent trhs habile chez des populations in- 
f^rieures et rudimentaire chez d’autres plus avanc^es sous cer- 
tains rapports (4). 

M. Pottier a inonir6 les erreurs que Ton commettrait en fon- 
dant toute une Ih^orie de la c^ramique grecqiie, sur les seules 
peintures de vases (5), comme on aurait une notion fausse de la 
peinture antique, d’aprhs les seules fresques de Pomp6i, les 
chromos de I’^poque (6). 

Qui done pourrait chercher un 616ment de chronologie ou de 
progr^s dans im monument unique, ffit-il trouv^ h un niveau 
arch^ologique d^termind? Quelles Stranges considerations ne 
deduirait-on pas alors de ces statues chaldeennes decouvertes k 
Suse, dans un niveau correspondant k Pepoque du roi qui les 
avait emportees, et non dans celui qui leur conviendrait d’aprhs 
leur age (7)? 


(1) Ex. Hoernes. — Les premieres ceramiques en Europe centrale. 
Compte rendu au JI/I® Congres international d* Aniliro pologie et d'Archeo^ 
logie prMstoriques^ 1906, II, p. 34 sq. 

(2) Cartailhac. — Groiies de Grwialdi, II, 2, p. 245-6. Sur I’industrie 
lithique tasmanienne, en dernier lieu, Exsteens, Compte rendu du X/F« 
Gongrh international d' Anihropologie et d' ArcMologie prehistoriques^ II, 
1914, p. 352 sq. 

(3) Rev. arch., 1905, 11, p. 308. 

(4) E. Reclus. — Uhomme et la terre, I, p. 226. 

(5) Catal, desvasesy III, p. 1707. 

(6) Perrot. — Hist, de VArt, 9, p. 185. 

(7) Memoires de la Delegation en Perse, XIII, p. 25, 62, note 1. 
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Un seul monument pent m^me renfermer en lui des 61^ments 
contradictoires, et qui ne paraissent pas synchroniques. Je ne 
pease pas h ces vases grecs, oti s’unissent des techniques d’(5po- 
ques diff^renies, el qni sont mi-parti h figures noires, mi-parli 
a figures rouges (1) ; a ces vases ioniens du vi® sifecle, repr^sen- 
lant les essais acciimules pendant des sMes, silhouette noire, 
trait noir sur fond clair, etc. (^) ; k ces vases chypriotes presen- 
tant Tamalgame de trois ou qualre ecoles artistiques qui se sont 
superpos^es des Xl-VIP sifecles (3). 

Mais en decomposant un vase dans ses fl^ments constitutifs, 
vase lui-m6me, decor, etc., on constate souvent que chacun 
d’eux semble suivre line Evolution chronologique diff^rente. Les 
grands vases du Dipylon tdmoignent d’une vraie perfection de 
cuisson, alors que le decor en est encore maladroit (4). A la fin 
de. la figure noire, le dessin se relache, mais la technique de 
Targile, de la cuisson, garde les m6mes qualitds de facture (5).’ 
Dans les vases italiotes k figures rouges, Tart ornemental est en 
decadence, mais en revanche^ la technique de la fabrication est 
parfaite; il n’y a plus trace d’ alterations de couleurs, comme 
autrefois, dus ^laflammeoxydante,et un art mauvais s’allie k une 
technique irreprochable (6). Les vases du premier style de Suse 
sont sup^rieurs comme technique Si ceux du denxihme style; 
leur argile est plus pure, le vernis noir est plus brillant; mais 
les vases du deuxifeme style, shls sont inferieurs par la techni- 
que, sont en avance par leur ddcor plus naturaliste (7). 

Une s^rie, ime branche particulifere de Fart on de Tindustrie, 
n’est souvent pas plus explicite qiie le monument isol6, et ren- 
ferme des di^ments qui contredisent la marche progressive et 
logique que Ton se figure trop souvent correspondre k la 
r^alitd. 


(D POTTiER. — Gaial, des vases, III, p. 760, 779. 

(2) Ibid., II, p. 502-3; Perhot, Hist, de VArt, 9, p. 440. 

(3) POTTIER. — Op. L, I, p. 110. 

(4) Ibid., I, p. 2t5. 

(o) Ibid., in, p. 813-4. 

(6) l^EBBOT. - Op, , 9, p. 330. 

(7) POTTIER, — Memoires de la delegation en Perse, XllI, p. 32, 45.* 
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D’une branche a Taulrp, la dissemblance est encore pins 
grande, car revolution ne se fail pas de la mcme mani^ire pour 
lollies (11. Bien plus, une socieli^ socialemenl ou politiqnement 
avanc^e, n’a pas necessairement un art developpe, el inverse- 
ment. Progr^s industriel ne veut done pas dire progriiS de la 
civilisation, et le bijoutier moderne ne pent rivaliser avec le 
bljoutier etrusque ou chinois pour la delicatesse des precedes (^). 

Dire que Tart est Texpression de la sociele, e’est souvent 
r^pdter nne vieille notion trop ^Iroile, que Texamen altenlif des 
fails vient contredire. 

Il faut done windier les diverses branches de lactivit^ humaine, 
en corrflation les unes avec les autres, redresser les observa- 
tions obtenues dans Tune, par les observations oblenues dans 
d'autres, et prendre une sorle de moyenne, pour arriver k des 
resultats im pen precis. L’evolulion d’une civilisation ne se com- 
pose pas d'une sdrie de lignes parall^les et synchroniqiies, mais 
de lignes divergenies, qui se croisent, s’enlrecroisent, se con- 
tredisent, pour former tonlefois un tissu homogt^ne. 

(.4 siiwre). 


(1) Deonnv. — Op. cit., H, p. 24- sq. — Tylor, Civilisation primitive, I, 
trad. Brunet, p. 81 S(p — de Greed, Transformisme social^ p, 862. ■— Coc- 
RAJOD, Legons professees a I'ecole chi Louvre, II, p. 187. 

(2) Tylor, — Op, L, I, p. 31. 



CORRESPON DANCE 


Le Pied humain prehensile. 

Nous recevons I’interessante lettre ci-dessous du Gonservafeur du 
Musee Archeologique de Besancon, notre excellent confrere, M. Michel. 


Monsieur et gher Collegue, 


7 avril 1914 


IJne des « Nouvelles » publides dans la Revue Vllomme Pr^historique 
de mars 1914, vient de raviver mes souvenirs de voyages. II s’agit du Pied 
prehensile. 

Nos orteils sont gdn^ralement d^forinds, atrophids et rendus inutilisables 
par rempJoi de nos rhaussures trop dtriqudes, mais il n’en est pas de mfime 
chez les individus habituds marcher k pieds nus. Les anciens Grecs 
etaient dans ce cas et il est facile de se rendre compte du ddveloppement 
normal de Icurs orteils, en regardant les statues conservdes dans nos 
Musdes. 

J’ai vu, d'autre part, les matelots japonais se servir trds habilement de 
leurs orteils pour grimper aux cordages d’un navire. La corde est saisie 
entre le gros et le deuxidme orteil qui portent aiusi la moitie du poids du 
corps. — Tout le monde a pu voir aussi certains acrobates (japonais ou 
aiitres) qui, dans les cirques ou dans les music-halls, grimprnt de cette 
mdme fagon k des cdbles ou le long de perches flexibles. 

Gnfin, je n’ai pas dtd peu surpris de remarquer avec quelle adresse une 
indienne Quichna, de Huanta (Pdrou), se servait de scs pieds. Cette femme 
epluchait des pommes de terre pour la preparation du Chupe (plat national 
pdruvien). Eile se tenait debout el poriait son enfant maintenii sur son dos 
par une mante formant poche. Afin d’dviier, sans doute, une chute du nour- 
risson qui aurait pu se produire si sa femme s'dtait penchde pour ramasser 
les tiibercules, elle les saisissait avec ses orteils et les amenait facilement k 
portde de sa main. 

Les cavaliers Moruchucos remplacent quelquefois les dtrividres et dtriers 
par une simple corde noude k chaque exirdmitd ; cette corde est pincde 
entre le premier etle deuxidme orteil immddiatement au-dessus du noeud 
qui forme arrdt ou repos. 

Les ouvriers Kabyles sont trds adroits de leurs pieds; les tourneurs, 
notamraent, s^en servant pour aclionner le tour. 

Je vous rappellerai encore que nous avons souvent vu, dans les fdtes 
foraines, des manchots- qui dcrivaient assez proprement a l*aide de leurs 
pieds. Et nous avons tous connu, de rdputation au moins, un pcintre (man- 
chot dgalement) qui brossait des toiles avec ses pieds, — C’dlait bien le 
cas de dire qu’ii avail de la patte 1 

Recevez, Monsieur et cher Colldgue, mes cordiales salutations, 

H. Michel. 



BIBLIOGRAPHIE 


Station prehistorique des Fonds-Gamets, Commune de Beaulieu (Oise) et 
Erciien (Somme) ; par A. Terrade. — VIII^ Congr, preh. de France^ 
1912, 

L’auteur, suivant son habitude, fait entrer dans le Tardenoisien, 
nombre d’outils, quibonlloin de le caracieriser, en particulier les petites 
fleches a tranchant transversal ou petits tranchets et des grattoirs circu- 
laires ou en trapeze, qui ne sent que du Neolithique superieur. Gomme 
dans la station, il n’y a pas de stratigraphic, il est impossible d’accepler 
ce dire. Ge n’est la que du faux tardenoisien. Son Campigyiien est, 
par contre, plus typique ; et e’est du beau Gampignien. — Dessins 
superbes au demeurant et bonnes descriptions. 

G. S. 


Le Burin-Giseau de la Station Mousterienne de Gatigny (Oise). — Mdm, 

Soc. Preh. Franc, ^ Paris, 1912. 

L’auteur appelle Burins- Ciseaux des lames de silex qui penvent tres 
bien avoir ete des outils tres differents de ceux que ces denominations 
indiquent. En effet, beaucoup ont des Encoches^ par retailles, qui ne 
s’expiiquent guere avec cetie hypothese I — Je crois qu’en cUerchant 
bien on retrouverait ces outils jusque meme dans le Neolithique infe- 
rieur. 

Evidemment, il faut pour s'y reconnaitre, donner des noms aux pieces 
trouvees; mais la plus grande prudence s’impose quand ii faut ieur 
atiribuer un role precis. — Superbes dessins, comme toujours. 

G. S. 

CoNTUiBUTo all’ Antropologia DEI Neolitici ED Eneolitici Italiani ; par le 

P** A. Mochi. — Firenze, in-8®, 1913. 

Brochure extraite des Arch, p, VAiUkr. e la Elnol. (191 XLll, f. 4®), 
ou Ffuteur etudie un certain nombre de cranes trouves en Italic. Eile 
est accompagnee de photographies, qui les reproduisent tanlot deprofii, 
tantot suivant les diverses norma. A citer ceux de Vecchiano, de Ber- 
geggi, dello Spacio della Punta degli Stretti, etc. 

Puis le Pr Mocchi etudie le mobilier de la Grotte sepulcrale Neolithique 
de Bergeggi . 

On trouvera dans cette plaquette une foule de notions utiles, qu'il est 
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impossible de resumer dans les seules courteslignes dont nouspouvons 
disposer ici. 

M. n. 

Angora a proposito della cronologia del Paleolitico Italiano ; par le 
pr A. Mocchl — Firenze, 1013, in-8o. 

Plaquette de quelques pages seulement extraites des Arch. p. VAntr. 
e la EtnoL ^4912, fasc. XLll), dans laquelie le P'^ A. Mocchi revienl 
sur sa communicalion du Gongres de Geneve, qui, a juste raison, avail 
alors attire i’attention de tous les prehistoriens, Gela a propos de 
reflexions formulees par M. le P** Gartailhac, qui doute un peu de certaines 
trouvailles italiennes. 

G’est le cas de le dire. La critique est faciie 1 Mals on nous pardonnera 
de ne pas nous prononcer, car, en telies matieres, pour pouvoir justifler 
son opinion, il faudrait avoir sous les yeux les elements memes du proces, 
— Attendons done des etudes completes avant de prendre parti. 

M. B. 


VARIETES 


Protestation contre la Reglementation des Fouilles. 

Les Delegues offlciels de la SocUte d' Anthropologic de Paris^ de la 
Societe Gdologiqne de France^ de la Soeidte Prihietorique Francaise^ 
reunis, en commuri. pour la defense de leur independance scientitlque, 
menacee par didej'ents projels de iois, proLestent energiquement contre 
toute reglementation. 

Les projets de iois qui ont pu etre suscites par le legitime desir d'evi- 
ter certains incidents, dont I’opinion publique s'est emue dans ces der- 
nieres annees, se heurter^t tous a des objections tres graves : 

1° Si Ton essaye d’eviter les fouilles commerciales ou les fouilles faites 
par des incompetents, il est impossible de formuler cette restriction 
sans paralyser les chercheurs nationaux competents et desinteresses ; 

L'exemple de pays etrangers, ou des Iois restrictives sont en vigueur 
(Italie, Grece, Turquie, etc.),montre clairement que le resullat de la 
reglementation est de faire detruire, de changer de provenance ou de 
maquiller les pieces les plus interessantes et d'encourager les fouilles 
ciandestines ; 

So L’obligation de subir un controle arretera la plupart des cher- 
clieurs et empecliera les decouvertes qui, presque toujours, aboutissent 
liberalement a nos Musees. Ge contole sera, de plus, impossible a orga- 
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niser d’une maniere assez large et assez competente pour qu’une tenta- 
tive de recherche ne se heurte pas a des deiais regrettables et ne finisse 
pas souvent par etre abandonnee. 

Le remMe serait done pire que le mal I 
En consequence : 

LeS DeLEGUES des SOCIETES POSENT COMME ABSOLUMENT mTANGIBLE LE PilhN- 
CIPE DE LA LiBERTE COMPLETE DES FOUILLES SCIENTf PIQUES. 

L’ Homme moderne malade peut reproduire 
la Race de Neanderthal. 

A la Societd desChirurgiens de Paris (I), un rapport de M. Mayet (de 
Paris), a propos d’une observation d’anomalie de la premiere cute gau- 
che, a monlre la frequence^ inaoupconnee, de ces PTegulariies analo^ 
miques, Ges deformations du squelette ne se manifestent d’ordinaire 
qu’a un age assez avance, parce que les rapports aiiatoiniqiies tie Tos 
sont peu a peu modifies par le developpement d'une deviation verte- 
brale, que la radiographie demontre presque conslante. 

A ce propos, M. le Marcel Haudouin a tente une explication de ces 
anomalies costales, en invoquant la puissance occulte que 

possMe Pembryon de reproduire un type ancestral, dependant d'une 
autre espece que iui et tres c^oigne dans la serie. 11 a ensuite cite des 
faitsinteressantsde Reversion paihologiquelAcromegaliepz/^aniZi^^^fi^et^^Oj 
rappelant, chez Phonime actuel,des dispositions particulieres aux hommes 
quaiernaires, en particulier a la Race de Neanderthal (Sinusoinegalie 
frontale; etc.). 

Quand une lesion de developpement de TEmbryon provoque une 
hyper trophie osseuse, cette hypertrophie reproduit toujours un type 
ancestral (dans le meme genre ou dans la s^rze), et non pas un type 
quelconque (Ex : Cdtes] 2^ Phalange du pouce, etc,). — G’est la une 
tlieorie, propre a M. M. Baudouin, des Anomalies dites reversives, 

— ■ -.-oo-o*- 

NOUVELLES 


DeCOUVERTE d'UNE NEGROPOLE EGVPTIENNE DE LA I’LX DE L’ErE NeOLITRIQUE 

Bynastie}. — M. Pierre Montet a fait recemment en Egypte des 
fouilles dans une necropoie de\a premiere dynaslie^ a Abou-Roach. Les 
travaux out dure du 15 novembre 1913 a la lln de Janvier 1914. IIs ont 
mis a Jour deux maslabas et onze tombeaux, du type archaique, avec 
puits et couloirs reliant les chambres mortuaires. Sept d'entre eux ont 


(1) Societe des Ohirurgiens de Paris, 1914, mars. 
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forni des opercules de vases que les fonctionnaires royaux avaient autre- 
fois scenes en y iinprimant leurs cylindres. Tous ces fonctionnaires 
etaient au service du roi Den. Or ie roi, qui porte « le nom de banniere » 
Den, semble bien ^tre Ie meme que les Grecs ont appele Ousaphais^ le 
quatrieme successeur de Menes. 

La n^ropole d’Abou-Roach remonterait done a la premUre moitid de 
la premidre dynastie. Les tombeaux de cetie necropole sont mainte- 
nant dans un grand etat de delabrement. Bien que fouilles et pilleSj ils 
ont fourni denoinbreux documents : vases, amphoresen grand nombre 
plats et assietles ayant renferme des aliments, coupes di verses, plaquettes 
en osou ivoire, un jeu compose de lions et de lionnes en ivoire, boules 
de pierre de diflerentes couleurs, quelques rares bijoux ; couteaux et 
graitoirs en silex, etc.Onze pieces d’aibatre sont merveilleusement con- 
servees, 

Ces tombeaux ressemblent singulierement aux Puits funeraires a 
Gliambres d'Afrique. 

SaOELETTE PREfllSTORIQUE HUMAIN DE l’EST AFRICAIN. (Tfl SaVant alle- 
mand, M. le D** Hans Reck (de Tlnstitut geologique de I’Universite de 
Berlin), vient de renlrer d’un voyage dans I’Est africain allemand. II en 
xapporte de precieuses reliques et notamment le squelette d’un Homme 
prdhistonque. 

Ce squelette a ete irouve a Oldoway, a une grande profondeilr, a la 
quatrieme stratification du terrain dans lequel ii operait ses fouilles, 
Dans une cinquieme couche (inferieure), il avail decouvert des os de 
Rhinoceros. U y avail, dans la quatrieme, a c6te du squelette humain, 
des restes d JSlephants etle crane d’un Hippopolame. Au-dessus se trou- 
vaient des os d antilopes ; dans la seconde couche, des carapaces de 
tortues, et dans la premiere des restes de la faune des steppes africains. 

Le squelette humain reposait sur le dos, la fete tournee vers la droite, 
les mains sur la figure, les jambes repliees. M. le Reck a la certitude 
quecet homme ne fut pas enterre et fut surpris par la mort. II suppose 
qu’ii se irouvait un lac a Tendroit ou il fut decouvert et qu’il y fut noye 
Le corps aurait ^e ensuile reconvert dans le cours des siecles par les 
depots successifs de sable et de chaux. 

Parmi les restes fossiles irouves a c6te du squelette, ii y a une dent 
de Mammouih, qui mesure 3^18 et dont la comparaison avec des pieces 
analogues deja recueillies permettra sans doute de determiner d’une 
maniere a peu pres precise Page de riiomme que le Dr Reck fait 
remonter a Pdriode diluvienne de PAfrique, laquelle correspond aux 
Penodtsglactaires de TEurope septentriona]e[Voir : Avril 1914J. 

L' Admmistrateur-g6rant : J. Gamber. 


Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. — 1914. 



L’HOMME PREHISTORIQUE 


XIP ANNEE — 1914. 


Tome XIL _ 6. — JUIN 1914. 


ME GAULOISE TROUVEE All PORT DE L’OIIEM (Loire^Inferieiire) 

[3® PMode du Rallstatt. — vii®-vi« Siegle avant J.-C.]. 

PAR 

le de Lisle du Dreneuc (Nantes), 

Gorrespondant du Comity des Travaux .Jtiistoriques . 


Les marais de Goulaine, au Sud-est de Nantes, couvrent une 
longue 6tendue de terrain. La partie centrale esl brusquement 
coupee par la butte de TOuen, qui s’avance comme un promon- 
toire et vient plonger dans un dtang tr^s profond. 

Cette colline, de 55 metres, surgissant au milieu de la plaine 
unie des marais, est d’un effet Irfes Strange et des Idgendes out 
accrdditd dans la campagnela tradition d’une ville disparue (i). 

Quoiqu’il en soil, ce point a dt6 longtemps le seul passage 
rdunissant la rive gauche de la Loire. Les marais, communiquant 
avec le fleuve, lormaient alors iine large coupure entre le terri- 
toire de Goulaine el celui du Loroux. Depuis, des digues ont 
emprisonnd les Lords du fleuve ; une jel6e et des dcluses ont 


(1) Celte tradition est conservde dans les vers (?) suivants, que j’ai enten- 
du chanter, iorsque j’dtais enfant, par une vieilie gardeuse de vaches, 
nommee Nannon la Robine. 

Quand TOuen, la grande viKe, 

Sur ces bords reparailra, 

Nantes, a dit la vieilie Sibylle, 

Dans la Loire disparat tra- 
il 
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ferm^ FentP^e des tnarais. Mais, parfois, la violence des eaux 
renverse en im moment ce que la main, de Fhomme a penible- 
ment 61ev6 et le vieux fleuve recouvre de nouveau ses anciennes 
d^pendances. 

C’est ce qui est arrivg lors des derni^res inondations : la jetSe 
de la Loire s"est ^croulde; la digue des marais a 616 enlev6e et 
les eaux se sont 6tendues jusqu’aux conflns de la Ghapelle- 
Heulin. 

Le Pont de FOuen, construit au pied de la butte, fiU atteint 
par le cataclysme ; et c’est dans les travaux de refection de ce 
pont que M. E. Fleury, agent-voyer en chef du departement, 
recueillit les objets que nous allons decrire et les remit au Mus6e 
d6partementaL 


1. — Epbe Gauloise a globules. 

Cette 6p6e est si 6trange qu’une description, m6me d6taiil6e, 
ne sufflrait pas k la faire connaitre [Fig, 1). La poignee, la 
lame, sont forg6es d’une seule pikce. 

La poign6e, longue de se compose d’une fus6e, carr6- 
ment coup6ei s’61argissant au sommet et k la base. Une nervure 
saillante la divise dans la longueur. L’epaisseur de la sole est de 
0“018, sa largeur de 0‘"010 ; mais elle s'61argit au centre. 

Le pommeau est forind de quatre boules pleines, superpos6es; 
les deux du sommet, plus grosses que les deux autres, mesurent 
0“030. Elies se touchent, se p6n6trent, tandis que les deux placees 
au-dessous sont s6par6es, et enlre elles est une ouverture en 
forme de larme, qui mesure en longueur 0^023. Eile devait 
servir k passer une courroie d'attache. La largeur du pommeau 
est de 0“05 {Fig, 2). 

La garde est forrn6e de deux boules; entre elles se Irouve une 
rainure 6vid6e oh vient s'emboiter la pointe qui termine le 
fourreau. 

Cette lourde poign6e est bien en main. La saillie du milieu de 
la sole, les grosses boules qui arr6tent la main, donnent une 
prise solide. 

La section de la lame est en losange, sans incurvation. Yersle 
fort, elle mesure 0^020 de large sur 0®009 d’6paisseur. Elle 
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diminue r^uli^irement vers la pointe. Sa longueur acluelle est 





Fig. 1. — Ep6e gauioise ct Lance Fig. 2. ■— Details dti Pommeau 
gauloise du Pont de POuen (L.-L). de I’EpSc. 

de 0'"52; mais il doit en manquer prfes d’un tiers. 
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Le fourreau, dont ia partie sup6rieure est conserv6e, donne 
une section Iriangulaire. II est fixe par une couche de ciiivre sur 
line plaque de fer de 0“10 sur 0“027, ^paisse de 0“003. Six rivets 
en fer servaient h Tassajetir sur le baudrier. L’un des c6t6s de ce 
fourreau rnesure Tautre 0“^021. La base form^e par la 

plaque est de 0“^027 . 

Du c6i6 le plus large et pris dans le fourreau, est une sorle de 
trousse ou d'6tui, d’ob sort la t^te d’un instrument cylindrique 
termini par unebouclette. 

Par une disposition bizarre, r6p^e,au lieu d’entrer k plat dans 
le fourreau, s’y trouvait le coupaiit en dessus, h Tinverse de Ja 
position normale. 

L’int6rieur du fourreau est form6 d’une paroi mince, forgee h 
part. Le dessus est ornement^ de fines nervures; il se ter mine de 
chaque c6t6 par une pointe qui vieiit s’appliquer entre les deux 
boules de la garde, 

Cette 6p6e a 616 trouv6e dans des alluvions anciennes, sous la 
cul6e du pont de TOuen (c6l6 Nord-ouest), k 0'"10 au-dessiis du 
rocher. Au moment de son extraction, elle retomba, entrain6e 
par la lourdeur du pommeau et disparut dans la profondeur des 
vases liquides. C’est gr^ce aux recherches entreprises par 
M. H. Fleury qu’elle put etre retrouvee 1 

Pour classer cette 6p6e, si dilfdrente de toutes celles que nous 
avons recueillies dans les fouilles de la Loire, il nous faut clier- 
cher bien loin de la r6gioa Bretonne. C’est dans la C5te-d’Or que 
deux ep6es semblables ont 6t6 d6couvertes. 

L’ep6e de Vix, au Mus6e de GhMillon-sur-Seine, est figiir6e 
dans une planche, d6tach6e,de V « Arch6ologie de la C6te-d’Or » 
par M. C.-N. Girault. C’est identiquement notre ep6e du Pont de 
rOuen, mais sans le fourreau. La lame est enti6re. 

L*6p6e de Civry, an Mus6e de Semur, est ainsi d6crite par 
M. Henri Corot: « Cette 6pee, tout en fer, forgee d’une seiile 
pi^ce^ offre cette parlicularil6 que sa poign6e est orn6e de six 
globules ou rognons : qualre au pommeau et deux k la garde. . . 

€ L’ep6e de Vix est de forme identique k cede de Civry^ au 
point que, si elles 6taient en m6tal fusible, on pourrait les croire 
sorties du meme moiile ». 

L’6p6e de Civry a 616 trouv6e en 1890 dans un tumulus, form6 
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de grosses pierres, avec une lance, bien gauloise, mais tr^s 
diff6rente du type Marnien, et une ciste eii bronze, contenant des 
ossements incin6r6s. 

M. Corot signals une autre 6p4e du m^me genre, iron vde dans 
le lit de la Sadne.Les quatre globules duporameau, au lieu d’etre 
superposes, sont surla m&me ligne. La poignee est sensiblement 
plus large (1). II en exists uii moulage an Mus6e des Antiquit^s 
nationales. 

11 y a quelques ann^'es, le Mus^e de xNiort a eti plusieurs6p6es, 
tr^s d^tdriordes par la rouille, et qui, d’apr^s le dessin qu’a bien 
voulu me communiquer M. Breuillac, se rapportent au mfeme 
type. Elies out et6 trouv/?es dans un cours d’eau, k Germont, 
canton de Ghampdeniers (Deux-S^vres). 

Un probl^me curieux se rattache anx dp^es k globules : il y a 
vingt-deux sibcles d’^cart entre la date qui leur est assignee par 
les antiquaires; les uns les font remonter an vi, vn® si^cle avant 
J^sus-Christ ; les autres les font descendre au xv® et m^-me au 
XVI® si^cle de notre ^re. 

A premiere vue, ces poign^es barbares n’ont aucun lien de 
parents avec Fartfin et delicat de nos armes duxv® sifecle etdela 
Renaissance. Par contre, le type de k antennes, termin^es 
par deux ou quatre boules, s’en rapproche visiblement ; la forme 
cintrde de la base du pommeau a la m^me eourbe que les 
antennes du Hallstatt. 

Un point trbs caract^ristique, k mon avis, est la saillie du 
centre de la fns^e ; elle se retrouve au Hallstatt et dans loutes 
nos 6p6es k globules. 

Enfin, r^p^e de Civry ^tait accompagnde, danslamfeme s6pul- 
ture, d’une lance et d’nne ciste appartenant a la p^riode Halls- 
tattienne. 

Notre 6p6e du Pont de FOuen et celles de la C6te-d’Or semblent 
fondues dans un moule. Sauf impossibility matyrielle, je pense 
que tel a ytd leur mode de fabrication. La density du fer est tvhs 
faible ; la lime y mord comme dans du plomb (2). 


(1) P. Bouillerot. — Note sur une forme parliculiere d’^pees Hallstat- 
tiennes. — Revue prehistorique de VEsi de la France, 3® anude, p. iZi 
el suivantrs. 

(2) M. io capitaine d’artiilerie Cbaudoye, dont la haute competence en 
rndtallurgie est indiscutde, a bien voulu examiner cette ypye. Autant que 
Ton peut conclure sans une analyse, repde est en ter et a du ytre forgee. 
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Les r^centes d^couvertes du marquis de Cerralbo k la riche 
N6cropole d’ Aguilar de Anguita (Gaslille) ont doan4 des dp^es 
courtes, de la deuxifeme phase du Hallstatl, dont le pommeau 
est parfois surmontfi de boules, fort semblables h celles de nos 
6pdes. 

Une belle lance gauloise a (§t6 trouvde en m6me temps que 
notre dp6e [Fig. 1). Elle mesure de long sur 0"^06 de 
large. Une cdte anguleuse divise les deux lobes. 

Cette lance n’est pas contemporaine de Tdpde ; elle appartient 
au type de La Tkne 11. 

Une vingtaine de monnaies Gauloises, en potin, ont die trou- 
v6es dans les memes fouilles. Elies sont du type des monnaies 
Andegaves^ si abondammeat reprdsente dans le lessor du Fief- 
Sauvin (AiTondisseuient de Gholet). 




QUESTIONS DE METHODE ARCHEOLOGIQUE 

[A propos d'un livre recent]. 
vxi\ 

W. DEONNA (Geneve, Suisse) {Suite) (1). 


Nolons encore une id^e int^ressante, qui d^coule des pr^c^- 
dentes. Nul ne nie les survivances ; mais peut-^tre est-oii trop 
vite enclin k prononcer ce mot, sans avoir bien examine les 
causes qui permettent de trouver, parmi des objets d’un certain 
sLade evolutif, d’autres objets qui semblent logiquement ant6-* 
rieurs. On pent ainsi rencontrer des filches en pierre en m^me 
temps que des instruments en bronze. Parce qu'^ Milo les 
outils en obsidienne complfetent Toutillage en bronze, verra- 
t-on en eux des survivances de Tage de la pierre? En realk^, 
c’est la presence de cette mati^re dans Tile, c’est Tutilit^ qu’on 
en peut .tirer qui a determine son emploi. « Les filches en 
pierre de Mycbnes sont contemporaines des merveilleuses 
rapibres en bronze; on a peur, dirait-on, de la v6rit^; on parle 
de survivances ; on met des mots k la place des fails (2) Et 
ailleurs : « Les filches en pierre sont des armes qui rendent des 
services meme aprfes Tadoption du bronze; nous en avons la 
preuve dans les mobiliers armoricains k poignards et baches en 
bronze et belles pointes de filches en silex ; leur presence n’est 
done pas un signe absolu dlnfdrioritd de I’industrie mdtallique, 
et ce n’est pas non plus une survivance » (3). Cette dernifere 


(i) Voir N“ de Mai 1914, 

(5) SiRET. — Op. L, pi. XII. 
(3) Ibid., p. 3^4. 
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assertion pent felre contest^e; et nous le verrons plus loin. Mais 
notons ici le principe. 

Id encore, on peut avoir recours au facteur ^conomique pour 
expliquer ces fails, permettant I’utilisation contemporaine de 
matiferes qui semblenl chronologiquement s6par6es les unes des 
autres. 

♦ ^ 

On vient de voir qiie les conditions dconomiques peuvent 
determiner Temploi indiistriel des matiferes, D’une fagon indi- 
recte, elles influent aussi surles formes des objels, puisque 
celles-ci dependent souvent de la mati^re mise en ceuvre (1) ; et 
leur examen pourra induire en erreur, si Ton s’attache avec 
trop de rigueur k la croyance d'une evolution progressive. 

On a d6]k vu, k propos de la ceramique, que Texamen des 
formes de vases ne peut eire un criterium certain. II en est de 
mhm& pour la metallurgie. M. Siret signale la simplicite des 
formes des objets metalliques pendant T^ge du bronze archaique 
en Espagne. On pourrait croire ei une Industrie debutante; en 
realite, ce caractere provient de la composition du metal, de 
Pabsence d'etain. Le cuivre, m^me allie a I’anlimoine et k Far- 
senic, reste inferieur au bronze, et, difficile k travail] er, ne per- 
met pas d’obtenir des formes aussi compliquees (2). Les legferes 
variantes de formes dans les hacbes iberiques en bronze 
correspondent aussi aux differences de teneur en etain (3), 
laquelle provient du plus ou moins de facilite k se procurer ce 
metal necessaire k I’ailiage. Qu^on regarde de plus prbs revolu- 
tion de la hacbe. « Pendant la premifere partie de Edge du 
bronze, le developperaent typologique de la bacbe a ete entravd 
par une cause locale, qui a prolonge le rfegne du type plat au 
detriment des formes intermediaires. Ces bacbes sont en cuivre, 
et non en bronze : ce qui est la cause de ce retard ; et elles le 
sont k cause de la rarete de retain, db au manque de relations 
commerciales avec les pays qui le produisaient. A une epoque 
tardive, cette cause a cesse d’agir, et au type primitif en cuivre 


(1) Cf. mon article. LHnfluence de la technique sur Vmuvre d*art. Rev. 
arch., t9l3, II, p. 193 sq.* oil Ton trouvera divers exemplcs de rinfluence 
exercee par la matiere sur ia forme figuree, et ci-dessous, p. 171 sq. 

(2) Op.L, p. 72-3,98. 

(3) Ihid,, p. 35i-2. 
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ont succ6d6 sans transition les formes les plus 6volu6es aux- 
quelles ^laient parvenus les autres pays pendant la periods 
d’isolement et de stagnation de Tindustrie p6ninsnlaire » (1). 

Ainsi, le facteur ^conomique pent ralentir revolution typolo- 
gique ou racc616rer brusquement. 


¥ ¥ 

On voit par ce qui pr^cfede qu’en art, en Industrie, « les 
v6ritables ressorts sont toujours les besoms pratiques » (^). 
Cette notion a depuis longternps p^n^tre les m^thodes archeolo- 
giques; et Ton salt queFon admet presque partout les origines 
pratiques, utiles de Tart, abandonnant la thfese d6sulde de ses 
origines d^sinteress^es. Les fresques quaternaires avaient un 
but trfes terre-k-terre, et peut-^tre mtoe que leur caract&re de 
r^alisme, qui nous frappe et que nous cherchons h expliquer de 
difif^rentes fagons (3), a, lui aussi, son origine dans r.ulilit^. 
« II est probable que le succ^s de leurs pratiques magiques 
^tait en rapport avec la perfection de ces tableaux; ainsi s'ex- 
plique le niveau ^levd atteint par Fart des quaternaires, sous la 
pouss^e de leur faim et de leur religion » (4). 

Si cette hypoth^se n’a rien de prouve, tout ingenieuse 
qu’elle soil, il est d’autres considerations analogues qui semblent 
trfes justes. De meme qu’on ne saurait cbercher dans la matifere 
employee un criterium absolu de chronologie et de progrfes, on 
ne saurait voir dans les differences de travail des instru- 
ments un indice de progres. La taille perfectionnee du silex ne 
serait-elle pas, plntdt que le resultat d’une evolution naturelle, 
celui des circonstances variees qui ne se trouvent pas necessai- 
rement dans tons les pays? (5). 

Voilk qui est discutable. Mais qu’on regarde le polissage des 
instruments de pierre, caractfere de FSige n^olithique : implique- 


(1) Op. z.. p. 341. 

(2) Bruno. — Cf. Gumplovicz, Precis de Sociologies trad. Baye, p. 201. 

(3) Genre devie, difference entre celle des peuples chasseurs tpal^olilhi- 
que) et agricuUeurs (ndolithique). Gf. Deonna, op. cU.^ II, p. 50; sur les ori- 
giiies de Part. cf. mon article : Un precurseur de la Lh^orie actuelle des 
origines de Part (Jacques Gaffarei), Isis, 1914, p. 653 sq. 

(4) SiRET. — Op. L, p. 248. 

(3) Ibid., p. 30* 



t-il un progrfes technique en meme temps qu'il est Tindice 
d^une date ultdrieure ? Non ; il ne denote que des circonstances 
6conomiques diff^rentes. 

En r^alit6, il faut beaiicoup plus d’habilet6 pour tailler pnr 
Eclats un outil que pour le polir ; et c’est la seule raison d’utilile 
pratique qui determine le choix d’un des procedds plut6t que de 
rautre (1). Les PaMolithiqiies auraient certainement fabrique des 
outils en pierre polie, slls en avaient eu besoiii; s’ils les ont 
tallies par eclats, c’est que les tranchants aiguis^s par le polis- 
sage ne leur dtaient dans beancoup de cas-d^aucune utiliti?. 

D’autre part, si les Neolithiques ont poli leurs haches, c’est que 
les circonstances oti ils les employaient n^cessitaient le poli 
plut6t que les tranchants par 6clat. Et cela est si vrai qu’on voit 
reparaitre la taille des silex, m6me apr^s la pierre polie, quand 
les circonstances s'y pr^lent (2). Done, ce passage de la taille au 
polissage n’est pas une simple forme logique d’6volution ; il 
marque un cliangement dans les circonstances ^conomiques ot 
rav^nemenl debesoins nouveaux, d’industries inconnues aupa- 
ravant, n^cessitant des outils diff6rents, en parliculier les indus- 
tries du bois, 

C’est 1^ un principe que Ton a applique ailleurs encore. Dans 
la edramique grecque, on a cherch6 h, expliquer le changement 
de technique, le passage de la figure noire sur fond r^f'serve, h la 
figure rouge r^serv^e sur fond noir, par le d^sir de donner une 
plus grande surface au vernis protecteur, d’assurer plus d'imper- 
m^abilitd au recipient (3); et,ici encore, on a vu dans le principe 
^conomique, utile, la cause de la modification. 

De mgme, la edramique grecque h figures rouges connait une 
classe particuli^re de vases oh les personnages, au lieu d’etre 
rfiservds sur le fond d’argile, sont points en rouge sur le vernis 
noir. Ce proc6d6 a-t-il 6t^ inspire par le d^sir de erder une 
technique plus conforme la grande peinture (4)? Pent-6tre que 
le c6t(5 pratique seul doit ^tre envisagd, et que c’dtait encore 


(1) Ibid., p. li. 

(2) Ibid., p. %. 

(3) Cette nieilleure conservation des liquides, due au vernis protecteur, 
n’a pas die sans influencer la vogue de la edramique attique [Pottier, 
Catal. des vases, III, p.655]. 

(4) PoTTiKji. Op. 1., m, p, 921. 
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pour assurer une impermeability superieure aux parois du 
recipient. 

Le decor, lui aussi, subit cette influence. Et c’est la meme 
cause, Timpenetrabilite des parois, plus certaine quand le vernis 
recouvrait une plus grande surface, qui explique en purtie le decor 
en metope des vases grecs archaiques (1) et sa reprise une 
date uUerieure (2). « II ne faut jamais oublier, dit avec raison 
M. Pettier (3), que la loi des perfectionnqments indnstriels est la 
recherche de Futile ». L’anse liinulee de la edramique des terra- 
mares a-t-elle une origine symbolique, ou provieut-elle du ddsir 
pratique de loger le pouce de la main qui saisit le vase (4)? La 
couleur de plus en plus rouge de Fargile des vases attiques, due 
k un melange spdcial avec de Focre rouge, veut-elle diminuer la 
porosite du vase, et peut-etre aussi donner meilleur gout au 
vin (o)? Ainsi les raisons pratiques, non seulement moflifleni les 
procedes de fabrication, mais encore peuvent determiner une 
esthdtique nouvelle. 


II 

Les fagteurs tecunologiques. 

J’ai dtudie ailleurs (6), aprds d’autres, Finlluence, trds variee ei 
trfis importaiite, mais souvent meconnue, que peuvent exercer 
les facteurs techniques siir Foeuvre d’arl, ddlerminant des formes, 
des snjets, des ornements, etc., que Fon serait lentd parfois 
d’attribuer k de tout aulres causes. Ce principe explicatif, M. Sirei 


(1) Ibid., til, p. 646, 718. — Touielbis n'exagerons pas. Lc decor en 
mdtope, trds ancien en Grece, et qui s’opposc au ddeor ionien en zones, 
sembleetre un trait ellini(iue, <|’Ji appar.uL deja dans les vases geoinetrnjucs 
et mycyniens. Le facteur yconomique ne I’a done pas croc; mais il a com 
tribue a sa vie. 

(2) Ibid., p. 809. 

(3) IbuL, p. 646, 689. 

(4) PoTTiEB. — Op. I, II, p. 289. C’est la, disons-Ie, une opinion contest6e. 
Cf. en dernier lieu, Rellini, Gomple rendu du XIV^ Congres international 
d' Anthropologie et d'ArchMogie prehistoriques, 1913, 1, p. 68i. 

(5) POTTJER. ~ Op. 1., Ill, p- 654. 

(6) Uinftuence de la technique sur Veeuvre d'art. Rev. arch., 1913, II, 
p. 193 sq. — On y trouvera maints exemples des divers rysultats auxqueis 
conduit cette influence technique.. 



ne Pa pas n(5glig^ ; et Ton trouvera dans sen onvrage divers 
exemples. On y verra comment les formes (1) des vases 
penvent s’inspirer d’objets naturels, oenfs d’autruches, gour- 
des (2); comment d’autres reproduisent des objets artificiels, 
des produits de la vannerie, tels les vases ib^riques calici- 
formes (3) ; comment les gobelets britanniqnes, dlranglfis an 
milieu » rappellent par cette disposition les liens dont on entoure 
les corps sph^riques pour les consolider ou les suspendre (4). 
Ainsi le d^cor en relief des jarres cr^toises (5) ou des amphores 
parlhes (6) pent n’6tre que la reproduction des cordes dont on 
entourait le vase pour le soulever, carle dicorlxA aussi peut-r^re 
une survivance technologique, et les poignards en bronze repro- 
diiisent le cerclage en osier qui attachait le manche des prototy- 
pes en silex (7). 

« Lorsqu’une indnstrie se substitue k une autre, toujours elle 
copie dans la mesure du possible la forme et Paspect des objets 
que produisent la premibre » (8). C’est \k un prindpe bien 
Gonnu (9), dont M. Reinach vient encore de donner quelques 
exemples, en supposant que les formes de certains outiis pal6o- 
lithiques de silex reproduisent cedes d’une p^riode ant^rieure ou 
le bois 6tait usit6 (10). 

Ou ne saurait toutefois parler toujours de survivances k ce 
propos ; si les poignards de bronze conservent le souvenir de 
leurs modules en silex (11), d’aiitre part les instruments de silex 
imitent souvent aussi la forme particulibre aux instruments en 
bronze (12), comme e'est le cas enScandinavie.Nousavons vu la 


(1) cn bracelets bidgares en mbtal, reproduisant les formes cn os ante- 
rieures, Bev. Ecole dfAnthropoL de Paris, t.903, p. 173 s<i. 

(2) SiRET. — Op. If, p. 242 sq. 

(3) Ibid., p. 20o. 

(4) Ibid,, p. 233. 

(5) POTTiER. — CalaL des vases, I, p. 177-8. 

(6) Dieulafoy, Acropolede Suse, p. 427-8. 

{!) SiRET. — Op. 1., p. 230. 

(8) Ibid., p. 24 d. 

(9) Maleriaux pour VHistoire pidmitive et naturelle de VBomme, 1887, 
21, p. 319. — Weber, Le rytkme du progres, 1913, p. 132. 

(10) 1/Anihropologie, 1913, p. S92-3. 

(11) 'En Egypto. Cttantkpik. de la SAUssAYE,i)/<2?2Me/ d'Hist. des religions, 
p, 71, note, lie Morgan, Recherches sur les origines de PEggpfe, I, p. 200. 
Of. Revue d^Ethnographie et de Sociologie, 1913, p. 201, 

(12) SiRET. - Op. L, p. 180, 181, 185, 203, pi. XII. 
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coexistence possible de la pierre et da metal : le facleur econo- 
mique inlervient ici encore, en determinant Pemploi d’une 
malik’e h defaui d’une autre, et en fixant dans celle-ci des formes 
qui n'ont pas ete cremes pour elle. 

Nolons de plus que rexplication technologique presente des 
dangers, comme tout principe que Ton voudrait pousser k 
Pextr6me. Tel decor sur la pause d'un vase pourra bien n'etre 
que la transposition des liens qui retenaient la jarre ; mais voici 
que les hachures sur les vases en terre des n^gres du centre de 
TAfrique ont une tout autre origine, et ne sent 1^ que pour 
eviter le glissement de la marmite entre les mains, quand on la 
saisit (1). II faut agir avec prudence et comprendre que tel detail 
pent etre dans un monument une transposition technique, mais 
non pas dans une autre, quand bien m6me il apparail identique. 


III 

Developpements paralleles ou filiations. 

M. Siret estun partisan decide de Tart par contact, e'esbk-dire 
des filiations Mstoriques rattachant entre elles les formes ana- 
logues, des influences exerc^es par un people sur un autre; et 
e'est h retrouver ce fil conducleur qu’une grande partie de son 
ouvrage est consacree. Invasions de populations nouvelles ame- 
nant un changement industriel, apports commerciaux determi- 
nant des types inconnus auparavant, ce sont la les principaux 
arguments dont se sert Fauteur ; et on a pu avec raison lui 
reprocher d’y avoir trop souvent recours (2). Et Ton ne peut 
qu'etre etonne, aprhs avoir vuM. Siret accorder une grande place 
aux conditions dconomiques, pratiques, pour expliquer les modi- 
fications de la culture, de le voir maintenant chercher avec ri- 
gueur Torigine de ces divergences dans les elements ethniques et 
commerciaux. II a monti-e avec raison que le polissage de la 
pierre succedant a la taille du silex ne revele autre chose que 


(1) Franghet. — IJliomme prehisloritjue, 1913, p. 16. 

(2) Cf. Dkchelette. — Contre Tomploi exagerC de Targumenl du com- 
merce : Van Gennep, Rev. d'Elltnographie et de Sociologies 1913, p. 416; id., 
Etudes d'Elhnographie algeriennes p. 64. 


des besoins difTerents, des industries jadis inconnues; mais 
pourquoi penser que ceLte apparition de besoins nouveaux est 
due n^cessairement a des races nouvelles, et dire qu’en Espagne 
la pierre polie ternoigne d’une invasion etlinique (1) ? L’6volu- 
tion n’a-t-elle pu se faire graduelleinent chez le m^me peuple? La 
belle lailledu silex,dit-il, ne serait pas le resultal d’une Evolution 
naturelie. « C'esi conlraire au plus clementaire bon sens, c’est 
une absurdite « ; en r^alite, il s’agirait d’un caraclbre etbnique (2), 
et la presence de ces instruments en Grbce, en Iberie, meme en 
Scandinaviei h. Tiige endoiithique, serait un apport ^gyptienpar 
le commerce des Ph^niciens (3). Plus lard, en Iberie, la genera- 
lisation de Temploi da cuivre, et Tabandon de la belle laille des 
silex denoterait la disparilion des colons pb6nicieiis, et une 
nouvelle invasion, celle de la culture propre a Page du bronze ; 
les colonies endolilhiques iberiques, caracleris(5es par les beaux 
silex taillds, seraient une importation orientale; pour se faire 
une idee exacte des progrbs induslriels des Ibi^ires, il faudrait 
n^gliger en quelque sorte celte periode, et passer directementde 
la periode neolilbique a celle du bronze (4). Ce ne sont la qiie 
qnelques exeraples enlre beancoup d’autres. 

Je ne veux point disculer ici la valeur de ces hypotheses his- 
toriques, coutestables et conleslees, ni examiner le rule des 
Pheniciens, k qui M. Siret attribue la part du lion. Tout au 
plus me bornerabje h faire observer que nous avons ici un 
exemple de plus de la fluctuation des doctrines archeologiques. 
Ces Pheniciens, que Ton retrouvait partout jadis, k qui Ton 
altribuait lous les progrbs de la civilisation antique, ont eie 
honnis, el ont pendant un temps disparu du monde archeulo- 
gique. Mais les voici qui revendiquent leur part et qu'avec les 
theories de M. Siret pour la protohisloire, de M. Poulsen pour 
Part grec (5), on les voit reparaitre victorieusement (6). Engoue- 


(1) Op. L, p. !23, % 

(2) im., p. 30. 

(3) Ibid,, p. 324, 32, 185, 6. 

(4) Ibid,, p, 97, 88-9. 

(5) Poulsen. — Der Orient und die frilhgriechiscke Kunst, 1912. 

(G) Cf. Dussaud. — Le r6le des Pheniciens, Scienlia, 1913, p 81 sq. ; 
Kahrstedt, Phdnikischer Handel an der ilalischen Westkuste, Klio, 1912, 
p. 461 sq. ; Johnston, Did the Phcenic Ians discover America, 1913; GseU, 
Histoire ancienne de VAfvique du Nord, 1913, L 
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ment et reaction, ai~je dil ailleurs, en doiinant divers exemples 
de ces flux.et reflux scientifiques (1) ! 


Sans nier la part des influences, ce qui serait ridicule (2), on 
ne saurait tout leur attribuer : il faut aussi tenir compte des 
d^veloppements ind^pendants des civilisations, que la force 
n(5cessaire de revolution fait passer par des phases analogues, 
et des similitudes spontanees, des analogies qui ?e produisent a 
des ^poques et dans des pays tr^s divers, sans qu’il y ait de 
contact entre eux, Ge sont Ik des theories que j’ai etudiees trop 
en detail ailleurs pour y revenir ici (3). La difflculte, en arch6o- 
logie est de savoir tenir le juste milieu entre les deux facteurs, 
influence ou filiation, et coincidence ou similitude spontanees el, 
certes, il est souvent impossible de decider sans erreur, lequel 
des deux facteurs est la cause de la ressemblance. Mais il est des 
cas oil le doute n’est pas permis, 

M. Siret ne meconnait pas les similitudes spontanees. Pur 
exemple, il admet, avec M. Franchet (4J, que la forme en calice 
des vases est simple et naturelle, et qu'on ne saurait en cliercher 
Porigine dans un centre defini (5) ; il pense aussi que la tech- 
nique des vases h surface noire luslr6e n'esl speciale a aucun 
pays, mais qu’elle est unc consequence naturelle de revolution 
m6me de Part cdramique et provienl de Pimperfection des fours 
primitifs (6). 

Ge sont la de rares exemples dans cet ouvrage; et,ces memes 
fails, on les voit en d’autres passages interprel^s par le prin- 
clpe de la fiiiatioii. Reprenons en effet la question de la 
poterie noire fumigee. « Les pays oh les traditions de la poterie 
noire ont et4 si profond^ment enracinees sont ceux de PEurope 
centrale; elles y ont traverse les ^ges du bronze et du fer, 
P^poque romaine et m6me les premiers si^cles de notre ere. 


(1) Deonna. — Op. 1, p. 131 sq. 

(2) Ibid,, IJ, p. 191 sq. 

(3) Ibid., 11, Les lois de farL. 

(4) Ceramique primitive, p. iTi^Rev. arch., 1913, 11, p. 

(5) SiRET. — Op. L, p. 2:21. 

(6) Ibid., p. 131. 
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Elies ont fait sentir lear inlluence en Etrurie, oti elles ont pro- 
dull ie bucchero nero,et meme en Grfece, od elles se sont com- 
bin6es trbs heureusement avec la peinlure cdramique. . . Ainsi 
done les surfaces noires de la c6ramique du bronze correspon- 
dent en Iberie, comme dans les deux antres peninsules m^ridio- 
nales, k une poussfie des tendances artistiques du Nord » (1). 

Pourquoi cetle difference d’apprdciation ? Art par contact ou 
art sponland? C’est en effet un point que Ton discute. Les parti- 
sans de I’origine unique de cette technique la voient aussi dans 
I’Orient, d’oh Ton songe parfois a faire d^river le bucchero 
dtruque (2). 

A constater qu’on la Irouve un peu parlout, non seulement 
en Etrurie, en Grbce, raais en Gappadoce, en Phrygie (3), bien 
plus, non seulement dans le monde antique, mais chez les 
peoples de I’Am^rique, de I’Afrique, de rOe6anie, n’est-on pas 
autoris6 plutdt k reconnaitre en elle un procddd universel, et 
non point une invention parliculibre h un centre donn6 (4)? 

Mkmedoute pour la cdramique dipylienne.dontle style geomd- 
trique pent aussi bien dire envisagd comme une crdation inde- 
pendante et spontande que comme une inlluence dtrangdre (3), 
hypothdse qu’admet I’auteur, avec, il faut le dire, laplupart des 
archdologues, mais qui, pour ce qui me concerue, ne semble 
nullement prouvde. 


Pour arriver k des solutions voisines de la veriie, il faut 
employer deux mcHhodes de travail diff^rentes, ou plul6L deux 
famous diff^rentes d’envisager les memes phdnom^nes : la 
mfethode historigue^ qui iusiste sur les 41C‘menLs de filiation; et 
la m^lhode comparative^ qui recherche les points de ressem- 
blance, ind^pendamment de la filiation, en des pays et des 
^poques s6par6s les uns des autres. Il faut tenir la balance 6gale 


(1) Ibid,, p. 83. 

(2) ' Cf. Perrot. — Hist, de VArt, 9, p. 153 sq. ; Rev. hist, des reL, 1913, 
p. 348, note 1, T^f6r, 

(3) Grothe. — Melne Vorderasien Expedition, 1906-7, I, 1911; Mimoires 
de la Delegation en Perse, XllI, p. 76 (cf. aulres ex.). 

(4i PoTTiER.— Catal. des vases, II, p, 323 sq.r- He'moi?'es de la DdUgation 
en Perse, XIII, p. 98. 

(5) SiRET. — Op, L, p. 226. 
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eiitre les deux principes, aussi bien dans T^tude des idees^ q.ue 
dans celles des formes. 

Dans celle des id^es : M. Siret constate chez les Celtes le rite, 
d'apr^s lequel, pour assurer les fondations d'un ddifice, il ^tait 
n^cessaire d’enterrer un homme sous elles ; ce rite, qui existait 
encore au vi® si^cle, serait une survivance de tres anciennes 
coutumes g6n4rales; et les Celtes primitifs devaient ensevelir 
leurs morts sous le sol de leurs maisons. Or le caractfere le plus 
saillant des acropoles ib^riques de F^ge du bronze, c’est Fenfouis- 
sement des morts dans le sol des demeures, dans les fondations 
des murs, sous les escaliers (1), Ce serait une preuve de plus 
des relations entre FIberie et FEurope centrale, patrie de la civi- 
lisation du bronze, Mais comment deduire une filiation histo- 
rique d’un rite qu’on retrouve chez tous les peuples ? Et que 
conclure d’ autre, si ce n'est h Funit6 de Fesprit bumain? 


* 

Dans Fetude des formes figurees, Ferreur est dvidente k qui- 
conque ne s’est pas limite ^ Fart d’une seule contr(5e, mais aus6 
de la m6thode comparative pour rechercher comment naissent 
et se developpent partout les formes primitives, non seulement 
dans Fantiquit^, mais chez les demi-civilises de nos jours, chez 
les enfants, en un mot chez tous les inexperimentds. Ici, la 
melhode historique entraine M. Siret k de fausses interpreta- 
tions, analogues k celles qu’ont commises d’autres arch6o- 
logues (2) ; plus erronees encore, car Finterpretation symbolique 
se surajoute k la filiation pour rechercher dans toute forme pri- 
mitive, si rudimentaire soit-elle, la transcription d’une idSe reli- 
gieuse venue dhin centre defini. D'embl6e, M. Siret repousse 
Fidee que Finexperience technique pourrait dans bien des cas 
eire la seule cause des formes qull 6tudie. « Ainsi s’expliquent 
les nombreuses absurdit^s anatomiques des images archaiques, 
qui, dans la plupart des cas, n’ont rien de la naivetd, de Finexp^- 
rience enfantine sur le comple desquelies on veut les mettre » (3). 


(1) Op. L, p. 135. 

(i) J’en ai donn6 maints exemples dans mon ouvrage t Varcheologie, sa 
valeur, ses methodes, II, p. 191 sq. Theses monog(^nistes et polyg^nistes. 
(3) Siret, — Op. p. 366. 
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Dfes lors, puisqn’elles sont symboliques, pourquoi chercher ail- 
leurs des points de comparaison : a Dans le cas special qui nous 
occupe, nous n’avons pas besoin de chercher des enseignetnenls 
dans d’autres milieux ni dans d’autres branches de I’activild 
humaine. L’histoire religiense, qui va des ddbuLs du n^olithique 
k P6poque grecque et romaine, forme un ensemble unique et 
coherent; nous pouvons, de T^tude de ceux de ses chapitres qui 
nous sont connus, d6duire des lois que sans danger nous pour- 
rons appliquerau ddchiffrement des autres » (1). 


Voici quelques exemples dans le domaine des formes figur^es 
— et il serait facile d’en donner bien d’autres — des interpreta- 
tions erronees auxquelles conduit ce point de vue trop etroit, 
et de celte meconnaissance, au proOt du symbolisme, des lois 
techniques qui dirigent tous ies arts h leurs ddbuLs (2). 

La tSte de maintes figurines primitives, enlre autres des 
idoles des Cyclades, est levde vers le ciel, c’esLk-dire qu’elle 
s’adapte obliquement, et parfois meme perpendiculairement sur 
le cou : est-ce la hache, symboie de la Terre-mfere, surmontant 
le corps anlhropomorphise de la divinite (3)? Mais non; ce n’est 
qu’un precede de technique primitive, universel, qu’on relrouve 
aussi bien dans Tart paieolilhique que dans celui des « sauvages » 
actuels, aussi bien dans la peinLure que dans la ronde bosse (4). 
La forme triangulaire de la t&te de ces m ernes idoles rappelle* 
Lelle la hache divine (5)? Pas davantage; ici encore il ne s’agit 
que d’une convention technique (6). Le corps triangulaire des 
personnages, tel qu’il est figure par exemple sur les vases du 
Dipylon, se souvient-il de la bipenne sacree, etles etres humains 
sont-ils en quelque sorte des bipennes animees (7)? Heias non I 
Mais le schema triangulaire du corps est un stade general du 


(1) op, l„ p. 441 - 3 . 

(2) Deokna. — Op. cU.j H, Les lois de Vart, 

(3) SiRET. — Op. p. 366, 472-3; Compte rendu du XIV^ Congi'es 
International d' Anthropologie et d^Arclidologie preliistoriques, II, i9i4, 
p. 300. 

' (4) Deonna. — P. 271. 

(5) SiRET. — Op, Z., p. 275, n® 5. ■ 

(6) Deonna. — * P. 142, 

(7) SiRET. — Op. Z., p. 226. 
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dessin (1), comme aussi les schemas rectangulaire ou cylin- 
drique. Les idoles en forme de boite a violon sont-elles Timage 
du poulpe, symbole de TOc^an (2) ? Mais comment, puisque c’est 
la representation sch6matis6e du personnage accroupi (3), k 
moins que ce ne soil le schema humain simpliG6 sans plus ! 

Le corps Xrapezo’idal^ sur lequel sent graves le nez, ligne ver- 
ticale, et deux points pourlesyeux, n’est, lui aussi, quele schema 
humain r^duit k sa plus simple expression, et non le poulpe 
stylis6 uni an symbole de la hache (4) I 

Comment expliquer les divers details qui manquent fr^- 
quemment sur les monuments de cette 6poque? Ne sait-on 
pas que les primilifs de toute sorle, enfants ou adultes, ne pr^- 
tendent point k une copie exacte de la r^alit^, et ne veulent 
qu’^veiiler I’id^e du corps humain; que, s'ils indiquent souvent 
des details en reality invisibles, comme le corps iitravers le v^te- 
meiit, les dents dans la houche ferm^e, iis n’ont pas plus de 
scrupule k en supprimer d’autres, quand ils ne sont pas absolu- 
ment n6cessaires k la comprehension du schema? Et n’est-ce 
point ainsi que Ton doit expliquer Tabsence de bouches, de 
nez, de bras, de jambes, etc. Erreur, dit M. Siret : si la 
bouche manque sur les staiues-menhirs, e’est parce que 
celles-ci — et e’est 1^ un point sur lequel nous reviendrons — 
n'ont qu’une apparence humaine fictive et ne sont en r^alit^ 
qu'un assemblage de symboles varies (5), ou encore Timage du 
poulpe (6)! M. rabb6 Hermet verrait p]ut6t dans cette lacune le 
symbole du Silence (7) I Gertes, en certains cas, Tomission pent 
avoir une raison symbolique; et j’ai montr^ que, si parfois Ton 
supprime les yeux, la bouche, les pieds, e’est par crainte magi- 
que, de peur de communiquer la vie k Toeuvre d’art (8). Mais il 


(1) Oeonna, — P. 144. 

(2) Siret. — Op. L, p. n9, 6S. 

(3) DussatJD. — Les civilisations pr^helleniques^ p. 

(4) Siret. — Op. L, p. :2 d3. 

(5) Ibid., p. 269, 444. 

f6) Ibid., p, 64, 66. 

(7) Compte rendu du XIV* Congres international d' Anthropologic et 
d^ Archeologie prehistoriques, 1914, if, p. 22. — Je ne puis non plus admettre 
f hypoLhCise de M. le M. Baudouini pensani que I’absence de houche, dans 
les sculptures prdhistoriques indique que la figure est vue de dos, [Bull, 
et Me^n. Soc. Anthropologic de Paris, i9ll, p. 5d8, 5o9J. 

[H) Deonna. — U expression des sentiments dans Vart grec, 1914, p. 150 sq. 
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n’est pas moins vrai que, dans la majority des cas, il ne s’agit 
que de proc^d^s primitifs sans aucune intention subtile. Les 
plaques de schiste ib4riques, en forme d’un rectangle surmont4 
d’un triangle dont la pointe est renvers4e, sont-elles Timage du 
spathe du palmier (le triangle) Kcondant la plante (le rectan- 
gle) (1)? Reveries! Ce sout deux formes primitives, dont les 
exemples sont innombrables partout ; latgte triangulaire, unie au 
schema reetangulaire du corps. 


♦ ¥ 

M. Siret a fait detrfes justes reserves sur Teinploi du mot siir- 
vivances^ en invoquant le facteur 6conomique (2)^ mais son trop 
grand amour pour les, filiations historiques et les apports com- 
merciaux lui fait n6gliger parfois les exemples reels de survivan- 
ces de techniques, qu'il a pourtanl si hien noises en d’autres 
cas (3). 

On trouve en Grfece des filches myc6niennes en silex et en 
obsidienne avecdes instruments dem^lal. N’est-ce point, comme 
le remarque M.D6chelette,unesurvivance, rituelle d’objets d'une 
dpoque ant6rieure (4) ? M. Siret, qui crcit k une imporlaiion, sin- 
surge centre une telle hypoth^se. ci Et d’abord que signifie ce 
rite qui faisait fabriquer, pour les enterrer avec un chef illuslre, 
dont toutesles armes 6taient en bronze, des flfeches en pierre a 
une epoque oh I’usage de ces armes aurait cess6 ? Ob sont les 
fails analogues qui autorisentune hypotbfese aussi singulifere (5) ?» 

Les fails? Mais ils sont nombreux ; et e’est encore un prin- 
cipe Men connu que celui de la conservation rituelle des tech- 
niques anMrieures (6). 

On ne saurait le n^gliger, Men qu’il ne soil pas la seule expli- 
cation possible et que la presence des llfeches de pierres simul- 
tan^ment avec des instruments de bronze puisse s'expliquer par 


(1) Siret. -- Op, p. 281. 

(2) Ci-dessus, p. 167. 

(3) Ci-dessus, p. i'45. 

(4) Perrot. --Hist, de Vart^ 6, p. 114 sq. — L’^Age de la Pierre en Grfece. 
(3) Siret. — Op, L, p, 67-8 

(6) Deonna. — Op, cit,,, II, p. 43 sq. (nombreux ex.) ;• Cf. de Greef, Le 
transformisme socialf p. 364. 


— 181 — 

la siiTvivance rittielle de techniques siirann^es, par le facteur 
economique determinant I’usage d'nne matifere qui pouvait ren- 
dre encore des services alors que le bronze etait gdneralisd (1), par 
rapport commercial^ ou par la difference sociale des clas- 
ses (2). 

Je n'ai pas h choisir ici entre ces solutions, puisquejene veux 
relever que des questions de- principe generates, et non point 
discuter des fails historiques. Mais on me permettra de donner 
quelques examples encore de survivances rituelles d’andennes 
techniques et de formes demodees. 

Ce conservatisme religieux assurant la survie d*outils de 
bronze, alors qne I’emploi de ce metal pour les instruments 
avail disparu, a ete frequemment observe dans Pantiquite (3). 
En Inde, dans une ceremonie religieuse, la marmite employee 
devait etre faite h la main,bien qu’on connflt le tour dupotier (4). 
En Etrurie, si Ton avait conserve h. une date basse le bucchero 
dans le mobilier religieux, c’est encore parce qu’on avait conti- 
nue par tradition ^ en fabriquer pour les usages rituels (5). En 
Gr^ce, la religion, en donnant aux amphores panathenaiques un 
caractfere sacre, faisait aux fabricants une obligation d'en perpe- 
tuer la technique primitive, sans y rien changer (6). 

Veut-on se limiter aux survivances ritiielles des instruments 
usites k r%e de la pierre? On ne rappellera pas les silex tallies et 
les haches de pierre conserves ?i diverses epoques comma amu- 
lettes (7) et trouves dans des tombes, puisque la cause de la 
survivance est ici un pen differente (8). Mais on notera le main- 
tien des silex en Egypte, k repoque pharaonique, dans les 


(1) Ci-dessus, p. 168. 

(^l) Deonna. — Op. ciL, 11, p. 40 sq. 

(3) Dechelettb. — Manuel d*Arch. prehistorique^ II, % p* 536, ex.; 
Weber, Le rythme du progres, 1913, p. 139. 

(4) Henry. — La magie^ dans Vlnde antique^ p. XVI, XVII, note I, cite 
d'autres exemples de conservatisme rituel de techniques et d’instruments. 

(5‘) PoTTiER. — Catal. des vases, 11, p. 323, 336. 

(6) Ibid., Ill, p. 649, 791. 

(7) Montfxius. — Les temps prekistoviques en Suede, trad. lieinach, 
p. 50 sq. 

(8) De Mortillet. Ecole Anthropol. de Paris, 1903, p. 81 sq.. — Cf. 
encore Cartailhac. L'dge de la pierre dans les souvenirs et superstitions 
populaires, 1877 ; Renel, Les religions de la Gaule ovant le christianisme 
p. 367; MateHaux pour Vhistoire primitive et acluelle de fhomme, 1887, 
21, p. 267 sq. 
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rites, les c6r6moiiies du cultes, les pratiques chirurgicales (1). 
En Gappadoce, suivant * Slrabon, les victimes n'^taient pas 
4gorg6es h Paide d’un couteau, mais assomn36es h coup de 
ruassue, rite remontant h P^poque oti le m^tal n'6tait pas 
encore en usage (2). La circoncision s^mitiqiie se faisait avec 
une lame de pierre. On pourrait facilement donner d’autres 
exemples encore de ce principe connu (3). 

Pour expliquer, cette survivance. de techniques tomb4es en 
d^su^tude, on a invoquS plusieurs causes. II est inutile de 
discuter Pdtrange opinion de de Mortillet, prdlendant que, si la 
religion conservait les outils d’un kge ant^rieur, c’^tait pour se 
donner un air de v6tust6 v^n^rable (4). On a ^mis Phypothfese 
que, si PEgypte maintint en plein ^ge du bronze Pemploi du silex, 
ce ne fut pas seulement par pratique rituelle, mais parce que 
cette matifere revenait moins cher que le m6tal (5) ; et nous 
retrouvons ici le facteur ^conomique comme principe expli- 
catif(6). On adit que cette persistence en Egypte s’expliquait 
par la difference des classes et des races : cet usage aurait 
ete reserve k la population conquise par les nouveaux venus (7). 

On a parie de misoneisme sacerdotal et de Popposition des 
pretres au cbangement, au nom de la religion, des pratiques, 
qui necessitent, pour ne pas etre entacbees d’erreur et de sacri- 
lege, le maintien des formes consacrees par Pusage. Ainsi disait 
Jahveb : « Si vous me faites un autel de pierres, vous ne le bMi- 
rez point de pierres tailldes, car il sera souilie, ni vous n^y 
employerez le ciseau (8), » Le d^pdt de silex dans les tombes 
egypiiennes aurait eu ce caractere : les outils et les armes de 
m^tal auraient 6te destines aux,morts; ceux de pierre auraient 
conslitu6 une offrande aux dieux, une sorte d’acte de propitiation 


(1) De Morgan. — Recherches sur les origines de VEgyptey I, p. 132 
sq., 186, 190 ; 11, — Lang, Mythes^ cultes et religions^ trad. Marillier, p. 422, 
note I, 433. 

(2) CuMONT. — Texies et monuments relatifs aux mysteres de Mitlira^ I, 
p. 238, note 1. 

(3) Gf. encore Henry, op. L, p. XVII, note I. — Schrader, Reallexikon 
dee Indogermanischen Alteriumskunde^ p. 173 sq., 488 sq. 

(4) Rev. Ecole AnthropoL de Paris y 1897, p. 21. 

(3) Lang. — Op. L, p. 433. 

(6) Ci-dessus, p. 141 sq. 

(7) Db Morgan. — Op. L,*I, p. 186. 

(8) IExode, 20, 23. 
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pour pr^venir le m6contentement de la divinity que Temploi des 
objets en mdtal 6tait cens4 irriter (i). 

En r^surn^, il y a certes plusieurs faQons d’inierpr^ter les 
m^mes fails, et, sur ce point, comme en d’autres, il est souvent 
difficile de determiner quelle explication esl la plus prfes de la 
verite » 

En ce qui concerne la survivance rituelle de ces instruments 
anciens, on remarquera le curieux changement hierarchiqne 
qu’elle denote. Ces instruments, dont Fusage etait pratique, de- 
^aennent religieux, perdent done leur caraciere original, s^eife- 
vent de rang social. « On voit presque toujours les usages trfes 
anciens passer k pen prfes compietement dans le domaine reli- 
gieux (2), dit M. de Morgan k propos de la peau de panthere, 
insigne des chefs primitifs, qui devint le costume distinctif des 
pretres egyptiens k toutes les epoques (3). Les palettes k broyer 
la malachite de FEgypte pr^historique sont devenues des pifeces 
votives, ddposees dans les temples et destinies peut-6tre k com- 
mdmorer un fait religieux important, dit aussiM. Gapart, enpar- 
lant de ce principe par lequel les objets usuels sont ddtourn^s 
de leur signification premifere (4). 

Cette loi d’6volution est le contraire de la loi de laicisation, 
par laquelle les formes religieuses, au cours du temps, se 
vident de leur sens primitif et deviennent de simples jeux ou 
des ornements sans portde. 

(A sziivre). 


(t) Rev. des Idees, 1905, p. 403. 

(-2) De Morgan. — Op. I, I, p. 177, note. 

(3) Sur la peau de panthere : Jequier, Rev. d' Ethnographic et de 

Sociologies 1913, p. 353 sq. La TAncienne Egypte. 

(4) Capart. — les debuts de .-V;* - <>• j /. p. 83, 89. 



RESIDUS D’AMPHORES ROMAINES 

Par M. le P** 

Louis RBUTTER (Neuehatel, Suisse), 

Docteur es Sciences 

Professeur agr6g6 k I’Universit^ de Geneve. 


Lesr^sidus, provenant d’amphores romaines, ddcouvertes en 
1907 par le R. P. Delattre, prfes des anciens ports de Carthage, 
furent, pour quelques-uns du moins, d^crits el analyses dans 
notre livre : « De VEmbaumement avant etaprh J,-C. (1) » (fol. 
123). A la demande de ce missionnaire infatigable et de ce savant 
distingud, j'ai poursuivi mes recherches ctfimiques, relatives h 
deux masses provenant d’autres amphores, Gelles-ci 6laienl pla- 
c6es par lignes horizontales conlre une paroi verticale, regardant 
Sidi ben Said, 

Le R. P. Delattre les ayant designees par des lettres, nous con- 
serverons son mode de faire et nous dtudierons premibrement le 
contenu de FAmphore G. 

L — Analyse de l’Amphore G. 

Cette masse dtail formde de parties noMtres,luisantes et dures, 
auxquelles ahfiraient des morceaux bruns rougeMres, friables el 
inodores, donnant, une fois pulvdrisds, une poudre brunatre, 
fondant entre 88° et 90°5. 

Cette poudre, chauffde entre deux verres de montre, 6mettait 
premiferement des vapeurs blanches, odorif^rantes, un peu irri- 
tantes pour les muqueuses; puis une odeur tSrfibenlhinde ; etdes 
vapeurs jaunMres d'odeur bitumineuse. 


(1) D*' L. Reutter. — De VEmbaumement avant et apres J^sus Christ* 
Paris, 1912, Vigot freres, 6diteur. 
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Chauif^e avec de Tacide chlorhydrique, elle s’y dissolvait en 
partie, donnantune solution jaune brunMre. Gelle-ci ne prenait 
pas par addition d’ammoniaque une fluorescence bleut6e ou 
Yerte bleut^e ; preuve de Fabscence des r^sines k ombelliKrone. 

Cette masse se dissolvait en partie dans la potasse caustiqiie 
avec une coloration brunatre; dans Facide sulfurique avec une 
coloration rouge brunMre, et ^ raison de 2/15 dans Feau, 6/15 
dans Father, 2/15 dans Falcool, 4/15 dans le chloroform e, aban- 
donnantl/15 de matiferes insolubles, form^es par des detritus 
v6g6taux non d^finissables el inorganiques, tels que pierres et 
sable. 

1) Solution aqueuse. — Sa solution aqueuse, de couleur jaune doree, 
a reaction neutre, ne se precipitait pas par addition de bichromate de 
potasse et d’alcool: done Absence des resines a gomme ou de mucilage 
(encens, myrrhe). Elle donnait les reactions caracteristiquesaux chloru- 
res, aux sulfates, aux tartrates de sodium, de potassium et de calcium: 
preuve qu’elle contenait des sels inorganiques provenant d’un Vin. Elle 
reduisait a chaud la solution de Fehling; mais elle ne donnait pas de pre- 
cipite par le reactif de Bial ; ce sucre provenait probablement soil d’un 
vin, soit du miel, soit de la pulpe d’un fruit. Elle ne donnait pas non 
plus les reactions caracteristiques de Paloes; mais elle se precipitait a 
chaud en un depot jaune orange par addition d’une goutte de perchlo- 
rure de fer. 

Le chlore la decolorait, . tandis que cette coloration redevenait plus 
intense par addition de potasse caustique : preuve qu’elle contenait pro- 
babJement du Henne. Cette solution aqueuse ne se precipitait pas par 
addition du reactif d’Esbach ; mais elle deposait par celle d’extrait de 
saturne un depot jaune grisatre. 

2) Solution dthiree. — Sa solution etherde, rouge brunatre, etant 
fluorescente en vert, nous entreprenons premierement I’analyse quali- 
tative du baume de Gurjun qui donne une solution etheree jaune bru- 
natre, fluorescente en vert, ceci afin de pouvoir differencier par ces 
reactions le Baume africain ou d’lllourie du precipite. 

Une solution etheree de Baume de Gurjun se colore en vert sale sous 
Finfluence des vapeurs de brome, en deposant un tres petit precipite 
verdatre, tandis qu'elle prend par addition de perchlorure de fer une 
coloration jaune foncee. 

Une solution etheree de Baume de Gurjun, additionnee d’acide sulfu- 
•rique, forme a la ligne de contact des deux liquides un anneau rouge 
lilas, s’etendant petit a petit a toute la solution etheree, tandis que, par 
adjonction de potasse caustique, Fanneau devient blanc jaunatre. Par 
addition d’acide chlorhydrique, cet anneau devient rouge brunatre, puis 



rouge lilas, Tether prenant, apres lieures, une coloration rouge lilas 
et la couche acide, une teinterosee. 

L’acide nilrique, verse prudernment sur une dissolution etheree de 
Baume de Gurjun, y provoque la formation d’un anneau rouge sang; 
Tether devenant legerement rose, puis rouge brunatre. II se forme en 
oulre dans la couche acide, apres une heure de repos, un anneau vert 
qui s’etend ensuite a toute la couche acide. Le baume de Gurjun analy- 
se provenait de la Collection pharmacognostique de TEcole superieure 
de Pharmacie de Paris et etait tout a fait soluble dans Tether. 

Notre solution etheree etait, comme nous Tavons dit, rouge brunatre 
et fluorescente en vert. Evaporee, elle abandonnait un residu brunatre 
aromatique, rappelant, quant a Todeur, celle du Copahu africain et du 
styrax, il se colorait en brun sous Taction de Tacide sulfurique ; done 
abscence de la sandaraque qui se colore en rouge sang. 

Cette solution prenait une teinte rougeatre sous Tinfluence des vapeurs 
de brome; mais elle ne donnait pas les antres reactions caracteristiques 
a la myrrhe. Elle se troublait par addition de perchlorure de fer en deve- 
nant verdatre et ne donnait pas les reactions caracteristiques a la gomme 
ammoniaque, a Tase fetide, a Topoponax, au sagapene. 

Additionnee d’acide sulfurique, il se formait a la ligne de contact des 
deux liquides un anneau brun rougeatre, Tether ne se decolorant pas 
et ne devenant pas bleu verdatre comme Texige la presence du styrax. 

L^acidenitrique n’y provoquait pas la formation d’un anneau rouge 
sang; mais il se colorait apres 2 heuresderepos, en bleu indigo, tandis que 
Tacide cblorhydrique y produisait la formation d’un anneau jaune pale 
devenant jaune brunatre. Il se formait, a la ligne de contact des deux li- 
quides, par addition de potasse causlique, sur cette solution etheree, un 
petit anneau jaune p^le, sur lequel surnageaient quelques gouttelettes 
brunatres. En agitant cette solution etheree avec de la potasse caustique 
aqueuse que Ton decantait, on obtenait un liquide jaunatre qui, prive 
de son ether par la distillation et additionne d'acide sulfurique et de per- 
manganate de potasse, degageait i’odeur d’aldehyde benzylique ; preuve 
qu’elle contenaitde Tacide cinnamique, provenant du Storax^ et non du 
Styrax, puisque les autres reactions caracteristiques a ce corps (1) etaient 
toutes negaitves. 

Cette solution etheree, additionnee d’alcool, ne se precipitait pas en 
un depot blancde Draco albane, preuve que ce melange resineux ne con- 
tenaitpas de sang-de-dragon ; mais il renfermait de la resine d^ TirS- 
benthine, car Je residu obtenu par evaporation de cette solution etheree 
emetlait au chaud Tarome de cette resine. Nous pouvons aussi conclure 


fl) Rbcttkr.— Analyses duStorax^duBdelliumy duMitstic^ de VEri' 

de I'Oppopoiiax, — journ. de Pharm. et de Chiraie, Zurich, 1913. 
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a la presence negative du mastic, qui eut provoque un trouble blanc dans 
la solution etheree, trouble soluble dans Palcool; il en est de meme de 
Tencens, dont toutes les reactions specifiques sont negatives. 

3) Solution alcQolique , — Cette solution, alcoolique de couleurjaune 
brunatre, ne donnait pas les reactions caracteristiques a la myrrhe, a 
I’Oppoponax. mais bien celles relatives au Storax, 

On obtenait, par addition de bichromate de potasse,un petit precipite 
jaune orange et jaune grisatre par celle d'extrait de saturne, noir verda- 
tre par celle de perchlorure de fer. 

Uanneau, obtenu en versant sur cetle solution alcoolique de I'acide 
nitrique, etait d’une belle coloration verte; la solution etheree devenant 
jaune brunatre, puis jaunatre, tandis que Tanneau obtenu par addition 
d’acide sulfurique etait brun rougeatre. 

4} Solution ehloroformique — Cette solution evaporee abandonnait 
un residu rouge brunatre, qui, chaufle, emettait des vapeurs d’odeur 
bitumineuse. 

Conclusions. — Nous pouvons done conclure que ce residu, 
comtne le R^v. Pbre Delaltre le dit,provenaitd'un Fm, conserve 
et aromatis^, selon la eoutume des Anciens, k I’aide de Bitume, 
de Terebenthine^ de St07'ax\ ce melange fut parfum^ el addi- 
tionn^ de miel ou de via de palmier ou de la pulpe d’un fruit, 
puis de Henneei d’un Baume, qui provoque la fluorescence ver- 
dktre de la solution 6th6ree'. Ce dernier devait ^tre du Baume 
d’lllourie ou Copabu africain. Nous ne pouvons certifier la pre- 
sence ou Tabsence du Baume de Jud^e, dont les reactions carac- 
teristiques ne sont pas positives, mais qui eut, par sa presence, 
trouble ]a solution etheree. 

11. — Analyse de l’Amphore F. 

Le contenu de cette amphore, forme de morceaux brun-noi- 
ratres, mats exterieurement, noirs et luisants interieurement, 
donnait une poudre noir brunatre, d’odeur faiblement aromatL 
que. 

Celle-ci, chauffee entre deux verres de montre, emettait des 
vapeurs blanches, puis jaunatres, d’odeur terebenthinee et bitu- 
mineuse ; chauffee avec de Tacide chlorhydrique, ellc donnait 
un liquide legbrement jaune brunktre, ne prenant pas par addi- 
tion d’ammoniaque une fluorescence verdatre : preuve negative 
quant a la presence des gommes k ombelliferoqe,Ell§sedissolvaH 
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approximativement, I raison de : 1/45 dans Tean, 4/15 dans 
rather, 3/15 dans Falcool, 6/15 dans le chloroforme, abandon- 
nant 2/15 de parties insolubles, form(^es par desmatiferesinorga- 
niques, telles que : sable, pierres, debris de ramphore, et par 
quelques fragments v6g6taux ind^terminables. 

1) Solution aqueuse,— Sa solution aqueuse, de couleur jaune-pale; a 
reaction neutre, ne se precipitait pas par addition de nitrate d’argent, 
de chlorure de baryum, mais bien par celle d’acetate de potasse, preuve 
qu’elle contenait des tartrates. Le bichromate de potasse et Textrait de 
saturne y provoquaient la formation de petits depots jaunatre et grisa- 
tre. Elle rMuisait a chaud la solution deFehling, mais non le reactif de 
Bial ; preuve qu’elle contenait du Sucre. Elle ne se precipitait par addi- 
tion da reactif d’Essbach : preuve qu’eJle ne contenait pas d’albuminoides. 

N’etant pas aromalique, elle ne pouvait contenir du Henne comme les 
reactions caracteristiques de ce corps le prouvent, c’est-a-dire la colora- 
tion jaunatre de cette solution ne disparaissait pas sous Taction des va- 
peurs de chlore, et cette dissolution ne se precipitait pas a chaud par 
addition de perchlorure de fer, en un depot jaune orange, soluble dans 
Tacide nitrique. 

Elle ne donnait aucune des reactions caracteristiques a Taloes et ne se 
precipitait pas par addition d’al cool : preuve qu’elle ne contenait pas un 
corps a mucilage; done ni Myrrhe, ni Encens, ni. Gomme arabique. 

2) Solution ithdrSe. — Sa solution etheree, louche avant d’etre filtree, 
pouvait contenir du Mastic, car ce trouble disparaissait par addition 
d’dlcool; elle donnait, en outre, toates les reactions caracteristiques a ce 
corps resineux. Sa coloration rouge brunatre etant fluorescente en vert 
bleute, permet desupposer qu’elle contenait du Baumede Gurjun ou du 
Baume de Copahu africain. 

Elle ne devenait pas rouge violace sous Tinfluence des vapeurs de 
brome et ne donnait aucune des reactions caracteristiques a la myrrhe, 
a la gomme ammoniaque, a Ease fetide, au galbanum, au sagapene. 
Elle prenait, par addition d’une goutte de perchlorure de fer, urie colo- 
ration verdatre, de meme que sous Tinfluence des vapeurs de brome. 
Cette solution etheree, additionnee d’alcool, ne se precipitait pas en un 
depot blanc, done absence de sang-de«dragon . Elle ne donnait pas les 
reactions caracteristiques au styrax et au storax. 

Cette solution etheree agitee avec de I’eau alcallne ne lui abandonnait 
pas d’acide cinnamique, car decantee, filtree el additionnee d’une solu- 
tion de permanganate de potasse et d’acide sulfurique, ne degagealt pas 
au chaud Todeur de Taldehyde benzylique, preuve qu’elle ne contenait 
pas d’acide cinnamique. Une partie de cetle solution etheree, evaporee, 
abandonnait un residu rouge brunatre, se dissolvant dans Tacide sulfuri- 


que avec une coloration brunatre et non rouge sang, comme la sandara- 
que; landis que chauffe, ce residu degageait une forte odeur terebenthi- 
nee. 

Cette solution etheree,prudemment additionnee d’acide sulfurique, pro- 
voquait a la ligne de contact des deux liquides un anneau brunatre, 
Pether ne se decolorant pas et ne prenanl pas une teinte bieutee ou vert 
bleiitee. 

II se formait, par addition d’acide nitrique, a la ligne de contact des 
deux liquides un petit anneau brunatre, I’ether prenant aussi celte colo- 
ration, tandis que la couche acide devenait jaunatre ; puis, au bout de 
quatre a cinq heures, elle prenait une teinte bleue ciel ; done Baume 
d'lllourie. 11 se formait, par addition de potasse caustique, un petit an- 
neau rouge brunatre, Tether devenant rougeatre et la couche aqueuse, 
jaunatre, tandis que, par adjonction d’acide chlorhydrique, il se formait 
un anneau brunatre. 

Cette solution se precipitait en un petit depot jaunatre par addition de 
bichromate de potasse gris; brunatre par celle d’extrait de saturne. 

3) Solution alcoolique, — Cette solution alcoolique, de couleur jaune 
brunatre, ne se colorait pas en rouge violace sous Tiniluence des vapeurs 
de brome : done absence de myrrhejmais en vert brunatre par addition de 
perchiorure de fer. Elle se precipitait en un petit dtH)6t jaune orange par 
adjonction de bichromate de potasse, et en jaune grisatre par cede 
d’extrait de saturne. Cette solution, additionnee d’acide sulfurique, pro- 
duisait, a la ligne de contact des deux liquides, la formation d’un anneau 
rouge brunatre, la couche acide restant incolore, tandis que, par addi- 
tion d’acide nftrique, il se formait un anneau colore en vert, Tether 
devenant jaunatre. 

L’acide chlorhydrique y produisait la formation d’un anneau jaune 
blanchatre, ainsi que la potasse caustique. 

4) Solution chloroformique^ — Cette solution de couleur brunatre, 
evaporee, abandonnait un residu d’odeur bitumineuse, cette derniere 
devenant plus caracteristique a chaud. 

, Conclusions. — Nous pouvons done prosumer que ce Vin (re- 
connaissable h la pr6sence des Tartrates, fut additional de miel 
ou de la pulpe d'un fruit [Sucre] el conserve k Faide de Bitume 
de Judee, de T^rebenthine^ et peut-eire de Mastic, puis addi- 
tional du Baume ddllourie. 


Void, en outre, un petit Tableau, resumant, selon nos recherches, les 
reactions specifiques de certaines Resines, ulilisees par les anciens. 





NOMS DES DROGUES 

VAPEURS DE 

BROME 

SOv 

H NO, 

H Cl 

2 

W 

ParLie soluble 
[ dans Tather, so* 
1 lution jaune pale. 

Coloration 

jaune. 

Anneau rouge bru* 
natre, solution ethe- 
rae dacolorde. 

Pas de change- 
ment puis couche 
acide se colore en 
vert bleuta. 

Trouble blanc, 
anneau jaune 
brunatre. 

Partie soluble 
dans I’aicool, so- 
lution jaune pale. 

i 

Coloration 

jaune. 

trouble in ini me 
dans partie alcooli- 
que anneau rouge 
brunatre. 

Trouble minime, 
anneau bianc^ alcool 
jaunatre. 

Anneau blanc. 

§ 

< 

< 

P 

■< 

(/) 

/ Pai tie soluble 
dans Tdther, so- 
lution jaune ci- 
i tron. 

Coloration 
jaune citron. 

Anneau rouge puis 
brun rougeatre, 
ether dacoiore. ’ 

Solution atheree 
ne change pas, an- 
neau blanc jaunatre, 
couche acide bleu- 
verdatre. 

Ether se trou- 
ble, petit ann(ni!i. 
jaune brunatre, 
couche acide in- 
colore. 

) Partie soluble 
I dans Talcool, so- 
^ lution jaune ci- 
tron. 

Coioration 
jaune citron. 

Solution alcool., 
fortement troublce, 
couche acide deve- 
nue* brunatre, an- 
neau jaune brunatre. 

Anneau blanc et 
solution alcoolique 
trouble. 

Anneau blanc, 
couche alcooii- 
que trouble. 

I 

Partie soluble 
i dans rather, so- 
lution trouble 
1 jaune citron. 

Coloration jau- 
ne citron jiuis trou- 
ble el depot blanc 
jauiiatre. 

Anneau rouge puis 
rouge brunatre, 
ather incolore. 

Anneau blanc el 
petit a petit couche 
acide prend colora- 
tion bleue. 

Fort trouble, 
la couche acide 
se colorant en 
rose. 

Partie soluble 
dans Talcool, so- 
lution jaune pale. 

Coloration 
jaune bruna- 
tre. 

Sol. alcool. trou- 
ble, anneau rouge 
brunatre. 

Trouble blanc, an- 
neau blanc, alcool 
jaunatre. 

alcool troubid, 
couche acide de- 
vient rosee. 

STORAX 

/ Parlie soluble 
dans Tether, so- 
lution jaune bru- 
1 natre. 

Coloration 
plus foncae. 

Anneau rouge 
sang, couche acide 
jaune brunatre et 
couche atheree jau- 
natre 

Annean rouge bru- 
natre, couche acide 
devenant jaune ver- 
Idatre, couche dthd- 
Tee jaune brunatre. 


1 Solution alcoo- 
f lique, jaune bru- 
natre. 

1 

T.oloration 

hrunatre. 

Anneau lilas puis 
rouge lilas, couche 
alcool. jaune, cou- 
che acide rouge li- 
las. 

Anneau jaune o- 
range, couche al- 
coolique incolore, 
couche acide verte. 

Auneau vert, 
decoloration de 
la couche alcooli- 
que. 

BDELLIUM 

' Solution aiha- 
rae jaune pate. 

1 

Jaune orange. 

Anneau brunatre, 
couche atherae ver- 
datre et couche aci- 
de incolore. 

Anneau verdatre 
caractdristique. 


1 

Solution alcoo- 
lique jaune do- 
rae. 

Jauuc I’ouix*. 

Anneaujaune bru- 
natre, couche aicoo- 
lique vert bleutae 
puis jaune, couche 
acide, ne change 
pas. 

Petit a petit an- 
neau vert et ia cou- 
che alcoolique dd- 
coiorde forlddgage- 
mentd’acidenitreux 


l 

< 1 

2; 1 
o / 

p < 

o 1 

io 

Solution atha- 
rae jaune pate. 

Jauiie orange. 

Anneau brunatre. 
couche atherae in- 
colore, couche aci- 
de verdatre. 

Anneau jaune 
orange. 


Solution alcoo- 
lique rouge bru- 
natre. 

Jaune orange. 

Anneau vert bleu- 
la, couche acide in- . 
colore. 

Anneau rouge 
brunatre. 



ti:fs 


HYPPOCHLORATE 
DE SODIUM 



SOUS ACETATE BICHHOMATE DE 
DE PLOMB POTASSE 


NH. ou K H 


Trouble jaund* Aiiiieau blanc, 
i. * ether se colore en 

jaune verdaire. 


Pas de Lrou- Trouble. 


Anneau jauue priia-l Couche ethd- 
ire, solution etlicree blanch^lre, cou- 
trouble, joint. ‘i . jau 

jaune verdatrc. 



Pas de preci- 

6 . 



Preciuit^ jaune precipU6biaac 
T ihrimiilro. sous tormed’an- 



Trouble blanc L’^ther devicnt 
jauntltrc sous for- blanc, Pamnio- 
mecl’anneau,*so- niaq. jaune p^le. 
lutionaq.coiorce 
en jaune verdat. 


Prdcipit^jauue. 



Trouble jaune pr6cipile blanc Tres petit prt^- Fth^r tmnhiA bouclic etlie- 
verdatre. dans Tether et cip. jaune bninA-l ^ , rhe for lement 

anneau blanc. treplutot .I'OidMe troublec, couche 


Pas de prhci- Prt^cipiteetan- Petit pr6cipile 
pile. neaublanchatre. jaune citron. 


Coloration vert Precipith gri- 
le. s^tre. 


Coloration vert Pr(5cipit6 blanc Fort pr(3cipile 
irbe. gristUre. jaune orange. 


Jiqueusejauu^t. 


Anneau rouge Acidc dn- 
brunalre, couche namiqucctva 
(Hherde deve- nillmc. 
Eiant verdatre. 



Colorationjau- 

ndtre. 


prdcipite ver- Trouble jaune Prdcipil6jaune 
datre. grisatre. grisatre. 






















NOUVELLES 


Mosee de Folklore a Loches. — Notre excellent collegue et ami, 
M. Jacques Rouge (de Ligueil, I.-et-L.), Membre Gorrespondant de la 
Commission des Monuments Prehistoriques au Ministeredes Beaux-Arts, 
vient d’etre nomme Gonservateur du M.us6e Hgional du Terroir de 
Loches (I.-et-L.). — Tous nos compliments. — Felicitons la ville de 
Loches de cetle belle initiative. 

Un Temple gallo-romain a Montmartre a Paris. — En procedant a des 
Iravaux de terrassement sur le versant Guest de la butte Montmartre, pour 
y percer une voie nouvelie, on vient de mettre a jour des fondations 
gallo-romaines^ en meuliere et gres, joints par un ciment ires resistant. 

Ces assises auraient appartenu a un Temple de Mercure^ dont Texis- 
tenceest certitleepar de vieux textes, temple qui aurait donne son nom 
[Mertre de Mercurio) a la colllne qui le portait, Ge seralt en outre de ce 
monument que proviendralent les quatre belles colonnes de marbre, 
deposees dans la vieille basilique Saint-Pierre de Montmartre, fondee 
en 1147. 


V Admmistratetir-gerant : J. Gamber. 


Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. — 1914, 



L’HOMME PREHISTORIQUE 

XIP ANNEE — 1914. 


Tome XII. — N" 7. — JUILLET 1914. 


Le Prehistorique dans le Qatinais 

PAR 

Paul BOUEX (Nemours, S.-et-M.). 


La par tie Sud du Gatinais, ou Gatinais Orleanais^ qui forme 
plus du tiers du Departemenl du Loiret, a jusqu*ici 616 peu 
6tudi6e au point de vue prehistorique^ si ce n’est cependant la 
p6riode gallo-romaine {Pcriode Lugdunienne)^ surtout pour en 
tirep des deductions dans la question encore controvers6e du 
Genabum des Gommentaires de C6sar. On peuL s’en convaincre 
par Texamen des listes bibliographiques et des tables du savant 
« Manuel » de D6chelette, de VHomme Prehistorique^ etc. 

J'ai 6t6 amen6 h rechercher (sans succ6s d’ailleurs) le prolon- 
gement, dans cette r6gion, des alignements m6galithiques du 
Gatinais Francais (1), et k voir et rep6rer les monuments, en 
me servant d’abord des indications fournies par I’lnventaire 
de 1880 et la liste de M. Le Roy. Ges indications, tout en parais- 
sant assez nombreuses, sont loin d'etre exactes, comme on peut 
en juger. MM. Gharron, Giliet et Moreau, que je dois particuli6- 
rement remercier, ont Men voulu me donner divers renseigne- 
ments qui ont facilite mes recberches. 

Bibliographie. 

Inventaire des Monuments megalithiques de France. — Bulletin de 
la SocUtd d' Anthropologies 1880. 


(1) Les MegaliLhes des environs de Nemours. — U Homme Prehistorique, 
t. X, 1912. 
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Annates de la SociM historique et archdologique dit Gaiinais^ 
1883 a 1913; en particulier, t. ler : Le Roy, Notes sur la topographie du 
Gastinois aux epoques celtiques; etc. 

Boutet de Monvel. — Nouvelle etude sur les ruines celtiques... de 
Trigueres. Orleans, 1863. 

Desnoyers. — Le Prehistorique dans TOrleanais. Congrds archeolo- 
gique de France, 189^ . 

Jouois. — Les Antiquites du Loiret. Paris, 1836^ in*fo. 

Moreau. — Notes sur les menhirs de Chuelles. Bulletin SocidlS 
arcMoL de VOrUanais, t. VIII, p. 649. 

P. DE Mortillet. — Les Poilssoirs neolithiques de France. V Homme 
Prdhistorique, t. Vlll et X. 

Carte del’Etat-Major an d/80.000e : feuilles de Fontainebleau, Sens, Or- 
leans et Auxerre (Toutes les indications sont donn^es d'apres cette carte). 

Description de la Contree, — Le Gatinais orleanais est 
limitd par les valines de TEssonne et la Rimarde et de POuanne 
sup^rieure; il comprend presque tout le bassia du Loing et 
aboutit h la Loire vers Briare et Gieu. Cette region dtait particu- 
librement boisde; elle prdsente encore trois grands massifs 
bocagers : eelui de La Puisaye, la for^t de Montargis et partie de 
celle d’Orldans. 

Le sol de la partie Est appartient en gdndral h FEocbne ; eelui 
de la rive gauche du Loing h TOligocfene, sauf le plateau supd- 
rieur vers laligne de partage des eanx des bassins de la Seine et 
de la Loire, qui est Mioebne. Les valldes et la cuvette du marais 
de Sceaux descendent jusqu’5, Tdtage crdtacd. A la diifdrence du 
Gatinais fran^ais, les rochers y sont assez rares. 

Menliirs. 

Cepoy. — Situde sur la rive droite du Loing, dans une prairie 
sou vent submerg^e et au Nord du bourg, k 400 mJitres du passage 
k niveau et 250 mbtres du gu6 indiqud au plan du Canal, La 
Grosse-Pierre on Pierre-des-Fees est constitute par une grosse 
plaque d’agglomtrat caillouteux ou poudingue, aux ar6tes gros- 
sitrement abattues, mesurant de haul sur 1“^50 de largeur 
k la base, un peu retrtcie, et O'^SO d'epaisseur. 

L’altitude est d’environ 81 metres. 

La grande face est du c6t6 de la riviere et de TOuest. On 
acefede assez facilement k ce menhir, en bonne saison, par la 
route qui va du passage a niveau de la route nationale n° 7, a 
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Cepoy, et par un cherain de desserle situd pr^s des premieres 
maisons du village {Fig* 1). 


Chevannes. — I. La Pierre aiix Sorciers ou Pierre de Jus- 
lice esl placee en face leglise du lieu, ^.100 metres k TOuest, 



Fig. 1. — Cepoy : La Pierre aux Fees. — — P/ew de Chevannes. 

Vue de i’Ouest (Dessia All). Ardatl). — Vue du Sud (Dessin- Alb. Arbail). 


dans la prairie -et a 100 mbtres environ du Ruisseau de Sainle- 
Rose et du Betz. 

Elle esl formee d’nn tdtrabdre grossier d’aggloradral sparnacien 
Irbs dur, fissurd et cavern eux, haul de 2^50 k 2“80. Les c6t6s 
mesurent respectivement h la base; face Nord-est, 1”^10; face 
Nord-ouest, 2®60 ; face Sud-sud-esl, 2""70; Taltitude est de 
98 m'elres. 

Sur le rapport de Yiollet-le-Duc, cette pierre a ei6 classde,dbs 
1879, comme monument historique {Fig. 2). 

Bien qu’aucune Idgende n’ait cours dans le pays, le nom est 
signilicatif^ A signaler 6galement les .noms des terroirs voisins ; 
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Le CMne-au-gui^ le Bois sacrd ; le Bois des Fosses, ancienne 
demeure de rdconomiste Dupont de Nemours, devrait son nom h 
un vallum remain ; La Mardelle a, la bergere, oti fut trouvde 
une meule tournante gallo-romaine de O^SO de diamfetre. 

II. Menhir, ou Roche-abri de BlanckeforSt, situ6 S, ISO me- 
tres au Sud-ouest de la ferme de ce nom, i 200 metres du 
croisement des routes de Chevannes i La Selle-sur-le-Bied, etde 
Ferriferes au Bignon-Mirabeau, sur le bord d’un marchais (mare) 
et au milieu d’un uffieurement de cliquart. II est incline vers le 
Nord-nord-est et le sommet est actuellement ii 1“90 du sol ; 



Fig. 3. — Menhir de UlancheforM. — Vue du Nord (Dessin de F. Ede). 

I’abri formd au-dessous mesure 1“90 de profondeur ; le bloc non 
caillouteux, trfes frustre, surtout k la partie supdrieure, est de 
m6me nature que les blocs voisins et mesure 0“60 d’dpaisseur au 
sommet, 0”80 au bas, sur 1“40, largeur maximum au pied et 
0“70 au sommet [Fig. 3). 

La longueur totale du mdgalithe doit dire d’environ 4“S0 k 

Smfetresjdont S^SO ddcouverts ; il a pivotd sur sa grande base, 
qui est dirigde Ouest-nord-ouest. 

A peu de distance, prbs du Vattier, MM. Carmignac ont trouvd 
des prismes quadrangulaires de grbs avec traces de polissage, 
mesurant approximativement O^OO sur 0“08 et sur 0“05 d’dpais- 
seur, qu’ils rapportent k I’dpoque ndolithique. 

Chuelles. — Deux mdgalithes ont 6t6 ddcrits par M, Moreau. 

I.Prfes des maisons du bameau de La Chesnaie et La Durante- 



rie, un menhir, situ6 prfes d’une mardelle assez profonde, est 
parfaitement dressd ; il mesure 3 mfetres de hauteur et l®o0 de 
largeur; autour, h O^oO de distance, se trouve une petite enceinte 
de' rochers, haute de 1 mhtre, en partie remblay^e extdrieure- 
menl, avec une solution de conlinuitd et encore, h des distances 



Vig. 4 — UenhiT de La Duranterie (Chuelles) (Dessin Ahdail). 

variables de S h iO metres, d’autres roches formant un deuxihme 
cercle (Fiff. 4). 

L’altitude est d’environ 180 mhtres. 

II. Au centre du Bois de la Roche et prhs du hameau des 
Petits Resets, A la cote 1S9, deuxihme menhir, moins beau que le 
premier. C’est une plaque d’agglomdrat, ayant 2 mhtres de large 
sur do hauteur verlicale, incliuee suivaut lui angle d’eiivi- 
ron 4S°. On peut remarquer les blocs de calage. 

Le territoire de Chuelles n’a que pen de roches pointant hors 
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terre ; il esl limits vers TEst^sur une demi-lieue, par un chemin 
ferr6, assez .sinueux, dit Chemin dii Diable, indique comme 
voie romaine (?) 

Fontenay-sur-Loing. — La Grosse- Pierre, Grosse-Roche ou 
la Cuisine, est une grande plaque de poudingue,dressee dans le 
pr^S dit Prc de la Roche ou Fosse de la Cloche, Elle mesure 
seulement 1“10 de haul sur 0™60 d’epaisseur maximun et 1"'75 
de largeur ; cetle largeur se trouve r^duite h 0”'75, h du 
sommet, qui siirplombe d’environ du c6te du Sud-ouest. *— 
Cem^galithe est entre le chemin de fer el la rivibre, sur une 
ligne que Ton peiil tracer de la gare de Fontenay au clocher de 
Nargis. 

Gondreville-la-Francue. — La Grosse-Borne a 6t^ bris^e 
par la mine et enlev^e vers 1870; c'^tait une « pierre 6norme, 
certainemenl apporL6e let par la main de Fhomme et servant de 
limite ». Elle 6lait silu^e dans la Pibce de FEglise, non loin du 
bourg, Les noms de La Grosse-Borne et Le Bas de La Grosse 
Borne sont restes h deux climats voisins (1). — Altitude, environ 
94 metres. 

La Selle-sur-le-Bied. — 1. Menhir de Bonchy, an lieu-dit de 
ce nom, signals par M. Gillet; il est situ6 k la limite de la com- 
mune de Griselles, k hauteur de La Chaponni^re,. k 1 kilometre 
au Nord des Renards, 50 metres du chemin de Beaumarchais 
aux Renards, qui est la voie d’acc^s.la plus facile, k 1 kilometre 
et demi de la riviere et k 123 metres d’altitude. Ce m^galithe est 
forms dhm bloc de cliquart caverneux, plants dans un sol 
parsemS de nombreux silex roulSs de FStage des Poudingues (ce 
cliquart affleure sur les bords de la valine, aux Frondeaux). Son 
grand axe est dirig6 vers le Nord-ouest ; il mesure l^'oS de hau- 
teur, 0^90 d'^paisseur et 1“60 de largeur k la base {Fig. 5). 

IL Le Pignon. Ce menhir est ainsi d^nommS de sa proximitd 
(400 mbtres) du hameau de ce nom ; il y a des examples dhin 
nom semblable appliqud k un m^galilhe : en Seine-et-Marne, le 
Pignon de Salnte-Aubierge, k Pierrefile. Est situ6 prbs la c6te 120, 


(i) Annales du GaLinais (1901) : Charron ; Gondreville-la-Franche, p. 201. 
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k ^0 metres au Sud-est du petit bois du Ronceau, k 300 metres 
du chemin de la Selle k M6rinville, au lieu'dit La Cocalousse. 

C’est egalement une plaque de cliquart caverneux, haute de 
I'^SO sur de largeur et 0®80 d’dpaisseur au has, au 
soTumet. Son grand axe est dirig(^ vers le Sud-est [Fig. 6). 

MM. Gillet et Parde ont trouv6 sur le territoire de La Selle et 
en parliculier a la ValUe Rouleau, au Moulin Boyard, aux 
RenardSj sur les cretes de la vall6e, de nombreuses baches et 



Fig» 5. — Menhir de houchy: — Vue du Fig, 6. — Le Pignon (La Seile-sur-le-Bied). 
Sud. (Dessin de F. Ede). ~ Vue du Nord (Dessin de F.Ede). 


fragments de haches, quelques lames ayant le facies magdald- 
nien, de ivhs nombreux grattoirs ' k encoches, percuteurs.. . 

M. Maury a formd une semblable collection dans la commune 
voisine de Griselles. 

^ Louzouer. — La Chaise, Grande-^Pierre ou Pierre-^de^ 

Minuit, Le premier de ces noms se trouve appliqud quelquefois 
k des menhirs, probablement par suite d’une vague ressem- 
blance (1) ; ici^ le menhir formerait le trks haut dossier d’une 


(1) La Chaise, Commune de Malesherbes (Loirel). — • neuuiou d'un gres 
ayant cette forme typique et d’lm Polissoir, pent etre lui-rndmc forrnd d*un 
menhir tombd [L’jUowwe Prekislorique, t. X, p. 31. — Bulletin Societe Pre- 
hisLorique de France, 1913, n‘’7J. 
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chaise dont une petite pierre d^passant le sol du c6t6 Nord 
d'environ 0'"40, formerait le sihge (Fig^ 7). 

Son dernier nom vient du pouvoir qu’on donne K ces pierres 
de se d^placer h minuit. 

C'est certainement un des plus grands blocs dresses enlre 
Seine et Loire puisque sa hauteur est de 4*^20, dgalant celle des 



Fig. 7.— La Pierre de MirtuU (Louzouer).— Vue du Nord. 

(Dessin F. Ede). 

menhirs de Nanteau-sur-Lunain et Diant, dans le Gatinais fran- 
Qais (S.-et-M.). 

A quelque distance, La Chaise, placde au milieu d’un champ, 
sur le versant d'un petit vallon, prdsente les silhouettes les plus 
bizarres, en raison de ses nombreuses protuberances. Elle 
mesure 1™25 de largeur au ras du sol, 2 mhtres maximum h 1”^40, 
1*»20 prhs du sommet ; Tdpaisseur varie de 1 mhtre rez terre, k 
0°^70 {h 0™80 de hauteur) 1 mhtre, puis 0“70 prfes du sommet, 

Ce menhir est distant de 300 mhtres Nord-ouest de la ferme de La 
Chaise, a raltilude de 155 metres. On pent y acc^der de la route 
de Ferrihres k La Selle-en-Hermois et k Ghateau-Renard, dis- 



— 201 — 


tante de 400 mfetres, par Tancieii chemin de Montargis a La 
Selle-sur-le-Bied (formant limite enlre Louzouer et Griselles), 
qui en passe settlement k une quinzaine de pas k I’Est, on par le 
chemin des Pilons k la Chaise. 

Le point d'ean le pins voisin, la G14ry, est distant d’une demi- 
lieue. Le m^galithe est form6 de deux roches differentes, bien 
que de m6me §.ge : du c6t6 Nord, c’est un poudingue caillouteux, 



Fi^.8.— Le Gros Vilain (Paucourt).— Vue de POuest {Dessin de Alb. Ardail). 

alors que Tautre face est de cliquart caverneux,fortement colord 
par le fer. Son grand axe est Sud-ouest-Nord-est. 

J’ai pu ramasser aux environs des ddbris de tuiles romaines; 
mais la recherche des silex taillds est rendue trds difficile, comme 
dans tottte la rdgion, par Tabondimce des silex de Tdiagc des 
poudingues. 

Paugourt. — Le menhir du Gros Vilain est situd au centre 
de la fordt de Montargis, k 2 kilomdtres k FEst de Paucourt. On 
y accdde assez commoddment par la route de Paucourt k la 
Ghapelle-Saint-Sepulcre, jusqu’k Fenlrde de la fordt, puis par le 
premier chemin a gauche, dit route du Gros- Vilain, qu’on aban- 
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donnera h la Roule-Montagneuse en remontant une colline, pour 
le Sentier tournant du Gros Vilain. On trouve le menhir en face 
rinterseclion avec le chemin des Harraull. h 4 mhlres sur la 
gauche 8). 

Le Gros Vilain est loin d'avoir — on d'avoir eii — les 15 me- 
tres d’61dvation et les 6 metres de circonference, que lui donne 
I’abbd Patron ; et la nature de la roche, le poudingue, exclut 

une longueur aussi forte; 
sa hauteur est de 2"^10 ; et 
il a 4*"80 de tour, I'^oO de 
largeur maximum. 

En plan, il affecte la fi- 
gure d’un pentagone irr6- 
gulier,dontles deux faces 
Sud sont convexes; le 
grand axe est dirig6 Nord* 
est-Sud-ouest ; rallitude 
est d’environ 110 metres. 
Les points d’eau sont re- 
pr^sent6s par des « mar- 
chais » assez nombreux : 
la Fontaine aux Lorrains, 
et la Fontaine de Bois le 
Roi, h 2 kilometres et 
demi. 


'.iw 


Fig. 9.— La Grande Pierre (Pers). ~ Vue 
■ du Nord (Dessiii Alh. Ardail). 


Pers. — 1 . La Grande Pierre., situde aSOmfetres an Sud du 
chemin de Pers ^ la Merville, h 300 mdtres des dernidres mai- 
sons de ee hameau, et 200 metres de la Vallde Audoin, k 
125 metres d'altitude. C’est un bloc de cliquart trds dur, mesu- 
rant 2“^70 de hauteur, 2‘“20 de largeur maximum et O'^oO d'epais- 
seur vers rOuest, 1 mdtre k Taulre extrdmitd; son grand axe 
est dirigd approximativement Est-ouest. La principale face, 
tournde vers le Nord, estgrise; Fautre, plus bosselde, est d’une 
couleur jaime-rougeAtre, peut-dtre par Taction du feu (Pig. 9). 

Ce menhir est situd k 1 kilomdlre et demi de celui de Blan- 
cheforet, et 1 kilomdtre 700 du suivant. 

11. Le menhir de Montapene est place k la sortie de Pers, sur 
]a route d'Ervauville, h Tangle Quest d’une maison isolde, dite 
Montapene, et prds de la c6te 129, sur la crdte d’un ravin des- 
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s^che qui servait autrefois d’4missaire aux dlangs des Coutu- 
riers, pr^s de I’endroit ou affleure le cliquart dont il esl fornu^. 
Ce fait a probablement servi h la denomination du lieu, qui 
parait derivee dubas-latin penna, rocher. 

Le megalithe est baut de 1«*85, large de 1"^60 la base, dpais 
de 0“80 au pied et 0™35 an sommet. Le grand axe est oriente 
EsL-ouest iO). 



Fig, 10. — Le Meiihir de Montapene (Pers). — YuG du Nord 
(Dessin Alb. Ardail). ^ , 

ScEAux. — La Pierre aux Bonnet-Femmes est plus difficile 
d’acc^s. Partant au Nord-ouest de Sceaux, par la route de Bean- 
monl-du-Gatinais, prendre h la sortie de La Bolti^re, un petit 
chemin qui redescend au Sud, aux Croulis. De ce lieu, si la 
saison le permet, on se fera conduire k la roche silu^e au 
milieu du marais, k 50 metres de la boucle du Fusaiu, et k 
500 metres des maisons, sur le bord d’une petite Eminence boi- 
sde, de 20 k 30 metres de diam^tre, ^lev6e de 0®80 au-dessus 
du sol de la prairie, k Taltitude d’environ 86 mbtres. 
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Le gr^s dur,qui git siir le sol — tel un grand Terme abaltu — , 
tnesure 4”'60 de longueur, 1*”90 de largeur au milieu, 1 m^tre h. 
Textr^mitg Nord-nord-est, l^oO k Tautre bout, 0“60 et 0*^75 
d’epaisseur. L’exLr6mit6 Nord-nord-est est encore un peu enga- 
g6e dans le sol, alors que Fautre est Idg&rement soulev6e;le 
grand axe d'^rection parait avoir Est-sud-est, et le peu de 
cohesion du sol remani^ et tourbeuxoii le m^galithe 6tait plants, 
explique sa chute. On pent conclure de ces fails et de la nature 
du bloc (grfes, visiblement apportS IJi, aprbs avoir 6t6 d6tach6 



Fig. 11. — La Pierre auoo Bonnes Femmes,— Yue de I’Est (Dessin Aib. Ardail). 

d’un bloc plus gros, par une grande fracture qui se remarque 
sur le c6t6 Sud-est) k un menhir tomb6. Aucun bloc de calage 
n’est visible {Fig. 11). 

La Pierre aux Bonnes Femmes est surtout int^ressante par les 
16gendes qui y sont attach^es et qui m’ont racont6es dans le 
pays. 

8 C’^tait, il y a Men longtemps, le lieu de sabbat oh se ren- 
daient chaque nuit les vieilles sorcibres d’alentour ; et le sol de 
la butte, privb des rouches (1) et des joncs qui poussent trbs 
drus aux alentours, tdmoigne encore du fait » ! 

Pour Torigine de la pierre et de Pbrninence, elle date du temps 


(i) Rouches ; roseaux. 
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de Gargantua. Le bon g6ant^ revenanl un jour d’une promenade 
dans les terres boueuses on sabionneuses du Gatinais, alourdi 
par les « bottes » de ses chaussures et g^ne par les maLiferes 
qui s’y 6taient introdaites, s’assied pr^s de Sceaux. De sa chaus- 
sure gauche il sortit du sable et des graviers, qu’il jela dans un 
mouvement de mauvaise humeur, aprhs les avoir recueillis dans 
sa main : cela forma la Pierre aux Bonnes Femmes et son 
Eminence ; et la Pierre ou Gravier de Gargantua, au Temple. 
Le sable de son autre chaussure forma la butte de Monta- 
her (i). Quant aux « bottes » ... le pays en prit le nom : La 
Bottifere I! 

Cette 16gende se retrouve en maints endroits : elle a cours 
pour la formation de la Butte d)Balemont^ pres du Dolmen 
d'Erceville (Loiret). Etampes a son Gravier de Gargantuan 
les M^galithes voisins de la Montague de Train (Seine**eL-Marne) 
doivent aussileur origine k Gargantua (2). 

II est fort probable que Rabelais n’a pas invents de toutes 
pieces son personnage, mais n’a fait que broder en parlie, sur 
d’aiiciennes traditions populaires La question a ddjk ete maintes 
fois etudiee et resolue dans ce sens (3). Pour les M<^galithes 
ddnommes (C Chaise le nom de Gargantua paralt sous entendu. 


2° Dolmens. 

Je n’ai pas trouvd, dans cette partie du Gatinais, de dolmen 
bien caractdrisd. Ceux citds anterieurement sont d’ailleurs pen 
nombreux : Courlempierre et Triguferes. (Voir pierres diverses). 

Gien. — M. Cloutrier, membre de la S, P. P., a vu ddmolir, 
vers 1850, dans le ravin de BuffiJjres, un Dolmen enorme. 

3° Polissoirs. 

Jusqu'en 1911, aucun Polissoir n’a etd signals dansle Loiret. 
Ces pierres sont pourtant fort nombreuses dans la region limi- 


(1) Dans le marais, commune de Bordeaux-les-Rouches : motte ou 
tumulus ? 

^2) Homme Prehistorique , t. X, d9l2, p. 344 
(3) Par Du Cleuziou; Gaidoz; etc. 
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trophe de Seine-et-Mame, el un examen altentif pent faire dis- 
cerner, Beaumoulin, h moins de 3 kilomJitres et demi de la 
limite de ces deux d^parlenaents, quinze gr^s ayant dtd utilisds 
sur les deux rives du Loing. 

Corbeilles-Gatinais. — Un grfes de de long sur 0”4S, 
m’a-l-on dit, pr^sente des rainures profondes qui auraienl 6td 
faites par des faucheurs aiguisant leurs enclutnes de faux !! 

Provient du Gu6 de Grandchamp. Je n’ai pu le voir jusqu’k H 

present. ■ 

j M. Bazin, ancien maire de 

* Corbeilles, a signals des ba- 
ches etdespoinlesdeflfeches, 
lrouv6es S, Chenei'v, k quei- 
que distance de 15,, et lailldes 
sur place, comme en temoi- 
gneut les fragments de silex 

* trouv6s avec lesoulilsache- 
v6s (1). 

Fontenay- SUR -Loing. — ' ^ 

Un petit polissoir sur cliquart 

Fig. 1-2.— Le Polissoir de FonLenay- jaune et tr^js dur, qui parait, 

sur^Loing (Loiret). par ses petites dimensions, 

avoir 616 Iransporlable, est 
enclav6 dans le mur de cldture d’une villa situ6e pr6s la gare de 
Fei*ri6reS“Fonlenay, en bordure de la route nationale N° 7. II 
aurait 616 trouv6 dans le sob eu cet endroil qui est h 82 metres 
d’altitude, et presente une rainiire de 0*^49 de longueur, deux cu- 
vettes de 0“^14 et O'”! 5 de largeur, et une cavit6 circulaire, tr6s 
fniste, paraissant avoir 616 pratiqu6e par piquage. L’eau est lr6s 
proche (Fiff* 12). 

Bien que les recherches' soient rendues difficiles par rabon- 
dance du silex, on a trouve des outils ^ Turelle et aux environs 
de Ferriferes. 

Girolles. — Deux ateliers de taille out 6t6 d6couverts, d6s 


(!) Courtempierre\ par WhetlnalL — 0rJ6ans, 1889, 
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1876-1877, par le baron de Girardot (1) ; et il y aurait, dans les 
bois assez dpais qui avoisinent Girolles, plusieurs polissoirs. 
Les silex travaill6s sonl assez nombreux sur les crates de la 
vallee du Loing, dans les bois de Chanteloup, Montabon, Cha- 
teau au Chat, Valines Fortes Rouges, 

La Selle-sur-le-Bied. — Polissoir aux Davaux, pr^s la cote 
117. Signals par M, Gillet. 

M^rinville. — Beau Polissoir dans les bois, au lieu dit 
VEtang de la Eoc/ie^ k 700 metres 5, TEst de la cote 137. 11 
aurait 12 rainures et une cuvette.* II a etd reproduit par la carte- 
postale. 

Saint-Hilaire-les-Andresis. — La Roche axix Anglah^ 
aujourd’hui detruite, avail trois raiiuires longues de 3 h 4 pieds, 
dislantes les ones des autres de0"^15, « faites par les Anglais qui y 
avaient aigiiisd leurs sabres el leurs baionnelles, du temps de 
Jeanne d’Arc I » 


4® Pierres diverses. 

Sont rang^es sous cette denomination, loules les pierres qui 
n'ont pu ^tre identiOdes ou rangees dans les calf^gories prect"'- 
dentes, ou cedes qui, citees ailleurs, ont dl6reconnues etresans 
intdret prdhistorique. 

Beaune-la-Rolande. — La Pierre percee. — Un hameau en 
a conservd le nom. 

• Bossses. — Les Grandes Bornes, — II s’agit de pierres de 
taille, hautes d’environ0»»30, etayantservi k marquer leslimites 
du pare seigneurial de Beaumonl-en-Galinais. 

Bransles. — En Seine-et-Marne, mais limitrophe du'Loiret, 
Rochemort est un hameau qui devrait son nom k un bloc de 
poudingue affleurant dans la pente exposde au Sud de la vallde 
du Betz, au-dessous des tnaisons et k 150 rafelres de la rivifere. 


(1) Bulletin Society archeologique de VOrleanais^ t. VI, p* 366 et 358. 
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La partie inKrieure de ce bloc forme surplomb oti Von ne peut 
p6n6trer qu’ea rampant. Rien ne parait motiver ce nom de 
Rochemorfc^ si ce n’est la coiitume qu’on a d’y jeter les volailles 
et petits animaux crev6s. Sur la roche existe une cavit6 circu- 
laire, oubassin, assez rSgulifere, toujours remplie d'eau, d’envi- 
ron 0^80 de diamfetre. 

Les rochers de grandes dimensions sont assez rares sur cette 
commune; un autre affleurement vers le Gros Lot est d^nommfi 
La Grande Roche. D’apr^s cerlaines personnes Roche mart, et 
non Rochemonl, devrait son nom k sa ressemblance avec une 
t^te de mort ? 

CouRTEMAUx. — Uu menhir aurait 416 d6truit lors de la cons- 
truction de la route de Ferri6res k Courtenay. Or, personae dans 
le pays ne se souvient de ce fait relativement r6cent. II existe, il 
est vrai, des lieux dits Montapeine^ La Grosse Pierre, La 
Grand' Borne^ rnais sur la route de Montargis k Courtenay, non 
loin d’un hameau ddnommd La Chaise; mais il n’y resterien. 

CouRTEMPiERRE. — PievTC Corsc on Floche, « Dolmen drui- 
dique » (l),vers la partie orientaledu territoire etlecbemin ferrd 
venant de la Pierre da Temple et allant vers Chctteau-Landon. 
Les renseignements manquent, mais la Pierre du Temple cit6e 
par le m6me, peut dclairer sur ses caractdristiques (2). 

Pierre du Pays. Cit6e dans un acte de 1472 (3). 

Autel ? En 1879, un profond labour fait dans le pare du cha- 
teau mil a ddeouvert six larges pierres grossiferement dquarries 
et rang6es autour d"un bloc pyramidal. 

Quelques arch6ologues out conclu k Texislence sur ce point 
d'un cimetifere gallo-romain... ; mais on ne dit point sur quels 
indicea. Des ossements avaient-ils 6t6 trouv6s sous les pierres? 
Il n’est gufere possible d’y voir un Autel (3), 

Eceilleuses. — Les Grandes Bornes. — Lieu dit; il ne reste 
rien, que je sache. 


(l) Abb6 CossoN.— M6moire adress^ kla Societe archeologique de VOr* 
Uanais. 

(12, 3) De Wettwall. — Courtempierre. — Orldans, 1889. 
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driEN. - — La Grasse Pierre, — Un hameau fen conserve lenotn. 

La Ghapelle-Saint-S^pulcre. — On ne connail rien dans le 
pays d’un menhir, dont parle M. Le Roy ; il s’agit vraisemblable- 
ment du menhir de Paucourt, on de celui de Lonzouer, voisins 
du lieu* 

La Selle-sur-le-Bied. — Prfes des Frondeaux, h quelques pas. 
de la route de Ferriferes h Courtenay, sur la crfete de la vallfee, 



un bloc de poudingue est creuse d’une cavitfe quadrangulaire aux 
angles arrondis de 0'“40 sur 0“45 de c6tfe et 0”^50 de profondeur. 
L’action du feu et d’un instrument percutanl est visible sur les 
parois intferieures de la cavitfe. Tout auprfes, vers I’Ouest, un autre 
bloc, haut de O^^SO avec la surface supferieure plane, peut servir 
de sifege et domine de 0“'40 la pierre h, bassin (1). 

Aucune tradition, aucune Ifegende n’est attachfee k ces blocs, 
mais des vestiges de monuments gallo-romains (tuiles, briques, 
debris de colonnes) ont fetfe trouvfes auprfes par M. Gillet, qui me 
les a signalfes. 


(1 ) Le nom de « Pierre huguenote » est queiquefois donnfe a des pierres k 
bassins. — En Gatinais, une huguenote est un recipient grossier. 


i4 



— m 


Mign^res. — La Pierre die Temple ou Caillou de Gargantua 
esl silu^epr^s d’une mare,^ TOuest du hameau du Temple, dans 
une depression du sol souvent inondee, G’est un enorme bloc de 
calcaire A, qui parait, ainsi que d’auLres blocs quadrangulaires 
B C, situes aupr^s, avoir 616 anQen6s de Prefoniaine pour lacons- 
traction d’un aqueduc remain qui passe au-dessous, en se diri- 
geaut de Villemoutiers vers ChUleau-Landon, comme le chemin 
ferr6 qui en suit le trac6 [Fig, 13). 

La 16gende qui se rapporte ci cette pierre est reproduite pour 
le menhir de Sceaux. 

Deux cavites informes, E, profondes de 0”^()6 et silu6es 
sur la face sup6rieure du gros bloc, paraissent se raltacher au 
P61erinage, que les gens de Moulon faisaienl autrefois k celte 
pierre pour la gu6rison de la flfevre. 

Montcresson. — La Pierre Percee^ cc monument druidique » ; 
on n’a pu me fournir aucunrenseignement. 

Montbouy. — La Pierre des Morts^ situ6e pr6s le portail de 
r6glise, est une sorle de banc, forme de trois pierces calcaires 
taillees, donl la plus longue, bris6ej a les exlr6mil6s arrondies. 
Servait k d6poser les morts avaiil le service religieux. 

La Borne-Blanche. — Norn d’un hameau. 

Nibelles, — LTnventaire de 1880 indique un monument k 
« pierres diverses ». 

OuzouER-suR-TREzfi. — • Semblablc indication. 

Pannes. — La Grosse Borne^ lieu dit. 

SAmT-HiLAiRE-LEs-ANDR^;sis. — Le Couvercle de Mate dans la 
garenne du chateau de Montalan est un surplomb, qui constitue 
un abri pour plusieurs personnes. N^est, comme La Grosse 
Planche, et La Chasse S^^/d^,qu’un affieurement de poudingue. 

La Chaise, — Le menhir, cit6 vers Pennery et la ferme de la 
Chaise, esl inlrouvable. 

Saint-Maurice-sur-Fessard. — La Grosse Pierre, ou tout au 
moins ce qu’on m'a d6sign6sous cenom,est...un Rep6re du ser- 
vice geographique, plac6 vers 1838, sur la colline de Ghevry. Le 



— ^2J1 — • 


m^me service a erigg tout aupr^s, en 189S, un petit ^diciile pour 
marqiier la m^ridienne. On a pris soin dlndiquer, sur ce dernier, 
son utilite : ce qui n’est vraiment pas inutile I 

Trtgueres. — La Pierre dii Vieux Garpon est d^.truite depuis 
une dizaine d’ann^es; maisil en reste une description etunplan, 
Cen'6taitqu’unamoncellenientinformedetroisgr^s superposes, 



Fig. 14,— Trigueres. — Iai Pierre du Vieux Garmon. 

(D’aprfjs de Monvdl). 

et en equilibre. Les fouilles environnantes y ont fait trouver des 
vestiges nettement gallo-romains [Fig. 14). 

G’etait un autel k sacrifices, si Ton en croit Boutet de Monvel, 
qui ne rapporte pas la l^gende qui s’y rattachait. 

ViLLEMOuTiERS,— On He connait ni megalitlie, ni nom de lieu- 
dit qui s’y rapporte. 


5° Aligrnements. 

Presque tons les menhirs conserves sont groupes entre le Loing, 
leBetz et TOuanne, dans une region jadis tr^s boisee, mais oh 
Texploitation des forges de fer a reduit Petendue des torets. 

Dll pointage sur la carte au 1/50.000® [k defaut d’operation 
directe sur le terrain), onpeut tracer deux grands Alignements ; 




i" Du Menhir de Chevannes, h. La Merville et La Duranterie ; 

Le Pignon se trouve placd k 300 metres seulement k I’Ouest 
de la ligne. 

2° Du Menhir de Pierre Aigue (commune deSavigny-Yonne) kla 
Pierre de Minuit et au Gros Vilain. Cette ligne passe prfes Pen- 
nery-La Chaise (commune Saint-Hilaire). 

Le premier alignement fait avec le mdridien un angle de 127'> i 
I'Est ; le second un angle de 80" Est. 

Si on essaie d’en determiner rage, au moyen du precede in- 
dique par M. Marcel Baudouin et ba.se sur la precession des equi- 
noxes, on voit que le premier alignement a ete dirige vers le 
lever du soleil, au solstice d’hiver, et que son age est d’ environ 
12.000 ans ; que le second a ete dirige vers le soleil levant, k 
requinoxe, et son age serait d’environ 14.300 ans. A moins ce- 
pendant que cette orientation ait ete dirige, ce qui est plus con- 
forme aux constatations faites en Bretagne, vers le soleil levant 
au soltice d’ete. Dans ce cas, avec une legfere erreur d’ observa- 
tion, son age serait de 6.000 ans (4.500 avant J.-G.). 

Si on rapproche ces alignements d’anciens chemins presumes 
fort anciens, on constate que le premier correspond assez exac- 
tement au Chemin dit des Bourguignons, de Charny vers Egre- 
ville et que le second avoisine une voie ancienne de Sens a Mon- 
targis... 

Le Gatinais a encore bien d’autres monuments pr^hisloriques 
ou simplement prolohistoriques k 6tudier, de nombreux tumu- 
lus (1) et mottes, des camps ; des puits fundraires h Sceaux, 
Montargis, Triguferes (2), Gien (3) ; des souterrains^refiiges h 
Boesses, Ferriferes... 

II ne manque que des travailleurs locaux pour reconnaitre et 
ddcrire ces richesses, comme il s’en est Lrouvd pour d^peindre 
ses tr^sors bisLoriques et arch6ologiques. 


(1) Lb Roy. — Travail cU^. 

(2) Be Mojnvel. — Ouvrage citd, p. iO. 

(3) Cloutrier. — Bulletin de laSociU^ prSImtorique /j’ancawe, d^cembre 
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QUESTIONS DE METHODE ARCHEOLOGIQUE'*^ 

[A propos d^un livre recent], 

PAR 

W. DEONNA (Geneve, Suisse) [Suite), 


IV 

LE SYMBOLISME. 

Si nous parlons ici de la thfese ch^re k M. Sirel, qu’il a d6jk 
expos^e anterieurement, celle du sytnbolisme n^olitliique, ce 
n’est point pour ajouter nos critiques h celles qui lui ont et6 
adress6es par d’autres, et auxquelles nous ne saurions que sous- 
crire (2), ou pour regretter que. M. Siret essaye, en s’inspirant des 
thfeses de M. Houssay, de renouer la tradition p6rim6e qu’a- 
vaient illustr^e Creuzer, Guigniaut pour les mythes, et Biardot, 
pour les terres cuites antiques. Nous voulons essayer de degager, 
de Famas des hypotheses (3), les principes qui ont servi k stayer 
cette these. 

Rappelons celle-ci rapidement. Tout le culte de F6poque n^o- 
lithique se resume dans la f6condation de la terre par Feau 
celeste, elements representes de fagon materielle par des sym- 
boles divers. G’est la ha.che, image de la terre-mere, que Ton 
retrouve dans toute forme triangulaire, par exemple dans la 


(1) Voir Homme pr^historique, 1914, n** 5, 6 et 7. 

(2) Ci-dessu«, p. 140. 

(3) Siret. — Op. 248, 301 specialement. 
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Ifete triangulaire des idoles des Cyclades (1). dans le triangle 
sexuel (2), dans Timage de Tanit (3), dans le corps des person- 
nages du Dipylon, vraies bipennes animees (4). C’estle poulpe (5), 
image de TOc^an, que Tauteur retrouve dans les formes les 
plus eloigndes. Ge sont les corps ronds, les testicules du ciel 
Idcondanl. Ce sont encore les emblbmes des religions orientales, 
le palmier (6). 

« Tout n’est ici-bas que symbole el que songe », rdp6terait-on 
volontiefs avec Renan, en lisant Touvrage de M. Siret. . A le 
croire, on devrait se garder des interpretations rationnelles, oar 
sous les formes les plus simples se cachent des symboles tout 
difffirents. II semblerait que ces grossiers c6nes iberiques, qui 
portent deux ronds en reliefs, ne sont qu’une schdmatisaLion 
rudimentaire du corps humain : erreur, c'est le cdne de la terre, 
sur lequel sont sculptes les corps ronds du ciel gdndrateur, et le 
tout repr6sente Tunion du principe f^condant et du principe 
feconde (7)! 

La ddesse nue orientale tient-elle dans ses mains ses seins ? 
Non, en rdalit6 elle tient les testicules, les corps ronds (8). 
Aphrodite alapomraeen main?Horreur;ce sont les mfemes corps 
ronds (9)’ Ainsi, en fidMes disciples de Tex^gbse symbolique, 
quand nous contemplerons an Louvre la chaste Aphrodite dite de 
Fr^jus, attribuee sans preuve k Alcambnes, nous nous souvien- 
drons que la pomme qu'elle tient dans sa main n’est autre que 
Fun des testicules du ciel genbrateur, syrnbole venerc par la 
grossibre religion nbolitbique! El, quand nous verrons les images 
classiques oil Zeus brandit la bache, nous ne penserons pas, 
avec la majorilb des archeologues, que le Dieu tient le symbole 
de la foudre cbleste, mais nous comprendrons quTl s’agit de 
Funion du del qui fbconde, sous sa forme anthropomorphique, 
et de la terre fbcondbe, sous Faspecl aniconique de la bache (10). 


(1) Ci-dessus, p. 178, la yraie interprblalion de celte apparence. 

(2) SiRET. — Op, L, p. 227} 248, 270. 

(3) Ibid,, p. 368. 

(4) Ci-dessus, p. 178. 

p. 441 sq. 

(6) Ibid,, p. 279 sq. 

(7) Ibid,, p. 266. 

{H)lbid,, p. 460. 

{9} Ibid, 

(10) Ibid, p. 
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(( Nous sommes lous fails de la m^rae ^toffe que les r6ves, et 
nctre pauvre petite vie est environn6e de sommeil... iSeigneur, 
je suis un peu chagrin ; excusez ma faiblesse ; mon vieiix cer- 
veau est trouble... » 


II y a cependant^ dans rinterpretation des formes les plus 
simples par des symboles, une fluctuation, que je ne parviens pas 
h m’expliquer. On admet g^n6i’alemant que les lignes Iransver- 
sales sur le visage des idoles des Cyclades sont des tatouages, 

M. Sirel ne le pense pas.Mais pourquoiy voit-il tanl6t les liens 
qui attach ent la hache (car la t6te de ces idoles est en reality la 
hache) (1), tantfit les tentacules du poulpe (2)? Pourquoi la iMe 
triangulaire, en realite un schema primilif g^n^ral (3), est-elle 
tantdt la hache, tant6t le spathe m^le du palmier (4) ? J1 est cer- 
tain, et je Tai fail remarquer ailleurs, qu’un m6me motif peut 
^tre la d6g6n(^rescence de prototypes tr^s diffdrents, et que c’est 
un 6]6ment donl on doit tenir compte dans les problfemes de la 
stylisation, afin de ne point construire des tableaux 6volutifs oil 
entreraient des 61<§rnents h^lerogimes, rompantla filiation d'uae 
s6rie homog^ne (5). Mais tel n’est pas le cas ici ; et il y a, dans le 
point de d(^part mfime de M. Siret, c’est-^-dire dans ridentifi' 
cation des formes figur^es avec les symboles, un ^l^ment 
d’orreup. 

* * 

Ce symbolisme ne prdsenterait pas grand danger, s'il se bor- 
nail fi n'^re qn’une inlerpr^lation des formes flgur^es; mais il 
reagit sur les donnies hisforigties, an lieu de s’en inspirer seu- 
lement. Reconnaissant dans les statues-menhirs de France ((>) 
Tunion des symboles religieux du Nord et du Midi, du culte de 
Teau et du palmier, M. Siret en d^duit qu’elles t^moignent de la 


(1) Op. p. 277; Compte rendu du ZTK® Congres international d'An- 
thropologie et d'Archeologie prehistoriquey II, p. 299. 

(2) IbkLy p. 63, 66. 

(3) Ci-dessusp. J78. 

(4) p. 281. 

(5) Quelques remarques sur la stylisation, Rev. d'Ethnographie et de 
Sociologies 1913, p, 154 sq. 

(6) Cf. rdcemment, Hermet, Les statues menhirs de VAveyron et deVltalxe. 
Compte rendu du XIV® Congr5s International d’Anthropoiogie et d'Arch6ol. 
prehist., II, 19U, p. 15 sq. 
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penetration en Gaule du culte oriental deje. per^u dans les monu- 
ments iberiques. De meme, le culte des Druides, la cueilletle 
ceiehre du gui sacre, n’eiant que le symbole de la mutilation de 
Cronos, et derivant du culte oriental du palmier et de la fecon- 
dation artificielle (1), il faut penser que les Pheniciens ont intro- 
duit ce culte en Gaule . . 


* 

* ^ 

Mais que ddduire de ces symboles aniconiques et animaux ? 
Comment relier le poulpe, le palmier, la hache, aux divinit^s 
adordes sous forme humaine, comment leur raltacherles mythes 
classiques? M. Siret a recours k plusieurs principes, qui sent 
exacts en tMorie^ mais dont r application est d^fectiieuse, 
parce que le point de depart est erron6, e’est-k-dire ridentilica- 
lion de quelques symboles primitifs avec les documents figures, 
qui se prfetent k une foule d'autres explications. 


Le principe g^n^ral est celui de la mythologie iconogra- 
phique^ th^orie bien connue, suivant laquelle les mythes sont 
n6s de confusions graphiques, de fausses interpretations de 
monuments figures, dont le sens primitif 6tait obscurci ou ignore. 
« Le mythe n’est done pas une invention, une creation capri- 
cieuse de Tesprii; il reproduit fldWement les peripeties de Tico- 
nographie religieuse » (2). 

Cette these, Salverte (3), Maury (4), Tout dejk soutenue avec 
divers exemples k Tappui, avant que Clermont- Ganneau et 
d'autres savants ne Teussent erigee en un principe systematique 
dlnterpretation des mythes (S). Les exemples que Ton pourrait 


(1) Op, L, p. 429. 

(2) Ibid,, p. 371. 

(3) Essai sur la Magie^ p. 39. 

(4) Maury. Essai sur les legendes pieuses du moyen dge, p. 60 sq., 9o 
sq.; Cf. Breal. Milanges de myth, et de Unguis tique^ p. 17. 

(5) Cf, Deonna, — Veri'eur et rUlusion, sources de nouveaux themes 
artisliques, 1913, p. 26 sq., refer.; Rbinach, De Vinfluence des images sur 
la formation des mythes, Scientia, V, 1909; id., Cuttes, IV, p. 94 sq. ; Sain- 
TYVES, Les saints successeurs des dieux, p. sq.; Vllomme, TTI, 1836, 
p. 155; DBLXRUELLfii, les souvenirs d'muvres plasliques dans la Revue des 
tUros, au livre VI de VEneide, Rev. arch., 1913, I, p. 153 sq., etc. 



citer de ces deformations d'images sont innombrables, et Ton 
en propose chaque jour de nouveaux (1). Mais, tout excellent 
que soit ce principe d’ explication, il n’est pas sans dangers, car 
il n’est gu^re de legende qu’on ne puisse rattacher k un proto- 
type figure, lequel, avec un peu de bonne volonte, a pu se prefer 
k une telle deformation. Et il est des cas certains ok la mytholo- 
gie iconographique a fait fausse route. Dks que Ton a recours k 
I’erreur pour interpreter quelque donnee figuree ou ecrite, on 
est soi-meme d’autant plus facilement la proie de I’erreur. La 
legende des sept douleurs de la Vierge provient-elle d’une image 
dlstar entouree d’un trophee d'armes, comme le pense Gaidoz, 
ou n’est-ce pas une metaphore prise au serieux, qui fut trans- 
crite materiellement, suivant un autre principe d’expli cation, 
fonde aussi sur Terreur, et qui n’est pas moins important (2)? 
Thesee est condamne k rester eternellement assis aux enters : 
image graphique ayant cree un mytbe, comme le pense M. Rei- 
nach ? Non, mais croyance p/ipulaire que Ton retrouve partout, et 
dont j’ai cite ailleurs des exemples (3). 

Mythologie iconographique^ mythologie onomastique (4) re- 
sultant de la confusion entre le double sens des mots, mytholo- 
gie itymologiquey mythologie mitaphorique^ etc., autant de 
principes d’explicatfon etroitement apparentes, fondes tous sur 
Ferreur visuelle, spirituelle ou linguistique. 




* 

¥ 


A la suite de quelles peripeties les images symboliques qui, 
au dire de M. Siret, constituaient la religion neditbique, ont- 
elles rendue possible la formation des raythes classiques? Com- 
ment se fait-il que, derrifere les mytbes oti figurent Zeus, Aphro- 
dite, Hermks, etc., nous percevons le poulpe, la hache, le pal- 


(1) Ex. : La legende de Samson, ontre les colonnes du Temple de Dagon, 
yiendrait d’une image analogue a celles de ces steles puniq’ies,ou Ton voit 
le symbole gdomdtrique de Tanit entre deux' colonnes, que reliennent ies 
deux bras, ^ev, hist, des relig., 65, i912, j). 1, note 1. 

(2) Male. — Varl religieux de la fin du moyen dge, p. 120, 121, note. 

(3) Etudes d'Art et iVArcheologie, Geneve, 1914, p. 14, note 7. 

(4) Breal. — Melanges de Mythologie et d’Eistoirey p. 102, 106, 108; Sain- 
TYVEs, Op. L, nombreux ex. 
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mier, el le culte primitif de la f^condation de la terre par les 
eaux du ciel? Comme le disait M. Brdal en interpr<^lant les 
mythes par le secours de la mylhologie linguistique : a II arrive 
souvent qu’en ramenant h. leur sens 6lymologique les noms des 
personnages qui figurent dans un mythe, la fiction disparait, 
faisant place h un pli6nomfene physique (1) ». 

* 

¥ ¥ 

11 faut encore recoiirir k une notion f^conde en r^sultats dans 
rhistoire des images, mais aussi dangereuse, parce qu’elle per- 
met de prater aux anciens, sans trop s’en rendre compte, la 
mentality des gens d^aujourd'hui, et de mellre k leur actif 
des interpretations auxquelles ils n’ont peut-etre jamais songe r 
la notion de la suggestion (^) exercee sur Tesprit par les formes 
figure es (3). 

G'est lout d’abord la suggestion exerc6e par les appendices 
lerminaux (4). Les tentacules du poulpe se pretent k une quan- 
tile de transformations successives, et Toiseau en general, plus 
specialement le cygne, le canard, I’oie, la colombe, puis les 
comes, ou les ailes de V « Artemis persique », ne seraient que le 
resultat de la zoomorphisation de ce symbole ancien (5). 

Mais ici encore, que d'interpretations di verses peuvent se pre- 
senter k I’esprit ! L’epi qui nait de la queue du taureau de 
Mithra est-il une fantaisie suggerde park ressemblance du mou- 
chet de la queue avec un dpi? En realite, c’estla transcription 
d’un detail de la kgende, qui fait sortir les plantes du sang et de 
la moelle du taureau divin. La queue du sphinx, animal so- 
laire, se termine par un symbole solaire, la fleur de lotus (6), 


(1; Melanges de Mylhologie et de linguistique, p. 158. 

(2) Gf. maints exemples dans mon travail, Verreur et ^illusion, sources 
de nouveaux themes artislicfues, 1913; et A pi'opos des pierres-- figures, 
xrV“ Congr6s international d'Anthropologie et d’Archeologic pretiistoriques, 
I, 1913, p. 535 sq. 

(3) SiftRiT. — Op, p. 289, 296. 

U) J’en ai donne des ex. dans les articles cites a la note 2, el dans L'ar- 
cfieologie, sn valeur, II, p.484.; Cf. aussi dans I’art scythique, Minns, Sc?/- 
thians and Gi'eeks, 1913; Jowmal des Savants, 1913, p. 556. 

(5) Ibid., p. 80, 264, 369, 460 : Compte rendu, II, p. 285. 

(6) Cf. mon article : ftuelques observations sur la forme humaine et ani- 
male employee comme conduit et recipient, UBomme prihistorique, 1913, 
p. 305 sq. 
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celle des panth feres bacchiques par une feuille de vigne (i). 
Dans ces cas, Tfelfement primordial est le symbole, et la sugges- 
tion n’intervient gufere que pour le localiser fe une place appro- 
prifee plutdt qu’fe une autre. Mais, ailleurs, la suggestion mfeca- 
nique entre seule en jeu : queue delion terminfee par desfleurons 
dans Tart musulman (2) ; jambages des lettres devenant oiseaux, 
souris, dans les miniatures du moyen %e (3). 

Ailleurs, ce ne sont plus les appendices terminaux, mais la 
forme entifere, qui suggfere une image nouvelle, et le poulpe se 
muerait en corps humain, on en protomfe de taureau (4). Inutile 
de dire qu’on ne saurait admettre cette derivation systfematiquo, 
qui a pu se produire en quelqnes cas isoles, et Terreur de 
M. Siret est d’feriger une constalalion qui pent etre parfois 
exacte, en un principe rigide d’explicalion logique. 

Mais la suggestion exerce suHout son influence sur Yanthro- 
pomorphisation des formes aniconiques. 


Les types aniconiques ou zoomorplies se transforment au 
cours du temps et prennent Tapparence humaine. Est-ce par 
substitution brusque de relfement bumain aux Elements qui ne 
le sont pas? Non, mais encore par Tinfluence inconsciente de la 
suggestion des formes approprifees. II est Evident que celle-ci 
pent, en certains cas, agir dans ce sens. Ainsi Tceil prophylac- 
tique qui apparalt souvent sur les coupes du vi® sifecle grec, a 
suggferfe parfois k 1’ artiste sa transformation en une Sirfene, la 
forme de Toeil fetant celle du corps de Toiseau, auquel il suffisaiL 
d’aj outer des pattes, une queue et une Ifete (5). L’enfant com- 
mence souvent un dessin, qui lui suggfere en cours de route 
un autre motif, et il le modifle dans ce sens (6); les primitifs 
n’agissent pas autrement (7), et cette transformation du mo- 
tif initial est un des facieurs importants dont il faut tenir 


(1) Cf. Rev. arch. 190:2, 1, p. 

(5) Migeon. — Manuel d^art mumlman^ IL p. 79. 

(3) CabaNES. — Mmiirs iniimes du passe\ III, p. Ii2. 

(4 Siret. — Op. L, sq., 1^60. Oi-dessus p. 19. 

(5) Morin-Jean. — Le dessin des divmaux en Grece, d'apres les vases 
peinls^ p. 177, pg. 204. 

(6) Luquet. — Les dessms d'un infant, p. 45 sq., 67, 86-7; Rouma, le 
Langage -graphigue de Venfant (:2), p. 27, 25. 

(7) Luquet. — Op. 1., p. 46, note 1. 
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comple dans T^tude de la d^dn^rescence des formes (1). C’est, 
dans le langage graphique, ce qui se passe dans le langage parl6, 
et Ton n’a pas manqu6 d’utiliser cetle constatation dans la mytho- 
logie linguislique : « Si dans le cours de la narration, il se pr6- 
senlait quelques mots h double sens, qui permettait de donner 
au mythe nne direction nouvelle, cetle occasion toit saisie avec 
empressement ; il se forma ainsi nne quantity del^gendes secon* 
daires, embranchements capricieux du rScit principal » (2). 

* 

w * 

Mais d’un ph^nombne trbs juste, et dont on pourrait citer Men 
d’autres exemples, peut-on ddduire nne thbse d’une portee g6a6- 
rale, et pr6tendre qne ies mylhes ne sont qne I’antbropomorpM- 
sation, par la suggestion des formes approprides, de symboles 
ant^rieurs ? M. Goblet d'Alviella a fait usage de ce principe (3) ; et 
les exemples qu’il donne sont souvent douteux : il est hardi de 
dire qne la croix ans6e figyptienne est devenue en Grbce Timage 
antbropomorphique de TArt^mis d'Epbbse (4), corame plus tard 
I’ancre, la croix chr^tienne, oti Ton apercevait rembleme du 
Christ, se sont humanisms (5), 

M, Siret donne des exemples de ce processus, qui sont toute- 
fois erronds, puisque, nous Tavons dit, Tidentifi cation des dld- 
ments grapbiqiies avec les symboles primitifs n’est qu’illusoire. 

Voici desidolesneolitbiques d’Espagne : c6ne (Terre), poriant 
les deux corps ronds (testicules); ces symboles, aniconiques, 
dveillant I’idde humaine, par leur forme et leur groupemenl, 
cette id6e s’est imposde k Fouvrier^ qui les a anthropomorpMsds 
progressivement (6). 

{A sidvre). 


(1) Cf. mon article sar la slylisalion, Rev, d'Ethnographie et de Sociolo-^ 
gie, 1913, p. IS4 sq. 

(2) Breal. — Op. p. i04-S. 

(3) Migration des symboles, 

(X) Croyances^ mythes et religions, I, p. 70. Sur Torigme de la croix ansde: 
Jequier,to talismans dnth et s/ien, Bulletin de llnstitut fraUQais cTArch^ol. 
orientaie, XI, p. 121 sq. 

(5) Goblet b’Alviella. — Migration des symboles, p. 114; Croyances, 
I, p. 71. 

(6) Siret. — Op, L, p. 266 sq.' 
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Le Pj\LEOLITHIQUfi MOYEN ET INFERIEUR DES ArGILES QUATERNAIRES DU MONT- 

Sainte-Genevieve et de Meru (Oise'. Le Cailloutis pleistocene de 

Meru et son INDUSTRIE EOLiTiiiQUE ; par le Dr Th. Baudon (de TOiseJ. — 

Beauvais, 49J3, in-S®, 213 gravures. 

Tres importante publication, der/iiere oeuvre du regrette Depute 
Th. Baudon, ancien President de la 5oc. preh. Francaise, — Dans ce 
gros volume, magnifiquement illustre de dessins nombreux, executes par 
I’auteur iui-mtoe, un veritable artiste, on trouvera les belles recherches 
de ce savant, trop tot enleve a son pays et a la science, sur les questions, 
les plus a Tordre du jour et les plus ardues, de la Prehistoire actuelle, 

II s’agit d’abord duPrec/ielleen deFOisejintermediaireentre I’Eoiithique 
tertiaire et le Ghelleen quaternaire d’une part; puis de V Eolithique de 
Meru (Oise) [Cailloutis pleistocene], qui correspond au Pliocene supe- 
rieur. 

Un nombre considerable de types de silex tallies sont figures. On y 
trouvera une serie de Nucleus, de Grattoirs, de Racloirs, de Marteaux- 
masses, de Gouteaux, de Tranchets, de Marteaux a pointe, de Pergoirs, 
de tous les elages du Paleolithique inferieur. II y a m^me de ces grands 
Poignards^ du type strepyien de Rutot, qui, jadis, onl fait couler tant 
d’encre 1 

Mais il faut surtout insister sur les Outils eolithiques de Meru, repre- 
sentes grandeur naturelle, qui, jusqu a present, etalent inconnus en 
France et dans TOlse. — Nous sornmes convaincu que cette belle decou- 
verte des Drs Baudon et Soubeiran restera et qu’ilsont decouvert la un 
gisemenl typique, de la Periode eolithique^ de la plus haute valeur, 
quoique sans analogic encore dans notre pays. 

M. B. 


Die PREiiiSTORiscHEN Forsghungen in der Draciienhuule bei Stans ; par 
le D** P.-A, Jann. — 1913-4914, 12 p., in 

Extrait de la Bchweizer Rundschau (1913-1914, H. 4), dans lequel 
I’auteur decrit une caverne, a Stans (Suisse), ou Tonatrouve des sepul- 
tures. II resulte du mobilier fimeraire que la Grotte de Stans fat habit6 
ala fin de Tagedu bronze ou au commencement de la periode de Hallstatt 
(800 av J.-G0» — H y avail de la ceramique caracterisiique. 






Neue Hypokaustfunden in Bad Niederbuonn; par Gh. Mattiiis (de Nie- 
derbronn). — Strasbourg, 1914, in 8°. 

Nous avons deja cite ici meme celte trouvaille de notre ami de Nie 
derbronn (Alsace). Qii’il nous suffise d’ajouter que cette brochure ren- 
ferme des photographies, des plans et des dessins,qui permettent de tres 
bien comprendre ces belles decouvertes, qui correspondent a cet hypo- 
causie romain. Signalons seulement une pierre a inscription, assez bien 
conserve. M. B. 


NECROLOGIE 


M. le P' E. SUESS (Vienne). 

Un grand geologue, qui s’occupa un peu a ses heures de Prtdiistoire, 
le Pf* Edouard Suess (de Vienne), vient de mourir. II etaitassocie etran- 
gecde PAcademiedes Sciences de Paris. II meurt a plusde 80 ans,apres 
une belle carriere ^ la Faculte des Sciences de la premiere Universite 
d’Autriche. Son oeuvre maftresse, Das Autlitz der Erde^ a etd traduile 
en frangais par E, de la Margerie (1877-1822), en trois volumes, sous le 
litre La Face de la Urre. 

En fait de Prehistoire, E. Suess s’est surtout occupe de la Legende du 
Deluge. L’explication qu'il en a donne n’est sans doute pas la bonne, 
d’apres les recherches les plus recentes sur le Paleoiithique ,superieur; 
mais cet auteur nVn a pas moins ouvert la voie, en ces matieres. 

M. B. 


VARIETIES 


La Civilisation Etrusque et I’Art du Dentiste (i). 

Les moiurs des Elnisques sont peu connues ; les documents en lan- 
gue elrusque n’onl pas ele traduiis. Quoique I’alphabet en soil simple, 


(1) Kxtraitde la Chronigue Medicale (1914, 15 janvier, noS), avec I’auto- 
risation de notre excellent confrere, M. leD- Cal)an6s,directeup.— Les clicMs 
nous outdid aimablement prdtds par lui. 
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les plus savantes recherchos ont echoue et cette langue est encore a 
decliiffrer. Les Remains, apres les avoir soumis et disperses hors de 
leurs villes detruites, ont essaye d’en faire disparaitre jusqu’au souvenir. 

Ce n’esl pas dans ies auteurs latins, presque muets sur Thistoire des 
Etrosques et sujets a caution, qu’il est possible de se documenter. Les 
Remains devaient cependant presque toutes leurs connaissances a leurs 
predecesseurs 1 

Depuis le xvin® siecle, beaucoup de savants archeologues ont etudie 
les monuments etrusques et les objets quMIs renfermaient. Geux-ci sont 
aussi nombreux que varies et leur nombre ne fera qu’augmenter, car il 
reste des milliers de sepultures etrusques a explorer et leurs fouilles 
reservent des surprises. 

De toutes ces etudes, il res- 
sort nettement que ce peuple ires 
religieux aimait le confortable, 
le luxe et le faste. Enrichis sur- 
lout par le comnaerce maritime, 
ies Etrusques n*eurent pas d’o- 
riginalite propre ; mais ils s’as- 
similerent facilement les con- 
naissances et ies arts des peo- 
ples orientaux, avec lesquels ils 
furent constamment en lelations 
commerciales. A ce point de vue, 
ils peuvent elre compares a leur 
concurrents, commerciaux et 
allies militaires, les Carthagi- 
nois. 

Parmi les objets con ten us 
dans les tombes a inhumations, 
on a relrouve plusieurs denliers 
en or. A la periode des tombes Fig. 1 . — Crane Etrusque. — [Musie 
a incineration, Tusage des den- national: Villa Julia; Rome], Liga- 
tiers pouvait exister ; mais leur 
destruction par le feu en a fait 

disparaitre toute trace. Les ecumeurs de sepultures, tentes par I’app^t 
du vil metal, ont du en detruite un certain nombre, en les transformant 
en lingots. Cest ce qui explique le nombre relativement restreint de ces 
appareils de prothese deniaire, de la periode preromaine, que Ton con- 
nait aujourd’liui. Ces deiitiers, d’une belle execution, sont la preuve de 
la civilisation avancee de ce peuple raffine; en voici deux examples 
{Fig. 1 et2). 

La dent artificielle de Petrone, maintenue aux dents voisines par un fll 





d^or et qui vraisemblablement ne permettait pas la mastication, n’etait 
pas une invention de la Rome imp^riale. — Longtemps avant lui, les 



Fig. 2. — Rentier Hrusgue^ avec une Dent de ChevaL 
[Mus^e Elrusgue : Tarquinia], 

Etrusques avaient connu la Prothese dentaire et leurs appareils pou- 
vaient rivaliser avec la dentdu fastueux Romain. Dr P. Noury (Rouen), 


NOUVELLES 


Un nouveau Journal d’Archeologie gauo-romaine. Nous recevons le 
premier numero du Bulletin des Fouilles d‘Alise (Tome I, fasc. d, mars 
d9d4j, public par M. Emile Esperandieu, — Cette revue, qui s annonce 
comme assez «. combative, constituera un « organe special » pour les 
fouilles d’Alise. — Nous nous felicitons de cette utile initiative. En effet 
I la Science n’a rien a gagner des opinions trop facilement admises ! » 
Compliments au vaillant Directeur, qui, comme chacun sait, esl un 
Commandant de notre Armee. 


V Administrateiir-g^rant : J. Gamber. 


be Mans. Imprimerie Monnoyer. — 1914. 



L’HOMME PREHISTORIOUE 


XIP ANNEE — 1914. 


Tome XII. _ N« 8. — AOUT 1914. 


considMtions mum m le pleistocene dans ses 

RAPPORTS AVEC L’HOMME PREHISTORIQOE. 

Par 

G. GOURTY (Paris). 


Suivant d'aucuns Palethiiologues, rapparilion de rHomme 
sur la terre coinciderait avec la periode g6ologique qualernaire, 
durant laquelle le Bassin de Paris vit simullanement le creuse- 
ment des valines de la Seine et de la Marne et la constitution des 
limon^ ou terres k brique des plateaux. Selon d'aulres, FHomme 
serait issu d’ALnlhropoides inKrieurs tertiaires ; el cette manifere 
de voir, conforme ^laBiologie, senabie prendre corps, k mesure 
que les d^couvertes pal^ontologiques se precisent et s’augmen- 
tent. Laissons pour le moment le Tertiaire afin de jeter un coup 
d’oeil rapide sur le Pleistocene, dont Tetude nous apparait. 
comme Ivhs fertile en enseignements. 

APaurore du Qualernaire, le d6troitdu Pas de Calais ne donne 
pas accte au Canal de La Manche ; les vagues viennent alors 
deferler centre un isthme crayeux, en deposant des cordons de 
galets, dont on pent aujourd’hui Yoir les derniers vestiges, entre 
les embouchures de la Somme et de la Canche, k plus de dix 
metres de hauteur au«dessus du niveau actuel de la mer. 

La M6diterranee est k peu pres deiimitee du c6l6 occidental; 
k rOrient, elle est k peine ebauchee. Le littoral des Baieares 
possede des d^pdts pleistocenes. Des fosses, des efifondrements 
se produisent dans PAlaska, dans I’Adriatique ; le mer Eg^e 



m 


entre en communication avec la mer Noire par le delroit des 
Dardanelles. 

Dans rOc6an Allantique, I’iVtlanlide r^unit probablement 
TEurope an Nord Am^rique et s’oppose h I’arriv^e des eaux 
froides bor^ales dans la region mediterran^enne. L’elfondrement 
progressif de ce continent, dont Platon commemorele souvenir, 
contribue, sans doute, h susciter de nouvelles modifications cli- 
mat^riques en Europe et en Amerique. C’est alors que les gla- 
ciers, qui avaienl pris naissance au Pliocene, recouvrent, h. deux 
reprises diff^rentes, les Monlagnes Rocheuses, les Alpes et les 
Pyr^ndes. 

En Chine, dans le bassin de Hcang-Ho (Fleuve jaune) et dans 
le Sud Amdrique (region de Tarija), des limons gris-jaundtres, 
de plusieurs cenlaines de mfelres de puissance, se constituent 
sous Taction drosive des vents, des pluies el des fleuves : action 
qui va s’exercer, en certains points, sur des roches anciennes et, 
dans le Sud Amdrique, sur la plus grande partie des formations 
tertiaires. 

Le terrain pampden ou patagonien reprdsente des limons 
pleistocenes non stralifids, au milieu dcsquels se rencontre une 
faune ddjd fossilisde, avanl qu’elle ne s'y soil tronvde mecani- 
quement engagde ; et, ce qui rend encore Tdtude de la Paleonto- 
logie amdricaine difficile, c'est que celle faune, qui va de 
TEocdne jusqu’d Tepoqne acluelle, setrouve extraordinairement 
mdlangde. 

Le pampden pourra peut-etre livrerdes ossemenCs d’Anthro- 
po'ides ; mais il ne convient pas de faire dtat de crAnes indiens 
ddformds, qu'on a jusqii’ici exhumes du pampden, et qui son! 
sans aucune valeur anlhropologique. 

L’ancien littoral quaternaire de la c6te chilienue est k vingt- 
cinqet trente mdtres au-dessus du niveau actuel du PaciOque. 
Les conditions geographiques, comme on le voit,ont varid; mais 
il ne m'a pas dtd possible de noter que Thomme ait pu dire 
Idmoin de ces changemenls. Les enfouissemenls d’Indiens 
Changos dans les plages sableuses, dites soulevdes de la rdgion 
d’ Antofagasta (anse de laCbimba), ne prdsenlent d’tiilleurs aucun 
ddrangement dans leur ordre primitif. 

En Bolivie, dans la province Sud de Lipez, j'ai ramassd, k 
4.280 mdlres au-dessus du niveau de la mer, k Relave ou Rela- 
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ves, sur ua terriloire qaichua, une Industrie liLhique quater- 
naire, probablement la plus reculde d’Am^rique. 

Outre de nombreux pergoirs, ii y a des grattoirs 6pais, qui 
rappellent absolument par la forme ceux que nous trouvons dans 
nos stations n^olithiques. 

A la fin du Terliaire, lebassin du Titicaca nivelaiile Haut Pla- 
teau de Bolivie^et d6posait k lo et 20 metres au-dessus de la 
plaine d’Uyuni, h Area-Area et k Cobrizos, sur iin territoire 
quichua, des Calcaires lacustres, dans lesquels sont parfois enro- 
bes des fragments osseux de Mastodonle. A ce moment, il 
n’existe aucun vestige dlndustrie lilbique. Ce n’est qu'au Pl^is- 
toefene que nous signalons, dansle Sud de la Bolivie, enlre 4.200 
et 4.600 metres d’altilude, la presence des plus anciens quart- 
zites etjaspes taill6s. 

Dans la region parisienne, le creusement des valldes actuelles, 
commence an Pliocene, et produit des terrasses. Dans la region 
classique de Saint-Acheul (Somme) par example, nous consia- 
ions quatre terrasses, dont la plus ancienne se Irouve a Cottan- 
chy, k 75 moires d'altilude. Elle dale par sa faune du Tertiaire. 
Leslrois autres terrasses d’alluvions sont quaternaires; elles 
sont de moins en moins larges et de plus en plus basses. II est 
fort admissible que ces terrasses correspondent aux diffdrentes 
phases glaciaires (phases d’exlension et de retrail) ; P^Lude 
approfondie da Quaternaire ne tardera certes pas k jeter une 
certaine lumi^re sur la question (1). 

Aprfcs le retrait des glaciers, un froid vif oblige Thomme k se 
refiigier dans les Cavernes. Les flancs des valines calcaires ren- 
ferment des grottes, dont les parois sont garnies de figurations 
reconnaissabies de rennes, de bisons, d’4quid6s, parfois rehaus- 
sfs par de la couleur (Grotles de Fontde Gaume, Dordogne et de 
Pena Tu, Espagne). A Pdpoque magdal6nienne, nous sommes au 
Pldistocfene sup6rieur; dans la banlieue Sud de Paris, nous 
voyons alors les hauteurs de la vallee sfeche de Vaucelas et du 
Roussay, k Etrdchy (Seine-et-Oise), habitues par Thomme ily a 
approximativement douze mille ans. La vallde de la Juine se 
Irouvait k ce moment Ik dans une phase positive de creusement 


(1) G. CouRTY. — Les Terrasses h niveaux dTindustrie hurnaine de Saint- 
Acheul {So7n7ne), — Hoynme pre his tori que, 9® ann^e, novembre i91l. 



et les alluvions a, industrie chell(5enne, acheui^enne et moustd- 
rienne, moulaienl ddja, k Jeurre etaMorigny, les formes droddes 
du sol sur une trds grande largeur, en raison de la permdabilitd 
des sables stampiens. 

^vec I’dtablissement du Gulf Stream, la tempdrature devienl 
plus cldmenle ; le rdgime des tourbidres s’dtablit au-dessus des 
alluvions aneiennes ; les lufs de la Challouette, a Etampes, et 
ceux de la Voulzie, a Provins, s’ddiflent lentement. C’est la 
pdriode des Palafiltes et des baches polies (1). L’homme continue 
a graver, sur les roches, le rdcil de sa vie journalidre et de ses 
exploits ; il place ses morts tantdt sous des Dolmens (mdgali- 
thes), taut6t sous des tables grdseuses excavdes, comme aux 
Boutards, prds Saint-Hilaire, environs d’Etampes, 

■ L’drosion poursuivant son oeuvre recouvre parfois les stations 
et les mdgalilhes prdhistoriques ; mais le plus souvent elle les 
met a jour ; et c’est ainsi que, tant sur les plateaux que sur le 
flanc des valldes, les phdnomdnes de ddnudation ambnent bien 
des trouvailles I 


/■w 


(1) G. Goobty. - Principes de Geologie slratigraphique. 


Paris, 1907. 



QUESTIONS DE METHODE ARCHEOLOGIQUE^'^ 

14 pi’opos d*un livre recent], 

PAR 

W. DEONNA (Geneve, Suisse) (Suite et finj. 


Les petiLes plaques en schisle se composeut d’un triangle 
(spalhe du palmier), p^u^traut dans un rectangle (palmier) : Ten- 
semble a Taspect humain; et celui-ci a fini par Iriompher (1). 

L’exemple le plus caract6ristique serail fourni par les statues- 
menhirs, reunion de symboles aniconiques : la dalle est la lerre- 
mfere ; les details qui la couvrent et que Ton prendrait pour des 
^l^ments du corps humain ou du costume, sont les symboles du 
culte de I’eau et du palmier. « Ne nous m^prenons pas cepen- 
dant sur le caractfere de ce buste : si Pensemble est nettement 
Kminin, Tanalyse des details montre qu'il n’a pas la femmepour 
module ; les corps ronds eux-m6mes ne sont pas n^cessairemenl 
des seins ; ils le deviennent par la place qu*on leur donne » (2)* 
Mais, par leur disposition m6me sur la dalle de la pierre, ces 
symboles sugg^raient la forme humaine ; et les anciens ont subi 
cette suggestion. « Les anciens ont cherche h retrouver des 
ressemblances enlre les dessins des objets aniconiques et le 
visage oule corps humain; ils ont favoriso ces ressemblances> 
et, dans la mesure permise par le conservalisme religieux, ils se 
sont, dans leurs oeuvres d’art religieux, de plus en plus rappro- 
chds du corps humain r^aliste, jusqu’^ I’^poque ou le Iriomphe 
de I’Anthropomorphisme cr^a des statues de dieux tout k fait 
humains » (3). L'aspect anthropomorphe n’^tait primitivement 
qu’accidenlel ; il devintconscient et accentud volonlairement(4). 


{i) Ibid.,p. 283. 

(2) Op. L, p. 260 sq. 

(3) P. 470. 

(4) Gf. encore p. 263. 
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Ainsi « les dieux h figure humaine sent h la fin, non au com- 
mencement, de revolution artislique et religieuse de Tanti- 
quite a (1) ; la hache estle point de depart, le corps humain le 
point d’arrivee (2). Telle est la genfese des grands dieux de la 
Gr^ce : Zeus, Hermfes, etc. (3). 

Vouloir unir Ticonisme K Taniconisme par des transitions 
nalurelles, c’est s’exposer k de nombreuses erreurs; et c’est, une 
fois de plus, meltre dans la rvalue une logique rigoureuse, alors 
qu'elle n’en a cure. Si, en certains cas, les formes aniconiques 
peuvent se muer en formes iconiqnes, on ne saurait ^riger ce 
principe en Ihdorie absolue d’evolution et la rdalit^ est plus 
complexe. loonisme et aniconisme, dieux animaux et humains, 
peuvent coexisler d^s le debuts et k toutes les ^poques (4), 
comme aussi ils peuvent d^river Pun de I’autre, en passant de 
riconisme h Taniconisme, ou inversement (5). 


4 * 

Notons maintenant, pour bien comprendre le processus de la 
pens^e de M. Siret, que les symboles distincts shinissent en un 
moment unique^ pour caract^riser I’union du ciel f^condaut ^ 
la terre f^condde. La hache avec son manche est-elle une simple 
hache? Non pas; mais le manche est le poulpe, symbole de 
I’Oc^an, et Therminette est la terre maternelle (6). Le sch6ma 
humain trapezoidal, c’est la hache et Tindication desyeux.,et 
du nez est en reality le poulpe (7) ; les statues-menhirs, nous 
I’avons dit, ne sont qu’un groupement de symboles divers (8). 

Ainsi, dit M. Goblet d’Alviella (9), le globe aiie peut se com- 
biner avec le c6ne sacr^, pour exprimer I’union myslique de 
Baal et d’Astarte. 

Mais, dans Thistoire du symbolisme, on a note Y aitf action 


(i) P. 64, 443. 

(?) P. 363. 

(3) P. 296 sq. 

(1) Cf. mes critiques : VArcheologie^ savalexir^ I, p, 120 sq. 
5) Cf. mon article cite sur ia styiisation. 

(6) SiRET, — Op, Z., p. 271 

(7) Ibid., p. 233. 

(8) Ci-dessiis, p. 

(9) Migration des symboles, p. 260, 
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qiie Ics symboles Equivalents exercent les uns stir les aiitres 
et Ja tendance qu’ilsont ci se rapprocher et ci se fondre dans des 
types intermddiaires (1). C'est presque une loi, dit M. Goblet 
d’Alviella (2), que, <f lorsque deux symboles expriment la ni5me 
id(5e ou des id^es voisines, ils manifestent une tendance k s'arnal- 
gamer, voire Si se combiner, de fagon k engendrer un type inier- 
mediairc. » Le soleilpeut 6tre figurd par une roue, une fleur; 
les deux motifs se fusionnent (3) ; on le repr^sente aussi par 
trois jambes rayonnantes, un coq, un aigle : symboles qui 
s'amalgament et donnentpar exemplele triscMekl^te decoq (4); 
le globe ail6 ph^nicien se combine avec d’autres symboles Equi- 
valents (5). . . 

Ou, encore, deux symboles itant Equivalents^ peuvent se 
siibstituer Vun d V autre dans un motif dEfini oil ils renlrent en 
composition. Ce sera done une maniEre d'identifier des sym- 
boles diffErents. La roue solaire se monlre souvent entre les 
protomEs de cygnes ; elle y est parfois remplacEe par un per- 
sonnage humain; on en dEduira que celui-ci est FEquivalent de 
la roue, sa forme anthropomorphisEe (6). Ainsi encore, dit 
M. Siret, la sErie des sculptures marniennes comprend trois sor- 
tes : buste feminin seul, hache emmanchee seule, et les deux 
motifs rEunis : ces deux motifs sont done interchangeables, et, 
quand ils sont associEs, c'est qu’on a voulu exprimer deux fois 
la mEme idEe (7), la hache correspondant k Timage anthropo- 
morphique, 

★ 

Fusion des symboles distincts^ substitution des symboles 
entre cux, evolution du nouvel ensemble vers V Anthropo- 
morphisme^ par suggestion de la forme appropriEe (8) : voilli 


(1) IbicL, p. 13; Siret, Comple rendu du XfFc Congt'es, 11, p. ^81. 

(2) MiVZ., p. 217 sq. 

(V) Ibid., p. 219. 

(4) Ibid., p. 221 . 

(5) Ibid., p. 258-9. 

(6) Dechelette. — Collection Millon, p. 216. 

(7) Siret. — Op, p. 270. — Inutile de dire que cette identilication est 
erronEe'. 

(8) Ex. Le symbole de Taiiit rEsuIterait de la fusion ducone sacrE et de 
la croix ansEe, puis aurait Evolue vers Fantliropomorphisme [Goblet d'\U 
viella, op. Z,, p. 240 sq., 244]. 
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(juelques-ms des principes connus qu’emploie M. Siret, et dont 
on trouvera I’exposd, avec maints exemples &. I’appui, dans I’ou- 
vragedeM, Goblet d’Alviella (1), ingdnieux, mais entachS lui 
aussid’eiTeurs.Car, sites principes th^oriques sontjustes,leur ap- 
plication est difficile etlaissetrople champ libre kl’imagination... 

Ainsi s’expliquerait toute la vieille mythologie classique; et, 
dans les formes divines, humaines on animales, il ne faudrait 
pas chereher autre chose que le souvenir des transformations 
iconographiques qu'ont subies les vieux symboles primilifs des 
dl^ments. Que signifie le my the de L6da et du Cygne! Y ver- 
rons-nous le souvenir du temps oh le dieu animal s’unissait 
riluellement aux mortelles? Mais non; nous irons en chereher 
I’origine dans les vieux monuments ndolithiques et dans ceux de 
I’hge du bronze. Nous verrons comment le mythe nait de deux 
symboles distincts : la hache (terre-mhre) etle poulpe de TOcean. 
Celui-ci a subi la modification des appendices terminaux dont. 
il a 6l6 parl4 et s’est mu6 en protom6 de cygne. Puis les deux 
symboles, I’un primitif, I’autre d6riv6, se sont unis ; et Ton con- 
nait des monuments oh la hache est surmontde d’un col de cygne. 
Yoilh la forme ancienne du Mythe de Ldda ; et il sufflra dhs lors 
que I’un des 616ments aniconiques s’anthropomorphise, pour 
donner I’accouplement de la morlelle avec le cygne (2). Et 
quelle est la genfese du Mythe d’Ouranos, dont le sexe mutild par 
Cronos et jetd dans la mer donna naissance A Aphrodite ? Lui 
encore est le rdsullat d’une transformation iconographique : 
c’6tail primitivement le signe du ciel gdndrateur, les corps ronds, 
soulpt6s sur la pierre (la terre-mAre). A cdtd du signe de I’eauet 
de I’ocdan ; et e’est I’ensemble, formant une apparence vague- 
ment Kminine, qui sugg6ra le mythe (3). , . De telles deductions 
pourraient plaire A I’auteur de la Biblia prebabelica ; elles ne 
sauront qu’eveiller chez les autres le regret de voir M. Siret leur 
consacrer sa grande'erudition et I’ingeniosite de son esprit, dont 
il a donnd suffisamment de preuves, nous I’avons vu an debut de 
cet article, quand il veut Men consentir A abandonner les Pheni- 
ciens et le symbolisms religieux ! 

^ a> o- ; 


(1) Migration des symboles. 

(i) SiKET. — - Op, L, p. 369-70; Compte rend% II, p. 290. 
(3) Op. L, p.263* 



D^COUMTE D’UH GKEMENT NEOLITHIQUE 

au Quartier de Lagardy (Commune de Malemortj Vaucluse)^ 

PAR 

Marius SAGE (Malemort, Vaucluse). 

Membre de la Societe PrehUtorigue Fran^aise, 


Topographie. — L’emplaceraent central occup6 par les gise- 
ments de Lagardy est indiqu6 sur la carte d^Etat- major par une 
petite croix h piddestal, enlre les indications ; Unang, Benoit, 
Eyraenier, Puits et la Berti^re. La croix occupe le sommet mfeme 
du mamelon. 

Ces gisements son! compris dans la Section C du Cadastre de 
la commune de Malemort (Vaucluse)et s’dtendenl sur les lieux 
dits : Lagardy, Unang, Souleye, La Bertifere, Saint-Fdlix, Le 
Rhan, les Molliferes {Fig^ 1). 

Altitudes, — A I’entrde dU' village de Malemort, Pied du grand 
portail : 210 metres. Gabane de M. Bonnet, sur la n6cropole de 
Lagardy : 290 metres. Chateau de Saint- Fdlix (sol) : 241 mbtres. 
Le Rhan : 295 mbtres. Sommet du mamelon, au pied de la croix : 
546 metres. Chateau d'Unang (sol) : 276 mfetres, 

Voies d^acces, — En partant de ragglom6ration du lieu dit ; 
Place Neuve. l'^ Par la route de Saint-F^lix, praticable en auto, 
voitures, etc. ; jusqu'au chateau de Saint-F61ix ; de Ih aux gise- 
ments, nous conseillons Texcursion h, pied ; la distance totale de 
Malemort au centre des gisements est de 2 kilometres environ ; 
Sairit-F61ix est k mi-chemin ; 2° M^me point de depart, par le 
cours, en s’arrfetant aux Molliferes ; praticable en auto, voitures, etc. ; 
aprfes les Molliferes, excursion h pied ; 3® entre le cours et les Mol- 
liferes, se trouve un petit chemin k droite, conduisantdirectement 
au Rhan et h Lagardy; n’est praticable qu’k pied. 
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Eau potable. — Les sources qui alimenlcnl actuellement le 
chateau de Saint-F61ix prenaentnaissance au centre des plateaux 



Fig. 1. — Station PttEiiisToiuQUE de Malemoet (Vaucluse). 


de Lagardy; c’estlique le Pr^historique a puisd I’eau n^cessaire 
h son alimenlalion. 
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Le torrent de la Nesqne, h proximiL6 dcs gisemenls, presque 
dossechd aujourd’hui h cause du dcboisement des monlagnes 
voisines, ^Lait une rivibre assez importante, trfcs poissoniieuse 
ces conditions onlconlribue largemcnt pour que nombre 
de generations se soierit fixees en ces parages. 

Beaume Gzraiide. — Nous signalons ici une Grotle, appeiee 
« Baumo-Giraiido »; nous Tavons sommairement exploree ; elle 
sc Irouve dansle rayon d’otenducdes gisernenls deLagardy, Son 
exposition an midi, h Tabri de Ions les vents, sa position cachee 
snr un escarpement si facilement defendable, sa terrasse natu- 
relle recouverle d’un votiLage en font une grotte ideale, an point 
de vne habitation prehistoriqiie ; Tentree de ce votitage etait ante- 
rieurement mnrec ; c’est ce qu’indique nn restant de mur, ainsi 
que la coloration des i^oches, indiqnant tresnettementPepaisseur 
et reraplacement des murs, il reste d’aillenrs des pL^tras gros- 
siers dans les anfractuosites de la roche. La hauteur de ce vol- 
tage est de 4 mbtres ; la largeur est de 4 metres egalement ; Ten- 
tree de la grotte au fond du voutage est de 1 metre de hauteur; 
la grotte en forme de four a 2“o0 de hauteur et 4 metres de dia- 
mhtre environ. Le sol est forme d’une forte epaisseur de terre et 
eboulis. Nous nous reservons d'y pratiquer des sondages,des que 
nous le pourrons. 

Rocker a Cupides . — Nous remarquons un rocher, provenant 
dhin eboulement de roches trbs. voisines de la Cuvette^ en haut 
et an midi, sous lacroix de Lagardy ; le rocher n’a qu’un mhtre 
de largeur et porte de nombreuses petiles cavitds ; nous en 
Comptons quatorzc, bien visibles, et deux ou trois douteuses. Ces 
quatorze cavites ontun diambtre variant de 0^^020 k 0”’023; Iciir 
profondeur varie de 0”^0i0 k 0”'004; les distances d’une cupule 
k Tautre sent variables; nous remarquons cependant que la Com- 
mune mesure inlercupulaire s^applique a plusieurs d’entre elles. 

QiTil nous soit permis pourtant d’bmeitre des doutes au sujet 
de Tauthenticite de ces cavitbs, qui pourraient n'btre que des 
trous naturelsdcla roche; nous espbronsque, souspeu, desprbhis- 
toriens,plus connaisseurs que nous, nous auront fixb k ce sujet. 

Cabane Bonnet^ — Cette construction, en pierres sbehes, a 
une seule enirbe et deux appartements^ sans fenbtres; elle est 
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conslruite mfeme sur la N^cropole de Lagardy ; son aspect est 
gallo-romain; sa hauteur esl de 5‘"50. 

Les deux appartements sont dans la direction Nord-siid ; la 
porle unique se trouve k I’appartement nord et fait face exacte- 
ment au couchanl. 

Cuvette n-- L’^boulement d’un rocheranais Sijourune cuvette 
ou cilerne,complbtement taill^e dans le roc; elle est de forme 
OYO’ide; la profondeur est de i“10, le diamfetre central est de 
inn mbtre, le fond est arrondi; cette cuvette se trouve 
presque au sommet du mamelon, k une dizaine de mfetres au- 
dessous et au midi de la Croix. Le propri^taire, M. Brulat cadet, 
gui TaperQut le premier, la vida des terres qu'elle contenait el y 
recueillit dans le fond une pi^ce de raonnaie romaine, k Tefflgie 
des Antonins k deux I6les, avec au revers COL NEM, palmier et 
crocodille enchain^; la cuvette 6tait recouverte de deux dalles en 
pierres, dont une 6tait perc^e d’un Iron de 0“40 de circonf^rence 
environ ; on apergoit encore une dalle, ^galement perc^e, k l^'oO 
au-dessus de cette cuvette, que le m&me 6bouIement a mis k jour 
sans la d^placer, 

GSologie^ •— La couche solide,supportant Ja terre de surface 
du mamelon nord, apparlient?LrJSr^5^conrfixir<? : systbme crdta- 
cique de las^rie ^ocr^tacique, calcaires k spatangues; la couche 
des terres arables varie de quelques cenLimbtres k d’^pais- 
seur; elle repose sur un banc incline k pente douce, allant du 
Sud au Nord ; les cassures fraiches de la roche contiennent de 
nombreux coquillages, des dents de squales, oursins(Spatangus 
retusus ou Toxaster complatanus, etc,). 

Le mamelon de Lagardy a dti 6tre formic lors du soulfevement 
des Alpes. 

Legende, — line Ugende locale dit que, au quartier du Rhan, 
apparait de temps k autres Lou PHfaniastm (esprit fanlastique). 
Madame et Monsieur Ondra, quihabitent, el dont les sieux ont 
toujours habit6 ce quartier, nous disent que leurs anciens parents 
ou voishis de Granges n’auraient os6 s’aventurer seuls, la nuit^ 
dans ce quartier, de crainte d’y rencontrer Lou Prdfantastin, 
dont le contact ou la vue seulement y auraient caus6 peur ou 
malheur. 


Nous ne tirerons momentan6menl aucune conclusion de celte 
16gende; le fait relenir, c’esl que celle Mgende ou ce Pr^fan- 
tastin circule sur I’emplacemenl mSme d’une N6cropole n^o- 
lithique. 

Dicouverte des Gisements . — Lc matnelon de Lagardy, avec 
ses plateaux ombrag^s au Nord, ses pentes abruptes au midi, sa 
belle exposition au soleil, ^ I’abri des vents du Nord et d’Ouest, 
sa proximity du torrent de la Nesque, dont le lit 6lait abondam- 
ment pourvu d’eau, de silex, grfes et galets roul6s, les sources 
d’eau potable aux endroits d'un mamelon si 61ev6 et formant 
plateaux, I’abondance de la pierre pour la construction des 
cabanes, la proximity des couches de tufs b, rognons de silex, le 
voisinage des montagnes et grands bois.l’immense vue s’^tendant 
sur la plaine du Gomtat, sont autant de raisons qui nous ontfait 
supposer que I’Homme pr^historique de tous les temps avait dh 
habiter celte conlr^e. Les recherches, que nous y avons prali- 
qu6es, ont confirm^ noire idSe premihre. 

C’est sur le plateau Nord de Lagardy que nous avons d^cou- 
vert, ii Bn septembre 1913, les premiers 616ments prouvant de 
faQon absolue que nous 6tions sur I’emplacement d’une assez 
vaste N^cropole n6olithique. Nous d^crivons plus loin les divers 
objets recueillis sur cel emplacement. Nous d^cid^mes done de 
pratiquer quelques sondages ou tranch6es dans la propridt6 de 
M. Bonnet Francis, propri6t6 qui nous avait d6jh donn4 d’appr6- 
ciables r6sultats dans nos recherches de surfaces. Nous tenons k 
remercier bien sineerement veuve Bonnet, son fils, 

M. Francis, ainsi que MM. Neyron frhres, de Saint-F61ix, de leur 
amabilit6 et de I’empressement, qn’ils ont mis k nous autoriser k 
faire toutes fouilles ou recherches que nous croirions n^cessaires. 

Le 23 septembre 1913, en corapagnie de M.Tirat Emile, munis 
de pelles, pioebes, etc., nous nous rendimes k Lagardy pour 
pratiquer deux tranch^es de l^SO de largeur sur 6 mktres de 
longueur; ces tranchdes nous ont donnd comme r^sultats les 
mSmes dl6ments qu’k la surface : silex, fragments de poteries, 
ossements calcines, etc.; nous avons I’impression que toute la 
terre arable a 6t6 remanide par les travaux agricoles ; nous trou- 
vons, k un mktre de profondeur, la terre noirktre, puis cendreuse, 
avec melange de petits charbons; autour des parties cendreuses, 
se trouvent en quantity, des grosses pierces, jet6es pkle-mkie : 
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ce qui indiqbe que ces tomb^aux ont 6U boiilevers6s depuis de 
longs sifecles. Des gros fragments de poieries gisent entre ces 
pierres ; mais ils se morcellent facilement au contact de Tair et 
de la lumi^re; certains de ces fragments portent une anse sim- 
plement mamelonde. Une deuxifeme tranchee,peu distante de la 
premiere, nous donne k peu prfe les mfimes resnltats; la couche 
en cet fendroit varie de un mfetre k 1”*50 de profoiideur el repose 
sur le banc peu incline en cet endroit, qui forme le mamelon. 
Ces terres 6tant pretes ci 6tre ensemenc6es nous obligent k 
renoncer au syst^me des fouiiles par Iranchees et k attendee Pdtd 
de 1914. Les silex divers, poieries bris^es, ossements, etc., sont 
dissemin^s sur une surface d'environ 10 hectares. Nous avons 
6t6 aides dans nos reclierches par MM. Dubon Gabriel et Emile 
Tirat;ils nous onttrouvd quelques-iines des diverses pieces 
constituant noire collection et nous ont sign6 les proefes-ver- 
baux des d6couverles failes en leur presence. Nous remercions ici 
ces messieurs de leur appui et de leurdevouement pour la Science. 

Technique. — Eclats de debitagej gres et roches diverses, — 
Les Eclats de d^bilage, portant une partie de la croute des ro- 
gnonsde silex, iadiquent,d'unefaQonassezprt^cise, les lieux ou le 
Prdhistorique de Lagardy a puis6 la malifere pour la confeclion 
des diverses armes, outils, etc., ndeessaires k son existence. 

Les couches de lufs blancs de TAnnonciade, Rigoy, Beri- 
gouyer, Engarouine, Belugue et Peyre-Fioc, en ont fourni une 
grande partie; le lit de la Nesque avec ses dl^ments vou\6b a 
fourni k peu prfes le reste; nous trouvons, parmi les Eclats, quel- 
ques silex k crodtc tr&s ferrugineuse, paraissant originaires du 
terroirde Mormoiron; quelques silex a croute verdAlre, comme 
en produit le quartier de Saint-Antonin a Malemort, ninsi que 
divers provenant de Methamis et Monieux, pays voisins de la 
Nesque, qui a dA rouler ces rognons k portoc de Lagardy oti le 
prchistoriqueles a recueillis; quelques fragments de roches 6rup- 
lives sont de provenances incertaines, mais siirement dloignees 
des gisements qui nous occupent. 

Nucleus, — Les nucleus sont peu races, g6n(§ralement de 
petites dimensions, mais pas de belle confeclion ; on y apergoit 
bienrempreintedesnombreuses lames enlev^cs, mais sans cetle 
r6gularil6 qui caract^^rise ceux de Bonnefont (non ddcrit). 
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Le silex esL la seule mali^re nous ayant jusqu’k present donn6 
des nucleus. 

Perciiteurs. — Tous les percuteurs recueillis ont des formes 
pour 6lre bien tenus en main ; ce sont des pieces relalivement 
fortes, de forme globuleuse ou ovoide,porlant de trbsnombreuses 
^toilures; la plupart onl beaucoup servi; ces pieces n'ont subi 
aucune degradation; c’est vrai qu’ils se pr&tent peu h cela. 

Lames ou couteaiix. — Les couteaux ou lames, assez com- 
munes a Lagardy, sont generalement de petites dimensions; il y 
eii a merae de tr^s minuscules; la matiere employee est variee; 
c'est pourtant, de beaucoup, le silex qui domine; la roche erup- 
tive noire ou cendree, Fobsidienne, ont fourni des lames, sou- 
vent reloucbees; ce sont alors plutdtdes scies. 

La presque lotalite des pieces ne sont que peu ou pas recou- 
verles de cacholong; ceci lient beaucoup a la qualiie des terres 
argileuses dans laqnelle ces lames ont reste longtemps enfouies; 
nous avons fait uii classement sopare des lames k crans ou 
pddoncules; nous separons egalementcelles dont les tranchants 
ont subi des retouches [Fig, 2). 

Couteaux d crans et pedoncules. — Ce genre de couteaux 
est rare dans la station; presque tous sont fragment's ; serait-ce 
line cassure intenlionnelle? Nous remarquons aussi que ces pie- 
ces ne sont que trfes peu ou pas usag^es. L’ensemble ne fournit 
pas de belles pieces; les dimensions sent petites* 

Lames retouchees et scies. — Nous appelons certaines de 
ces pieces, lames, faute de mieux; raais ce ne sont certai- 
nement ni lames, ni couteaux; aucune n’a le fil d'^clatement 
assez tranchant pour m^riter cetle denomination; quelques-unes 
ontdu servir de scies ; ces pieces .ne paraissent pas avoir beau- 
coup servies ; les bouts sont toujours formes par des cassures 
franches paraissant bien voulues ; cette cassure parait favorable 
h. Femmanchement de la piece; il est a remarquer cependantque 
ces pieces, de beau silex, roches diverses ou obsidienne, sont 
recueillies autour de tombeaux bouleverses : ce qui laisserait 
* supposer qu’elles peuvcnt etre votives ou rituelles. 
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Gratioirs, — Les graltoirs ne sontpas rares; la plupart ontla 
forme caslagnette homh^e et p^donculde ; le dessous de ces pie- 
ces est toujours lisse. Ge genre parait bien caracldristique du 
Robenhausien. 

Grattoirs concaves. ^ Ces grattoirs sont assez communs et 
de formes varices; ils pr^sentent generate men tune seule encoche 
retouch6e et sont souvent trfes usages; ils ont quelquefois servi 
de racloirs. 

Pereoirs, — Pen nombreux, ils portent g^n^ralement des 
traces d’usure; pen d6grad6s, confectionn^s avec des silex de 
bonne quality, probablement choisis parmi les meilleurs k cause 
des besoins de resistance que devait avoir sa pointe. 

Poincons. — Les poingons peuvent etre confondus quelque- 
fois avec les pergoirs leur usage a ete aussi quelquefois le 
mfeme; nous faisons noire possible pour les classer s6par6ment; 
ils sont rares et de formes varides. 

JaveloiSy pointes de lances.^ etc. — Ges pieces peuvent ^Ire 
raing^es parmi les rares Si Lagardy; nous en d^crivons cinq 
entiferes on fragment^es; ce sont d’ailleurs les seules que nous 
poss6dons (1); ces quelques pieces, quoique d’aspect solutr6en,ne 
peuvent qu’^tre classics parmi le N^olithique Robenhausien, 
ayant ^t6 trouvdes aux abords des tombeaux, oti tout indiqiie 
bien nettement cette 4poque; nous n’b6silons done pas Mes das- 
ser comme telles. Deux ou trois pifeces en feuilles de laurier el 
un coup-de-poing nous paraissent franchement Solutr^en ou 
Acheul^en; nous lesd^crivons plus loin sous les n°8 314, 315 et 
316 (partie descriptive). 

Ebauches de pointes de fleches ou Amygdalines. — A 
voir le nombre d’^bauches recueillies et celui des pointes 
fmies, nous en ddduisons que les pieces finies de ce genre 
devaient dre relativement nombreuses autour des tombeaux ; 


(1) 11 en a trouv6 deux autres, en ma presence, par un amateur, qui 
nous accompagnait a Lagardy; ces pieces sont en Lonnes mains; elles 
n'avaient d’ailieurs rien de parliculier a celles que nous d^crivons ici* 



ig, — Silcx clivers, provenant de Lagarcly. — Nos 27 ^ 28, Gouteau 
legerement usages. — No® 89 et 91, Couteaux a crans. — Nos 
105, Scies. — N«® 108 a 115, Grattoirs pedoncules. — N^ 135, Pointe 
de lance. — N^ 139, Javelot. — N®® 158 a 164, Pointes de fleches. — 
N'^s j 0(3 et 167, Amygdalines. — N®*" 181 bis, Tranchet. — N® 271, 
Reiouchoit-ecrasoir, — 292, Meule a main. — N« 314, Goup-de- 

poing. — No 315, Feuille de laurier. N® 317, Pointe a taille rudi- 
mentaire. 


16 
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mais.comine les Iravaux agricoles ont boulevers6 les couches de 
celle ndcropole et que les divers objels lels que : ornemenLs, etc. 
ont 6le mfilangds aux couches de surface, le Iravailleur de tous 
les temps a recueilli, par curiositd ou superstition, ces jolies 
pointes de flhehes, ces amygdalines d’uu travail si soignd et si 
fin ; 11 est &, remarquer que les pieces, en silex calcddonieux, lai- 
leux, si agrdable I’ceil, ne fournissent aucune dbauche ; elles 
sont toujours termindes : ce qui laisse supposer que ce sont des 
pihces d’6changes, probablement travailldes et importdes de 
fort loin. 

Pointes de filches. Amygdalines. — Toutes les pointes de 
flfeches ou amygdalines sont gtodralement de petites dinoensions 
ce qui est d’ailleurs gdndral pour toutes les autres categories 
d’arraes, d’oulils du gisement ; ces pointes, d’un travail admi- 
rable, sont pour nous les plus belles, elles ne sont pas nom- 
breuses. 

Tranchets. — Les tranchets de forme bien typiques sont pea 
Eombreux ; quelques-uns ont subi des retouches sur les deux 
cdtds ; certains dclats de formes diverses, ayant un c6t6 tren- 
chant usage, ont servi k cet usage. 

Pointes triangulaires. — Ges pointes, trhs abondantes a 
Lagardy, meritent d’etre menlionndes ; elles ont dh servir ti bien 
des usages dilierents, racloirs, tarauds, lames, tranchets, etc ; 
certaines ont un dclat enlevd paraissant voulu pour I’appui du 
pouce. Ce sont des. edats venus d’un seul coup de percuteur, qui 
ont rarement subi des retouches ; nous en ddcrirons quelques- 
unes seulement, se ressemblanl assez des unes aux autres. 

Pointes courbes. — Moins nombreuses, que les prdcedentes, 
elles sont encore assez abondantes ; elles ne different des autres 
que par lapointe en virgule, elles ont pu servir de burin courbd. 

Bisques. — Les disques bien typiques sont trhs races ; nous 
en ddcrirons deux seulement; quelqnes autres pikes sont bien 
discoides ; nous les avons rangdes dans d’ autres categories, tel le 
percuteur n» 23. 
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Pierres de jet. — Nous nommons pierres de jet certains 
rognons d^munis de leur crotite par percussion, pr(5sentant de 
nombreuses asp^ril^s, des angles aigus paraissant voul us ; les 
pieces de ce genre sont peu norabreuses. 

Pointes effilees. — Ces quelques pointes minces, effil^es, 
ont pu servir d’aiguilles; la plupart out la pointe usag^e. 

Retoiichoirs-'ecrasoirs. — Toutes les pieces de ce genre sont 
us^es ; cet outil 6tait indispensable pour le finissage des armes, etc. 

Haches en pierre polie. — Les hacbes polies neuves ou 
us6es ne sont pas nombreuses ; celles fragmenl^es sont plus 
nombreuses. — Ces haches, appeldes ici « Pierre de tonnerre 
ont du 6Lre recueillies plus ou moins et de tons les temps ; 
d’autres ont du dive fragmentees sur place (1); nous en avuns 
recueillies deux entre des pierres des murs dans le rayon du 
gisement (329-346). L’explication parait celle-ci ; le cultivateur 
qui ramasse,au cours de ses travaux, une de ces haches polies, 
ne pent coramod^ment mettre une pierre en poche, sans en 
^prouver une g6ne; il la depose momenlan^ment dans un trou de 
mur voisin de I’endroit oh il Pa recueillie ; ces pieces dtant 
oublides ensuite, elles sont resides emmur^es. 

Le lit de la Nesque, a fourni certains galets roulds, ou roches 
Irks dures, qui ont servi k confeclionner ces haches (Fiff^. 3). 

La Durance, quoique dloignde, parait avoir fourni aussi cer- 
taines des haches en serpentine trouvdes h Lagardy. 

Bronze. — Une seule pi^ce de bronze a dtd trouvfie i Lagardy ; 
elle a recueillie k mes c6i6s par M. Emile Tirat, dans la pro- 
prints de M. Davin Paul; nous la d6crirons sous le n® 364. 


(1) Une vieille superstition dans la region nous dit que celui qui ramasse 
I’une de ces Pierres de tonnerre (Hache polie) doit la briser, parce que celte 
hache, en lombant du ciel, a 6tk cause de la mort de quelqu'un; en ia hri- 
sant, on 6vite ainsi de subir le sort qu'elle ne manquerait pas de nous 
jeter. Ajoutons que peu nombrcux doivent dtre ceux qui y croient encore ; 
mais la iegende n’est pas eteinte. Beaucoup de haches, et des belies, ont 
subi elles-mSnaes le sort de la casse ; la b6tise a pu y gagner, mais les 
collectionneurs ? 
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Fig. 3. — Pierre poHe. Haches trouvees a Lagardy [Voir N®® 326, 
327, 328 et 341], — Poteries, N° 445, Anse mamelonee. 473, 
Anse tubulaire. No 474, Anse percee. N® 477, Bordure d’un vase, des- 
sin lineaire en creux. No 478, Bordare stride. N° 479, Fragment, dents 
de joup. N® 480, Fragment, iignes courhes en creux, No 481, Fragment, 
lineaire en creux. N^ 482 bis, Fragment, Iignes au pointille. IN® 530, 
Poinie de ileche en bronze, recouvertede patine vert-de-grisee : la seule 
piece de bronze trouvee a Lagardy. 


. Poteries. — Toute la poterie de surface est fragtnent^e et de 
petites dimensions; les plus gros fragments onl 616 r6coli6s dans 
les tranch6es entre les pierres; le sol de Lagardy doit rec6lep de 
la poterie intacte ; nous emploierons tout notre savoir pour 
essayer d’en recueillir par des proc6d6s meihodiques. 

Les fragments sont dissemines sur touLe la surface des plateaux 
de Lagardy; la poterie parail avoir el6 de forme g6a6ralement 
bomb6e; elle est pourlant loin d'etre uniforme; les vases forme 
plate eiidessousdevaient^trerares; nousnetrouvonsquequelques 
fragments de ce genre; les fragments de bordures affeelentles 
formes droites, 16g6rement rentrantes et 16gferement 6vas6es. . 

La p^le noire ou rougie est toujours m6Iang6e de grains de 
calcaires Wanes, plus fins, si la poterie est mince; plusgrossiers, 
si la poterie est 6paisse. L’ensemble est plutdt de niauyaise 
cuisson;nous Irouvons des fragments h p6-te rougie k Tinldrieur 
et Texts rieur du vase, sans que Taction du feu ait alteintile 
milieu de la pate. Une partie des poteries ont 6t6 enduites, on 
vernies (?) ; d’autres paraissent avoir 6te color6es; une quantity de 
fragments bnt conservd cel enduit qui devait 6tre trfes probab^e- 
mentblanc; il a pris par alteration une coloration, gris-erbme ; 
quelques fragments ont encore des teintes jaunes ourougeWres, 
paraissant provenir des couleurs ocreuses. Gertaines possfedent 
encore un peude vernisnoir(?); il est trbs alt6r6.Ii par ait done cer- 
tain que la plupart des poteries de Lagardy ont subi un vernis- 
sage ou une coloration. 

Arises mamelonnies. — Cette anse est la forme dominante; 
elle a 6le praliqude par pinc6es avec les doigts, sur la pate 
fraiche, au moment de la fabrication des dits vases. 

Arises percies. — Egalement faites par pinc6es avec les doigts, 
perc6es ensuite au burin, certaines ont subi un certain polissage, 
par appui sur la p5,le fraicbe. La forme des anses perches 
ressemble assez k cello de nos marmites acluelles, avec la diff6- 
rence que Tanse est plus arrondie et n’a pas 616 rapporl6e sur le 
vase; certaines ont 6t6 perc6es de haut en bas ; d’autres ont la 
forme d’un luyaii transversal; un sent fragment, nous fournit 
une anse percoe ou simple irou sur la pMe allant de rexi6rieur k 
rint6rieur du vase; ce trou a 6le praliqu6 aprbs cuisson ?i Taide 
d’un burin [Fig, 3). 
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Fragments carSn^s. — Les fragments car^n^s ne sont pas 
nires; quelques-uns portent iin double carfene, rapproch^e Tune 
de Tautre; ces fragment's proviennent d’une poterie* d'assez 
grande dimension, mais grossi&re, mal ouvragee et de mauvaise 
cuisson. Les fragments h carfene simple sont d’une poterie plus 
mince, mieux finie, mais toiijours rest6e noire. 

Poterie ornie. — Elle est de beaucoup la moins r^pandue; 
les ^chantillons que nous possddons sontde petites dimensions; 
ils ne nous permettent pas de reconstiluer la totality des dessins 
se trouvant sur un m^me vase : series de stries, pointings, dents 
de loups, lignes en creux, etc. [Fig. 3.) 

Dents, — Elies se rencontrent sur toute T^tendue des gise- 
ments que nous avons trouv^s m6me dans le lit de la Nesque. 
Les tables des molaires sont us^es. Voici ce que nous en dit un 
^rudit pr^historien, M. Ch. Cotte, k qui nous avions demand^ de 
nous renseigner k ce sujet. Ce sont, dit-il, des dents de bceuf 
(Bos iaurus L.) et des dents de moutons [Ovis aries L.). 

' Nous verrons, par la suite, que le gisement de Bonnefont (non 
decrit) nous fournit les mftmes dents que ci-dessus. 


LA trouvaille DE SAINT-YON (Seine-et-Oise). 


PAR LE 

R. de SAINT-PERIER (Paris). 


Le village de Saint-Yon, prfes d’Arpajon (Seine-et-Oise), 
compost de quelques maisons seulement, est b^ti an sommet 
d’une butte escarp^e, dominant de 146 mbtres la valine de la 
Renarde. 

Cette position 61ev^e, facile K d^fendre, commandant nne 
vall6e, avait ^t6 utilisee k T^poque roraaine pour ^tablir un Gamp 
fortifi^, dont les fosses sont ‘reconnaissables et dont une porte, 
regardant le Sud et nomm^e par les habitants « Porte de Bor- 
deaux », est encore debout. Bien qu’aucune fouille sysldmatique 
n’ait 6l6 pratiqu^e sur le plateau de la butte oh se trouve 1 em- 
placement du camp antique, de nombreux objets gallo-romains 
ont recueillis h Saint-Yon : notamment un vase, contenant 
line grande quantity de monnaies du Haut-Empire. 

Cette occupation romaine n’a-t-elle pas pr6c6d^e par une 
station ant^rieure, datant des epoques protobistorique et n^oli- 
thique?G’est ce que tendrait k faire croire la trouvaille, d6j&. an- 
cienne, mais in^dite jusqu’ici, qui fait Tobjet de celte petite note. 

Vers 1870, un cultivateur, en d^frichant un bois et en d6mo- 
lissant des meurgers en pierre si^che, au lieu dit la Butte a Fait'- 
cheux^ k rOuest de la colline de Saint-Yon, trouva un vase en 
terre, sept bracelets en micaschiste, et deux objets performs, 6ga- 
lementen micaschiste, qu'il apporta h M. Collas. Ce dernier habi- 
tail alors k Rimoron, prhs de Saint-Yon, et s’occupait k recueillir 
les trouvailles fortuites failes dans la region, constiluant ainsi 
une collection importante et fort int^ressante pour le pays. 

Maxinie Legrand, qui se trouvait pr^cis^mt^nt h ce moment 
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chezM. Gollas, vil les objets d^s leur ddcouverte; c'est k son 
obligeance que nous devons ces details. 

Getle trouvaille, aprbs la morl de M. Gollas, est entrte an Mu- 
s6e d'Etarapes, ob elle est actuellement conservee. 

Les conditions de la ddcouverte ne sont malheureusement pas 
connues. S’agissait-il d'lme sepulture, comme lecroit M. Maxime 
Legrand; et celle-ci etait-elle en plein sol ou sous tunaulus? 
S’agissait-il au coiUraire de fonds de cabane, mis a jour par le 
d6fricliement? 11 nous est impossible d’etre affirmatif sur ces 
points, etant donnde Tabsence de renseignements sur une trou- 
vaille datani deja de plus de quarante ans. II est probable que 
ces objets n’ont pas 6tc rencontrds ensemble, car ils ne sem- 
blent pas appartenir k une mfime ^poque. 

Le vase est en terre assez grossibre, d’un brim noirbtre; il 
mesure 0”^105 de hauteur sur un diambtre maximum de 0™1B; 
Touverture est large de 0™08. Son fond est spheriqne (cette 
forme est pen visible sur la figure 1) et porte les traces du feu; 
ses parois ne montrent aucune ornementation; au 1/3 supdrieur 
environ, trois paires de mamelons pleins, disposes sur une ligne 
circulaire, forment la seule decoration de la pi^ce. 

Les anneaux sont au nombre de sept; cinq entiers et deux frag- 
ment's; ils sont de dimensions in^gales. Le plus grand mesure 
0”^i05 dediamMre ext^rieur, sesbords sont presquerectangulaires 
et polls, son disque mesure de largeur, sur une 6paisseur 
de 0™005 seulement. Deux autres anneaux, de type, mesu- 
rent seulement O^'OQo de diambtre el un autre semblable, 0"'085. 
Nous trouv.ons ensuile deux anneaux, k section plus arrondie, 
mesurant respectivement 0"^085 et 0“076 de diambtre, enfin un 
dernier anneau de seulement de diambtre (Fig. i). 

Les deux objets performs (Fig. 1) presentenhune forme quadran- 
gulaire; brisbs kleurpartie infbrieure, leur longueur n’atteint que 
0“'042 et 0‘"04§. La partie supbrieure se termine en biseau; deux 
des faces sont un peu plus blargies que les autres, donnant aux 
pibces une section rectaugulalre. Les perforations affectent la 
forme de deux cunes opposes par leur sommet; les objets ontdtb 
perces on deux temps; les perforalioiis dbbutaiit sur deux faces 
opposees des pieces et se reunissant au centre de leur masse. 

■ Ges anneaux et ces objets performs sont en micaschiste'noir k 
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grain fm; quelques pieces pr^senlent une teinte un pen verdMre, 
due h une alteration siiperficielle de la roche. 

A quelle epoque faut-il altribiier cette trouvaille? Nous pensons 
qu’il doit s’agir d'objets d’%e different Le vase est certainement 
niolithiqiie. Cette forme spherique est commune, en effet, k Tiige 
de la pierre polie, ainsi que la decoration des poteries JiTaide de 
mamelons plains. Faut-il penser que ces mamelons simples out 
suivi les mamelons troues, qui procedeni eux-memes au Iron 
parietal primilif (1)? C’est \k une question qu'il n'y a pas lieu 
d’examiner ici; il nous suffit de savoir que ce mode de decora- 
tion, par soudure de masses suppiementaires au moment de la 
fabrication du vase, est frequent sur les poteries neoUthiques. La 
qualite de la p^te etla forme du vase permellent egalementdele 
daler avec une approximation suffisante. Ces vases k fond spbd- 
rique, qui reposaient sup un support en terre cuite, sont abon- 
dants au Camp de Cbassey (2), en Bretagne (3) ; et nous les Irou- 
vons dans les dolmens, rdparlis dans presqne toule TEurope. 
Nous citerons, notamment, un vase de forme et de dimensions 
Irfes voisines du vase de Saint-Yon, bien qu’il ne soit pas mun^ 
de mamelons et qu’il porte une decoration incisde et ponctude, 
qui manque au vase de Seine-et-Oise; cette piiice est au Mus^e 
deMayence et provientdu cimetiferedeMonlheim,prfesWorms(4). 

Nous datons done cette poterie de I’dpoque ndolithique, lant k 
cause de la nature de sa p^te que de sa forme et de son mode de 
decoration. 

Nous estimons egalemenl que e’est k cette periode qu’il faut 
rapporter les anneaux, trouves avec le vase. Ces anneaux, des- 
tines k servir de bracelets, sont, en effet, ivhs repandus, dfes le 
neolithique, bien qu’on relrouve des obj^ts de parure analogues 
k lAge du bronze, en mSme temps que des bracelets m6lalliques. 

On connalt au bronze, un ou deux bracelets en jais, pro- 
venant des palaBttes de Suisse et un plus grand nombre 


(1) l)f A. Guebhard. — SurVanse funiculdire, 191IJ, p. 14. 

(2) Dechelette. — Manuel (VAreheologieprehistovique^ T. I, p. 556. 

(3) Dechelette. — Manuel d* Arehdologie pr^historique, id., p. 557. , 

(4) Dictionnaire arghe'ologique de h Gmk* — Paris, Imprimerie Natlo- 
nale, 1875. 
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trouv^s dans le lac du Bourget (1). Mais I’alelier de bracelets en 
schiste de Monlcorabroux (Allier], qu’ii faul atiribuer, d’apr^s 
I)6chelelte, au ndoliibique^ monlre, dfes celle ^poqne, Firapor- 
lance de la fabricalion de ccs objets. Peu d’entre eux, d’ailleurs, 
sont comparables, par leur perfection de forme, leur poli r^gu- 
lier et la finesse de la matibre employee, k ceux de Saint- Yon. 

Enfln, les deux objets perfo^6s, que nous avons deceit, sont 
plus difficiles k classer, a cause de leur fragmentation. Nous ne 
croyons pas qii'il s’agisse de pendeloques, ainsi qn'on pourrait 
tout d'abord le penser, car ces objets ne presentent pas la forme 
ovoide et les contours arrondis habiluels aux pendeloques. Leurs 
arfetes vives, determinant des faces planes, nous font plutdt sup- 
poser qu’il s'agit aiguisoirs pour des pieces m^lalliques, et, 
bien que la matibre dont sont forai6s ces objets soit identique k 
celle des bracelets, nous pensons qu’il faut les dater de la fm 
de r^ge du bronze ou du commencement du premier Age du 
fer. 

En r^sumd, la trouvaille de Saint-Yon donne une intdressante 
indication sup Fexistence, au sommet de celte colline escarp6e, 
de stations humaines, certainement pHromaines.-— A- tdl existd, 
sur cet emplacement, occupd posterieuremenl par les Remains, 
des Camps ndolithiques et gaulois importants ? Cette ddcauverle 
esl insuffisante pour Fdlablir. Seules des fouilles, mdthodiques 
et un peu prolongdes, permeltraient, peut-Atre, d'oblenir sur ce 
point, des denudes vraiment precises el dignes d'attention. 




(1) R. MuNRO. — laqus^r^s — Paris, Schlejcher/ 1908, 

p. 266, 
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.‘OllIGJNE DU CULTE DBS iMORTS : LeS SEPULTURES PRtoSTORIQUES ; par PaUL 

DE Mortillet. — Paris, J, Camber, 1914, in 8®, 123 p., 12 pi. et 
' 83 figures. 

Dans cet ouvrage, P. de Mortillet prend nettement position, ence qui 
concerne Vepoque d' Apparition de la Sepulture. Adoptant la theorie de 
. son pere et de son frere, il nie loute sepulture au Paleolilhique 

Cette maniere de voir, actuelleiDent combaitue par tous les archeologues 
‘ officiels, depuis le Museum jusqu’a I’lnslitut de PaJeontologle, appa- 
raitra done comme tres retardataire.... Pourlant, rien no prouve qu’il 
a’ait pas raison ; el, en ce qui nous concerne, nous aurions une cer- 
taine tendance a 6tre de son avis. — 7outefois, si nous n'admeltons pas 
< les Sepultures au Paleolilhique infdrieur et moyen, nous ne conside- 
rons pas la question comme solutionn^epourJe Paleolilhique 
Adhuc snb judice Us est. 

Toutefois, J’auteur melange trop — sans s’en douter — ce qui a 
trait a la Sepulture et a la Religion, — L’une peut tres bien avoir 
existe, sans Pautrel— Qui dit Sepulture ne dit pas du tout < Groyance 
en une seconde vi^, » — Nous en trouvons la preuve dans ie Rite de la 
Decarnisation des Cadavres, qui est au moins Neolilhiquey sinon 
anlerieur a VInciniration ! 

P. de Mortillet resume ensuite ce que Ton sail sur les modes 
divers de Sepultures [GroUes naturelles ; Grottes arliflcieiles; Mcgalithes 
funeraires ; Cistes; I’amulus avec ou sans Ciste, etc,]. Son resume est 
vralment un peu bref et trop raccourci ; trop de fails ioteressants et 
nouveaux sont passes sous silence I Les decouvertes recentes, surtout, 
qui ont bouleverse la question des Sepultures neolitliiques el de Icurs 
Rite^ funeraires^ ne sont meme pas mentionnees {l)!C’est vraiment 
faire un peu trop bon marche des travaux modernes. A ce point de vue, 


(1) C’est ainsi qne Pauteur n'admet que VInhumafinn I — On ne pout pas 
sonienir aiijouni'hui que « lo corps clait apporlc dans le cavenu lol (jiril 
elait au moment oil la mortl'a frappe ! » Gcia est tout a fait inexact, 

. ; II est, d’autre part, indiscutable qii’on a incinere des ossements decar- 
7iise's. 



il est indiscutable que I’ouvrage n'csL pas a jour; et il semble qu*i( ait 
ete ecrit il y a quaire ou cinq ans. 

Quoi qu'il en soil dc ces remarques, ce volume est superieurement 
illuslre ct tres bien edite; mais il s’occupe principalement des Se{)ul- 
tiires de I’epoque NeoliUiique. II fait honneur a la firme qui I’a publie ; 
et premier volume d'une Collection nouvelle fait bien presager de 
ceux quij nous en sommes stir, ne tarderont pas a le suivre. C. S. 


VARIET^S 


L.es Pouilles de 1914 h Bauine'-les-Messieurs (Jura). 


Pour le Congris prdhisforique de France^ tenu a Lons-le-Saunier, 
J’an dernier, M. Coutil, ancien President de Ja Socidt^ prehistorique 
frangaise et President de ce Gongres, avait tenu a amenerses collegues 
dans le joli site de Baume les-Messieurs (Jura); et il avait execute des 
fouilles importantes dans la Grotte des Romaias et des deux cotes de la 
Cascade du Dard. 11 fut recompense de ses rccherclies ; car il decouvrit 
des vestiges de poterie grecque importee, differente de cede que M. Pi- 
routet a Irouvee dans le Gamp de Chateau, pres de Salins. 

All cours d’un voyage qu’il vient de faire en Italie, il a retrouve la 
memepoterie, une sculefois, dans les fouilles dela grotte de Manfredonia, 
province de Foggia. Quant a la poterie gravee et peinte engrenat, rouge 
et noir, contemporaine de la fin de VAge de Bronze ou du Premier Age 
de Fei\ il en a observe d’analogues a Ghambery, provenant du lac du 
Bourgel ; au muscc de Lausanne, provenant de Corceletle (lac de ISeu- 
chatel); au musee de Zuricb, du tumulus de Bulacb (vallee de Glatt) ; 
au musee de Munich, des tumulus de Pullach (il estcurieux deretrouver 
deux localites du meine nom, Tune du canton de Zurich et Tautre de 
Baviere, ayant donne des plateaux peints analogues et remontant au 
VIII® siecle avant Jesus-Christ). D’autres tumulus de la Baviere, du 
Wurlemberg, du Duche de Bade et d’Alsace, en ont donne, qui s’en 
rapproche beaucoup, ainsi que la Necropole d’Este, pres de Bologne. 

JNous n’insistons pas sur cette decouverte, qui est la recompense de 
fouilles meihodiques et perseveranles ; car, pour les fouilles qui ont eu 
lieu en 1914, M. Goutil a du employer ^des explosifs puissants, pour 
eniever des blocs rocheux et des plaques de depots stalagmitiques, attei- 
gnant de 3 a 5 metres de long sur 2 et 3 metres de largeur et represen- 



tant plus de 60 metres cubes d’eboulis defalaise. La SocidtS pr^hislo- 
rique francaise a adopte pour ses fouilles^ une methode^ exposee dans un 
petit Manuel, tres clair, et indispensable aux Archeologues; les fouilles 
de Baume, faites suivant celte methode scrupuleusement scientifique, 
ont conduit a toute une serie d’observations importantes, capables de 
procurer des documents certains et indiscutables. 


NECROLOGIE 


M. M.-A. DUFOUR (Corbeil). 

M. Dufour (Marc-Adolphe), ne a Corbeil le 14 juillet 1827, vieni de 
mourir le mercredi 17 juin 1914. 

Bibliothecaire arcliiviste de la vide de Corbeil, fonction qu’il a exerce 
sans jamais emarger au budget de sa viJle natale, Membre de la Com- 
mission des Anliquiles et des Arts de Seine-et-Oise, il est Tauteur, 
enlre autres, de nombreuses publications sur Til istoiro etles Monuments 
de la ville de Corbeil. 11 a reorganise la bibliotheque de Corbeil, dont il 
a publie, en 1889, le Catalogue methodique. 

VArchdologie prihislorique comptait en lui un fervent adepte. II fut 
aussi Torganisateur du Musee de Corbeil et pn't une part active a la 
fondation d’une Societe locale d’Archeologie. 


NOUVELLES 


DtouvBRTE DE MENHIRS EN Ghine. — En Chine, dans ia province du 
Sze-Tchouan, la Mission Segalen, Gilbert de Voisins et Lartigue, au 
cours de son expedition dans la Chine occidentale, a decouvert un 
Menhir : ce qui confirme I’existence de Monuments mdgalithiques, deja 
supposes par M. Pelliot. — Elle a explore aussi Tinterieur d'une tombe 
de Tepoque des Han. 

Decouverte a Alesu. — Une interessante trouvaille vient d’etre faile 
a Alesia, dans le champ de fouilles de la Societe des sciences deSemur. 
Au lieu dit Cimetiere Saint-Pere, au nord et au voislnage de la Basilique 
chretienne du vf siecle, decouverte Pan dernier, M. Pernet a exhume 
un squelette de guerrier^ ayant \ sa droite une belle epee en fer et a 
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sa gauche lun poignard de meine metalj avec vestiges d’un fourreau ,en 
bois. Un peu plus loin, on a trouve trois coiiteaux de chasse. Enfin, la 
meme tranchee de fouilles a fourni un beau bronze d^applique, pesant 
450 grammes et represen (ant une tete d’animal. Le muffle ramasse et 
puissant, la machoire ouverte munie de crocs, Toreille courte et sur- 
baissee, sont d’un felin a Tattaque. Ge morceau, d'un modele remar- 
quable, estl’un des plus beaux qui soient sortis du sous-sol de J’antique 
Alesia. 

Decouverte a Hyeres (Var). — Le Colonel Poitevin> conservateur du 
Musee d’Hyeres, a decouvert, a Valbonne, dans la vallee du Gapeau, 
une statue-stele, en gres, de de haut, ornee de cinq tetes hu- 
maines. 

ClMETlERE GALLO'RAMAIN DE CuATILLON-SUR- SEINE . — DeS OUVriefS dC la 

Gompngnie des chemins de fer P.-L.-M., iravaillant a la refection de la 
cloture de la ligne de Ghatillon-sur-Seine a Nuits-sous-Raviere, ont mis 
a jour, a environ 300 metres de la gare de Ghatillon, un CimetUre 
gallo romain^ dalant du in® ou du iv® siecle de notre ere. Les squelettes 
sont a 0"^60 de profondeur; et, des 4860, lors de la construction de 
cette ligne, on avait deja recueilli certains vestiges, notamment de grands 
en terre^ type gallo-romain, de la basse epoque. 

Sepulture gallo -romaine de Tourves. — Dans la inaisonde M. Gasimir 
X. , en creusant le sol de sa remise pour la construction d’une cave 
de vin, les ouvriers ont mis a jour, a moins d’un metre de profondeur, 
un Squelelte, assez bien conserve, inhume dans une sepulture romainea 
n’cn point douter. Ce fait n'est pas une nouveaute, quand on sait que 
le lieu dit est Tourves t ad Turrem ». — D'apres cette etymologie, 
c'etait, en effet, une station romaine connue, figurant notamment dans 
a Carte de Peutinger, sur la voie Aurelienne. 

Decouyerte d'un Menhir a Chalon-sur-Saone . — Un monument pre- 
historique vienl d’etre mis a jour dans les montagnes du Morvan, sur 
la route de Broye a la Croix- Blanchot. T1 s’agit d’un Menhir, de 4^65 de 
hauteur, qui etait enfoui sous des eboulements de terre. Ge megalithe 
pese plus de 40.000 kilos. 

Subventions pour Fouilles. — BecHfication , — G'est par erreur que 
la subvention attribuee h M. Muller (de Grenoble) a et4 indiquee pour 
fouiiler autour de Bois-les-Baronnies ; ellea ^te accordde, en realite, pour 
ouilles a executer sur la Station prehisiorique de Malaucene (Vaw- 
cluse ) . 



CONGRES PREHISTORIQUES DE FRANCE. — ScsSlOn d^Alli'Ulac (23 29 Aout 
1914). — Excursions GEN ERALES ou CoNGufes. — Toutes les Excursions au- 
ront lieu en Automobiles. Etant donne le nombre limits des plages dispo- 
NiBLES [Une soixantaine seulement]^ on est piue de s'inscrire ferme, si 

possible, a l’a VANCE, POUR SASSURER D’UNE PLACE. 

I . -^Premiere grande Excursion [Caidat et Environs d’' Aiir iliac II). 

— Mercredi 26 Aout [soiree] (44 . — Depart : Place du Palais- 

de-Juslice^ a 2 beures du soir. — Depart, pour Carlat, par Vezac [Au 
CMleait de Sales]. — Ascension du Plateau de Garlai [Table de Basalte], 
— ■ Visile du sommet du PJaieau et des Ruines qui persistent. — Des- 
cenle aux Abris sous roches de la falaise Guest du Rocher, — Visite 
de \'EglUe [Inscription] et du Jombeau du Geologue cantalien Kames. 

— Visite de la Pierre Fichade [Menhir]. — Retour par Arpajon [Sa- 
bliere a Sepultures gallo-romaines]. Arrivee : 6 li. 1/2 du soir. — Prix: 
6 fp. 50. 

II. — 2® Grande Excursion de deux Jours [Nord-est du GANTAL](No«nr- 
jYj, — Jeudi27 Aout. ^ — Depart: Place du Palais-de- Justice a 7 beures 
du matin. — • Visile du Puy«Goorny et visile du Puy Boudieu (Commune 
d’Yolet) [Stations de SUex tailles d'dpoque te7'tiaire] Caillag {Sta- 
tion romaine). — Faux Menhirs. — Polminiiag, — Comblat [Chateau ; 
Grottes]. — Vic-sur Gere [Tour de VlDe]. — Pas de la Cire. — Pas de 
Compaing. — Tunnel du Lioran. — Laveyssiere. — Murat (Traversee). 
r— La Tourille. — Moissac (Motte). — Les Gluzes [Grottes refuges).— 
Rocher Laval. — NeussarguE';. Dejeuner: Hotel des Voyageurs. — Tu- 
mulus DE Gelles [Gaulois]. — Dolmen de Toul, — Dolmen de Coltjnes. 

— Molte d’UssEL. — Village NEOLniUQUE de Laveissenet. — La Pierre de 
la Yierge, — Bredon [Grottes, etc.]. — Murat {Diner el Coucher). 

Veudredi 2S Aout. — Murat. — Depart: 7 beures du matin. — Ro- 
CHER DE Ghastel [Neolithique et Moyen Age]. — Laumur. — La Chevade. 

— La Roche Seller — Brugeyroux [Croix des Bisus] Rocfiers graves ; 
Cupules, etc.]. La Tuiliere [Tumulus, etc.]. Dienne : Vue de Lacueille 
[Enceinte; croix; eglise] — Ascension du Puy Mary. — Le Puy Mary 
( 1787 metres). — Dejeuneii: du Refuge cLEylah (loOO metres).— 
Le Pas de Peyrol. — Descente du Puy Mary. — Roitle de Sale7's. — 
Salers : Longue visite de la Ville. — Saint Chamant [Grottes], — Saint- 
Cernin [Eglise]. — Aurillag. — Arrivee : 7 h. 35 du soir. — Prix:43 Fr. 

' III. — Troisieme Grande Excursion (n® V) [Excursion splendide et 

unique], — Les Gouffres etles Grottes des Gausses. — Samedi 29 
Aout. — Depart d’AuriHac, a 6 h. 1/2 du matin, par Train special (Com- 
pagnie des Ghemins de Fer d'Orleans). — Arrivee a Saint-Denis- pbes - 
•Martel. — Depart en Automobiles [Grands cars de Rocamadour], a 
'8 b. 4/2. — Arrivee, par Glugues, Mdntvalent et Miers, au Gouffre de 
Padirac. — Etude de Sculptures de Sabots d'Equidds. Descente dansle 
Gouffre (Visite des Grottes et excursion sur la Riviere souterraine) . — 
Depart pour Lacave. — Arret a Rocamadour [Vue de la VilleJ. — Tra- 
versee de la region deserlique des Causses, — Lacave : Dejeuner. — 
Depart pour le Puy dTssolud [Uxellodunim (?)] — Relour, par Train 
special, de Saint- Denis-pres-Martel (6 beures) a Aurillac (7 h. 45). — 
Prix : 34 Francs. 


UAdministrateur-gerant: J Gamber. 


Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. — 1914, 


L’HOMME PREHISTORIQUE 

XIP ANNfiE — 1914. 


Tome XII . — N® 9. — Septembre 1914. 


LA PAIRE DE PIEDS DU DOLMEN DU PETIT-MONT, 

^ -A^IRZOlSr (3yi:ox*3DilxguXL) . 

Par M.Lle 

Marcel BAUDOUm (de Paris). 


P. — Introduction. 

Definition. — 11 existe a Arzon (Morbihan), dans la presqu’ile 
de Rhuys, imMEGAiiTHE funeraire, sous tumulus^ bleu connu 
d6sormais, qai porle le iiom de Dolmen du Petit Mont. 

Sur Tun des Piliers de ce Gaveau sepulcral, an niveau de sa 
face interne, se voient des Sculptures diverses, la plupart sous 
Kovme lignes ondiMes, plus ou moins serpentantes ; mais, 
au milieu d’elles, et prfes de Tun des bords verticaux^ on distin- 
gue une superbe Sculpture, en relief au moins en appareiice, 
qui a regu le nom de Paire de Pieds du Petit Mont [Fig. 1). 

En effet, elle repr^sente deux Pieds mis, accoiiples et rappro- 
chds par leurs bords internes, avec des Orteils trbs visibles ; ce 
qui permel d’affirmer qu’ii s’agit bien d'une veritable Paire, et 
non de deux pieds, isol6s, distincts, situ6s Tun prbsde I’autre, et 
sans relation directe [Fig. 2). 

Historique. — Je ne referai pas ici riiistorique complet de 
cette Sculpture ,* je me bornerai h le r^sumer. 

1° II sernble bien que ce soil L. Davy de Cuss6(l), qui, lepre- 


(!) L. Davy de Giissfi. *— Hecueil des Signes sculptes sur les Monuments 
megalithiques du Morbihan. — Vaiines, 18G5, I*'"* iivraison. 
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mier, ait signals cette d^couverte pour la premifere fois en 1869, 
aucun auteur n’ayant pu la mentionner, ^videmment, avaut la 
fouille faite par ce savant et Ren6 Galles ! 

Henri Marlin en a parl6, au Coiigres international d'Anthr, 
et d'Arck. prefiistoriqiies^ de Lisbonne, en 1867 (1), peu de 
temps apr^s la trouvaille d’ailleurs. 

2® Mais c’est M, le'D"* de Closmadeuc,quia le mieux d^crit, en 
1873 (2), et Sgurd cette paire de pieds dans son m^raoire (Plan- 
che no X) (3), d’aprfes Testampage de D. de Guss6 II 

a etndi^ avec soin cette sculpture. 

Du Cleuziou en a donne aussi un- dessin^ d’ailleurs assez 
inexact, en 1887 (4). — Broca a 6tudi6 sur le Moulage du Musde 
de Vannes (o). 

G. el A. de Morlillet(6) en ont public une autre figure dans le 
Musee prehistorique; mais cette image se differencie assez de 
noire D6calque [Fig. 3). 

Mauvais dessin dans un article de Zambaco-Pacha(7). . 

En 1894, M. Salomon Reinacb (8) semble n’admettre qu’avec 
peine la L’dalit6 de cette sculpture : ce qui est, vraiment, assez 
extraordinaire 1 

En 1897, G. de Mortillet I’a figur^e h nouveau (9). 

En 1903, M. B . Reber Pa citee aussi (10) . 


(1) Congres ini. d'Anthr et .irch.pnh., 1867, Lisbonne [Voir p. 311]. 

(2) G. na Closmadeuc. — Sculptures lapidaires et signes graves des Dol- 
mens dans le Moi^bifian. Vannes, 1873, in-B® [Voir p, 49 et PI. n** X]. 

(3) MaiMaux pour Vllisl, de VUomme, 1885, p. 453. 

{4j Du Cleuziou. — La creation de VHomme, etc., Paris, in- 8®, 1887 [Voir 
p. 569]. 

(5) Broca. — Bulletin de la Saddle d'Anthropologie de Paris 

(6) G. et A.. DE Mortillet. *— Musee Prehistorique. — Paris, Schleicher, 
2® 6dU., 1903, m-12«,Pi. LXV, fig. 699. 

(7) Le Mon. meg. de V Armorique, etc. — Revue d' Europe, — Tirii a part 
[Voir p. 39]. 

(8) S. Reinach. — La Sculpture, etc. •— V Anthropologie, Paris, 1894, 
[Voir p. 21 ; note 1]. 

(9) G. DE Mortillet [Formation de la nation frangaise, Paris, 1897, p. 169, 
i fig.] dit que les Bateaux sont des emblbmes de migrations, et les crosses 
des bdtons de voyage ou des insignes de chefs, analogues aux crosses 
d’6v^ques. — On salt actueiiement que les Bateaux sont des Symboles so- 
laires, repr^sentant le Soleil couchant. 

(10) B. Reber, — Les Pierres a Sculpt, prdi. du Jura frangais. — Bull, 
et Mem. Soc. d'Anthr. de Paris, janvier 1903. — Tir6 part, 1903 [Voir 
p. 22]. 
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Depuis, eti 1910, M. Luquel (1) a public h nouveau un 
dessin, assez inexact encore (2). 

1’'^ Description. — Je crois ulile de reproduire d’abord ici*, in 
extenso^ le texLe de M. G. de Giosmadeuc, vu son interftl excep- 
tionnel. 

« a double figure du Centre (3) est ostensiblement la representation 
de deux plantes de pieds, nm (4). Ils se detachent par un leger relief 
du Cadre (b), en granit, sur lequel ils sent sculptes; ei, il taut bien le 
dire, le resultat obtenu par Tartiste n est pas trop grossier, quand on 
fait la part des difdcultes d’une parei lie oeuvre et des degradations que 
le temps y a imprimees (6). 

Les deux pieds sont courts, Ils n’ont guere que 0“24 de longueur. Us 
sont trop larges (0*^105) pour leur longueur (7). Les pieds sont dissem- 
blables, le pied de droite etant sensiblement plus epais que celui de 
gauche (8). 

On a basarde d’expliquer cette anomalie, en conjecturant queTouvrier 
avail lui-meme pose les deux pieds sur la dalle dugranit, et esquisseles 
contours, en se courbant et en se servant de la main droite (9^. En 
admettant cette liypothese, on pout ajouter qu’a Petal normal le pied 


(1) J.-H. Ldquet. — Sur la signification des petvoglyphes des mega- 
lithes brelons, — Revue de VEcole d" Anthropologie , Paris, 1910, p, 352, 
fig. 

(■2) Orleils mal indiquds ; absence des rigoles du bas ; etc. . 

(3) Comme legende h ia Planche n® X, figurant cette sculpture, M, de 
Giosmadeuc a dcrit : 

« Notre dessin est ex6culd d*apr^s VEstampage de M. de Cuss6 et le 
Moulage de JI. le D" Mauricet fils, au Mus^e de Vannes. — M. de Cusse a 
doim6 i'estampage comp let de ce pilier. — Nous avons nous-m6mes verifi6 
sur les lieux fexactitude de ces reproductions 

En r^alitc, ce dessin {Fig, 4) est assez inexact, comme le prouve notre 
propre D^galque {Fig, 3) et notre description 1 

(4) 11 est certain qii’il s’agit bien de pieds sans chaussures, e’est-^-dire 
nus, quoique souvent, en ces malieres, on croiL a des « Empreintes » de 
Sandales, 

(5) Reflexion un peu inexacte; le relief n’est qu’APPARENT, et non r<^ell 

(0) Idee dontil faut tenir compte, surtout pour ies autres sculptures du 

Pilier. 

(7) L^6tude'des Indices anatomiques montre qu’en rt^alit^ cela n’est pas 
tr^s exact. 

(B) Oui, les pieds sont dissemb tables ; mais e’est celui de gauche, qui est 
ie plus a fort » en rdalitd (Cf. nos mensurations). 

(9) Hypothese absolurnent coutredite par ce fait que e’est le pied gau- 
che qui est ici ie plus fort, — Enr^alite, ce n’est pas ainsi que proc6daient 
les artistes N^oiithiques. 
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droit est gentolement plus trapu que le pied gauche (1) et qu’ici Far- 
tiste n'a fait que se conformer a la notion anatomique. 

Quoiqu’il ensoit, il faut reconnattre que Timage n’a pas assez de lon- 
gueur pour se rapporter a des pieds calquds d’homme adulte, par com- 
paraison avec les pieds des races modernes (2), a moins qu'il ne s’agisse 
d’un pied de femme ; a moins encore qu’on ne tienne comple de la Le- 
GENDE.,., qui pose en fait que les etres qui ont conslruit les Dolmens 
avaient la taille des Pygmees (3) et la force d’Hercule 1 

Avouons toutefois que Pexamen osteologique que nous avons fait de 
quelques pieces de squelette, recueillis sous nos dolmens, ne parait pas 
confirmer les donnees fournies ainsi par la Tradition populaire! 

La sensation qu’on eprouve, en contemplant sur place cette pierre 
sculptee, est indefinissable. Voila une empreinle des pas humains, qui se 
deiache du'granite avec leur caractere indeniable et ayant pour enca- 
drenient unefouie de lignes sinueuses, qui nerappellentabsolument rien 
a la pensee. L’unique remarque que nous voulons faire, c’est que de 
toiites les figures gravees sur nos monuments megalUhiques duMorbihan, 
ceile du Peiit Mont est la seule qui echappe ala regie commune que 
nous avons vue suivie partout : a savoir que les images variees, gra- 
mes en creux eten relief, des dolmens armoricains, ne sont la represen- 
tation sensible d’aucun etre ni d’aucun objet de la nature animee (4*). » 

Etude personnelle. — En ce qui me concerne, j'ai cherchd h. 
me faire une opinion personnelle sur cette trbs importante 
(jeuvre d’art, en me renseignant auprbs de collogues bretons des 
plus compoLeals (M. le G. de Closmadeiic, M. Ducourtioux, 
el surlout M. Le Rouzic), mieiix places que quiconque pour me 
documenter. Puis je me suis procure un Moulage de ia Sculp- 
ture, grilce auquel j’ai pii 6tudier a fond, au Laboratoire, la 
technique et Tanalomie artislique desdits Pieds. 

I"* M. le D** G. de Closmadeuc rn’a permis de retrouver le 
moulage d'origine. — M. Ducoiirtioux m’a procure une epreuve 
pkotographique dela sculpture, que je reproduisici [Fig. 2) (5). 
EnQn, M. Le Rouzic a eu Textreme bonte de me donner une 


(1) Idde Ires juste, mais contredite par Tinexactc observation faite ci- 
dessus. 

(2) Done il n’y a pas eu Caique : ce que je disais plus haul I 

(3) L^gende des Nairn des Dolmens, (fui est relativement rdeente et a 
une toute autre signification. 

(4) M. DE Closmadeuc ne connaissait pas sans doute, alors, les autres 
Sculptures pediformes de Bretagne, et le Oheval de la « Table des Mar- 
cliands ». . 

(5) Eile a ete faite d’apres le document du Musde de Vannes. 


photographie du Pilier N® V, quipr<5seate la Paire de Pieds^ 
oti elle apparait nettement, ainsi qu’une copie de son rap- 
port, recent (1), sur les fouilles d’Octobre 1905, ex6cut6es 
par lui pour M. d’Ault du Mesnil, repr^sentant du Ministfere 
{Fig. 1). 

Jele remercie tvhs vivement du ddvouement k la Science qu'a 
montr^ en cette occasion le vigilant gardien du Musee Miln, k 
Garnac. 

Le Mus6e de la SocietS polymathique du Morbihan^ k 
Vanues, renferme un moulage, offert par M. le Mauricet. 
G’est ce moulage qu’avait vu Broca. — II y a un autre moulage 
au Mus^e Miln, k Garnac. — II y a, en outre, parait-il, un Iroizii^me 
Moulage au Mus6e de Saint-Germain. 

Maisj’ai pu, grace a M. le Verneau, obtenir, a mes frais,un 
surmoulage du Moulage, qui est au Musee du Trocad^ro, k 
Paris . 

G’est sur cette dpreuve que mon etude est bas6e et que j’ai 
pris le Decalque que je reproduis ici [Fig. 3). J’ajoute que le 
Moulage du Trocadero (2), qui a execute par les services du 
Minisfeedes Beaux-Arls, correspond non seulement aux Piedsj 
mais k la presque totality de la face interne du Pilier V, qui 
le porte. — Pourtant, j'ai du ici n6gl3ger I’^tude des sculptures 
voisines, pour ne pas trop allonger cette note. 

Etude du Support [Pilier F]. — Le Pilier, qui pr^sente la 
paire de pieds, est un ^16ment architectonique de fond du 
Dolmen ?i Couloir du Petit Mont. G'estla pierre de fond Nord: 
celle opposee exactement a rEntr6e [n® Y de Le Rouzic] (3). 
Eile mesure de hauteur environ et a une largeur de 
d’apr^s la photographie de M. Le Rouzic (4). 

Cette situation du pilier est a noier, en raison de la direction 


(1) Le Rouzic. — Dolmen a galerie du Pelit-MonL — Bull. Soc. Polym. 
du Morbihan^ Vannes, lot's. — Tire a part, 1913, in-8“. 

(2) Les creux, . — c’esLa-dire ies conlre-ernpremfes d’origine, *— appar- 
tiennent au Mus^e de Sculpture comparee. — it n’y a qu’un Moulage au 
Muse'e d'Ethnogy^aphie. — G’est celui que j'ai pu utiliser. 

On ne saurait croire quclles demarches j'ai du faire pour arriver au but I 
II faut, en France, avoir le feu sacr6 pour faire de la Science... 

(3) Le Rouzic. — hoc. cit., 1892 [Fig.; p. 4]. 

(i) Echelle donnee par les Pieds^ dont le Moulage m’a fourni les dimen- 
sions exactes. 




de VEntrie du Monument, qui, pour raoi, est orients au Lever 
du Soleil au Solstice d'EU. D’autres piliers, k symboles 
solaires, par exemple le VI (Paroi Nord), regardent le Sud 
(Soleil k Midi). 

La Sculpture se 
trouve sur la face 
interne, au milieu 
de nombreux traits^ 
formant des Ugnes 
ondulees et sinueu- 
ses, sur le cole du 
pilierk environ 
desoabord,etkO“*8S 
deson exlremitd su- 
p^rieure et 0“*45 de 
sa base. On distin- 
gue autour des si- 
gnes en forme de 
bateauxif.) [Fig,^, 
el in6me des cros- 
ses [1). 

Elle <^tait done 
Irfes apparenle dans 
riat^rieurdu Monu- 



Fig, L — Le Pilier de Fond (C6t6 Nord) (N*‘V) (i) 
du Dolmkn k Ualerie du Petit-Monfc (Commune 
d^iLrzon, WorbUian). — Phot. L. Le Kouzic (Gar- 
nac). — Echelle : 1/20 environ. — Face interne 
du PUier du Monument [N** V], situe exactemenl 
au Soleil Gouchant du Solstice d'Hiver [Ep. Neo- 
lithique]. — Cette face interne est convene de 
Gravures en Ci'eux et la Paire de Pieds apparait 
en has et k droite [Type des Sgulptures-Gra- 

VURES PeDIFORMES SUF PiLlERS DE MeGAUTHE FU- 
NERAIRE NeOLITHIQUe] 4 


ment, alors qu’il 
^tait vide, dks qu’on 
p^n^.trait dans leCa- 
veau s^pulcral, en- 
core inoccupd. 

lECnNIQUE DE LA 

Sculpture. — Dans 
ce fait, il ne s'agit 


pas, en rdalitd, d’une veritable Sculpture en reliefs e’est-k-dire 


en saillie ou ronde bosse. Ce qui constitue la figure, e’esL sim- 


plement la surface correspondante de la face interne du Pilier 


qui la supporte, Men isoUe du reste du bloc par une Gravure en 


(1) G'est le' Pilier be Fond, opposd k TEnlrde, e’est-k-dire Ic Pilier priri- 
cipal du Mdgalithe ; celui qui fut Ic premier place ici [Gulte du Soleil, au 
Solstice b'EtiS] ! 
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Creux (1), en forme (I’Engadrement d’ aspect carr6, d'ailleurs 
assez irr^galier, comme on le verra. 

G’esl Ik un caractkre Irks special, qui rattache indiscutable- 
meat ceUe CBUvre d’art, d’une part, aux classiques Sculptiires 
pkdiformes en creux ^ et, d’autre part, aux non moins classiques 
Gravures de Plantes de Pieds, tandis qu’il la distingue trks 
nettement des Sculptures de Paires de Pieds des Statues- 
Menhirs (2) [Fig, 6), qui apparaissenl toujoiirs comme en Tori'- 
de bosse, c’est-k-dire constituks par une substance, semblant 
surajout4e a la surface qui les prksente, en rdalitk oblenue par 
iin travail de piquage bien plus considerable^ sinon tout 
different, et du moins itendue k toute la surface du sup- 
port (3). 

Cela seul suffit pour me faire rattacher la sculpture du Petit 
Mont k VArl N^olithique, qui n’a pu gukre utiliser que ce mode 
de Sculpture. J'espkre, d’ailleurs, prouver, par cette ktude de 
technologie, que je ne m’avance pas k Faventure, en formulant 
d’avance cette bypothkse. 

Le travail a consiste k attaquer [tailler) la pierre au ciseau on 
a Vuser par le frottement simple d'un outil en matikre Irks 
dure. 

L’artiste n’a eu qu’a creuser, d’abord une large Rainiire 
pen profonde, entourant Fensemble des pieds, et les espaces 
interdigitaux ; puis k polir le tout, k I’aide sans doute de ces 
petits Galets lissoirs, en quartz, si communs dans les Deux- 
Skvres, aux environs de Chatillon-sur-Skvre. 

II s’agil done, en rkalitk, d'une Gravure en Creux, pluti^t 
que d’une « Sculpture en relief. » — Et le prockdk est, en 
somme, tout k fait k rapprocher de celui qui a donnk les 
les celkbres Gravures de Plantes de Pieds de Sukde el de 
Norvkge. 


(1) G’est exactement par le mCme proc^dk qu’ont dtd obtenues ies 
Baches gravees, trouvdes sur des blocs de calage du Dolmen du GralF- 
Niol, a Arzon [F. Gaillard. Bull, Soc. Anthr, Paris, 1895, 7 nov. ; voir 
p. 677-678], dont les photographies ont reproduites par moi lout 
recemmenl [M. Baudouin. A. F. S. -4., Tunis, 1913], 

(2) Cf. Statue Menhir de Saint-Cernin lAvignon^, par exemple. 

(3) En rapprocher ies Menhirs ii Bosses de Bretagne et de Sardaigne, etc. 
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llo ^ — Etude de la Sculpture. — Ensemble. 


1«> La Paire. — La paire de pieds repr^sente bien le droit et 
le GAUCHE d’ua meme Sujet {Fig. 2). 

A. Inversion. — Ilest 
certain qu’on a la me 
de Plmites d’une Paire 
de pieds. Dans ces 
conditions, la figure est 
forc6ment inversee. Le 
pied de droite est le 
pied gauche; et celuide 
gauche, le pied droit. 

D’ailleurs, comme 
chez rhomme normal, 
c’est-k-dire droitier, le 
pied droit est « plus 
fort », c’est-a-dire plus 
grand que le gauche, 
la mensuration des 
pieds nous fournira 
tout k rheure une nou- 
velle preuve, d’un au- 
tre ordre, de cette In- 
version ! 



Fig, % — La Paire de Pieds a Qrleih d’un 
^ilicr du Pktit Mont [Dolmen a galerie: Ar- 
zon, Morbihan] — Echeile : 1/6 Grand. — [Ph. 
Ducourtioux, exccut^e siir le Moiilage du 
Musee de Vannes (L, du k M. le Dr Mauricet]. 

On voit trcs bfen que les Plantes n’ont pas 
Pair d’etre parallcles, mais sont inclindes en 
dedans, du c6l6 des orteiis, tr6s nets ici. 


B. CaractIires gene- 
raux. — a) Orteils. — 
l®On distingue trfesnet- 
tement, k cheque pied, 
les CINQ Orteils, d’au- 


tant plus que la sculp- 
ture apparalt comme en relief, et quhls sont tons sdpards par 
des traits, assez marquds, quoique assez peu profonds, qui 
n’atteignent pas la profondeur des creux enveloppant Ten- 
semhle {Fig. 3). 


(1) Precede de la Gravure en creux, au trait trbs large, isolantles planles, 
comme un Hot, dans une dbpreSvSion de la piorre. 
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2^ Les cinq OrteiU ^tant tr^s distincts, leur position iadique 
manifestement une paire de pieds. 

b) Talons. — Les talons n’ont rien de special: ils sont bien 
arrondis, comme dans nombre d'autres sculptures p6difornies, 
mais un pen diff6rents Tun de Tautre. 

II est indiscutable qne les deux pieds sont places sur une 
m4me ligne transversale.^ presque horizontale, par rapport au 
bord inf^rieur du pilier qui les porte, et meme de I’encadrenaent 
de la sculpture. 

Les talons sont, en effet, S, peu pr^s au merae niveau, Fun ne 
d^passant pas Tautre vers le bas. 

II semble, par suite, que le modMe suivi par Tarliste devait 
6tre suppose vu couche et avoir les talons appuyes sur un sup- 
port; la terre ou une surface plate quelconque. 

Cette constatation est certainement en favour de ropinion 
classique qui veut que ce soient des Plantes de Pieds, et non 
des faces dorsales, qui soient repr^sentees ainsi. 

c) Plantes. — Les Plantes sont conformes au type general, 
car elles vont en s’elargissant dii talon aux orteils. Mais la con- 
ga vitk du bord interne et la convexite du bord externe^ habi- 
tuelles, manquenl totalement ici. 

Ce qui prouve bien que Farliste n’a copi6 k ce moment, — au 
moins dans son imagination I — qu^m modhle vivant, et non pas 
une veritable Empreinte, faite sur un sol raou durci. 

D’ailleurs T^tude du grand axe des pieds valeprouver aussi, 
d'une autre fa^on. 

En effet, si, k premiere vue, les axes des deux pieds paraissent 
parallMes ou a peu prfes, k un examen attentif on constate qu'en 
r^alit^ il n’en est rien; et on ne doit m^me pas les considdrer 
comme tels, en raison de ce qui suit. 

Si, sur le decalque de la sculpture, on prolongs en haut les 
bords internes des pieds, on constate que ces lignes ne peuvent 
pas fetre prolongdes, k Tinfini, sans se rencontrer; bien au con- 
traire, elles se rejoignent assez vite : a exactement O^'IO des som- 
mets des gros orteils ; et Tangle qu’elles forment est de 12"^ 
environ. D'ailleurs, entre les sommets des gros orteils, il n’y a 
que 0™030, tandis qu’entre les deux bases des talons on a 
0®080 au maximum. Le triangle isocfele ainsi obtenu a done 
0®080 de base, sa hauteur dtant de 0*”34. 

11 rdsulte de cette constatation, trhs importante au point de vue 
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th^orique, que les orteils des pieds sont nettement penches en de- 
dans. Par consequent, Fartiste reproduisait done bien un modele 
mort, puisque, quand un homtne vivant est couche, les pointes 
des pieds ne se rapproebent pas d’ ordinaire de cette fagon (1). 
D’habitude un malade, au lit, a les pointes des pieds en dehors, 
en elfet. 

Cette disposition des Plantes permet done de r^soudre une 
question que je me suis pos^e jadis. Les N^olithiques repr6sen- 
taient'ils direclement des viies de Plantes de pieds ? Ou bien ne 
sculplaient-ils que des reproductions durcies ou 

non, sur la vase des rivages ou le sable des plages? — II est 
certain, d^sormais, qu’ils travaillaient, non pas d'aprbs des 
preintes materielles sur terrain mou, mais d’apr^s le modye 
acad^mique, ou tout au moins le souvenir visuel d’un tel 
modfele . 

En eflfet, pour obtenirun r^sultat corame celui du Petit-Mont, 
il faut comrae modMe un homme suppose couche. Un homme, 
en station verticale habitueile, a bien parfois des talons rappro- 
cMSi mais non pas les Orteils (k moins d'etre un infirme) ! 

IIP. — Etude de chaque Pied. 

P. Pied droit. — Nous diisignons, sous ce nom le pied, 
qui est k droite de la Fig. 3. 

A. Dimensions. — Les dimensions varient suivant la fagon de 
les prendre. 

a) Elies sont les suivantes, au niveau du creiix le pro fond 

de la sculpture et ce sont ]k les mesures maximum. 

Longueur maximum : 0‘”240. 

/ Talon (minimum) : O^'OIO. 

2® Largeur < Centre (moyenne) : 0“'090, 

( Racine des Orteils (maximum) : 0™098. 

b) Mais, en r6alit6, comme le Pied est en relief et qubl a 
obtenu par une Gravure, du type n^olithique, en forme de V 
par consequent, les parois de ce relief ne sont pas d pic., mais 
inclinees de la surface vers la profondeur et du centre vers les 
limites exterieures de la sculpture. 


(1) J’ai constate souvent le fait dans les Amphitheatres d'Anatomie des 
Hopitaux ou des Ecoles de medecine. 
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II en r6sulte que, de chaque c6t6, il y a presque 0«*010 de 
difference! — Dans ces conditions, en mesurant d la surface 
meme du Pied, ou a les dimensions suivantes miuimnm. 



Fig, 3. — Di5cALQUE du Moulage de la Paire de Pieds du Petit Mont 
fMorbihan). - Moulage de la Colleclion Marcel Baudouin [P. M‘l. 

Echelle : 1 /4 Grandeur. ^Legende : D, C6td di^oU ; — G, C6te gaucke \ 

Bi, Rin, Riv Rigoles ; — P., Plante (limUe); — T, Talon (Jimite); — 
Co, coupe au niveau de M-M^ ; — B^, extremit^s des 

Bigolas ; »- S, Surface de la pierre ; — M, MS bord de ia Gravure. — PS TS 
Saillios de la plante et du talon ; — bS Rigole correspondant au 
centre deda Paire de Pieds, 


Longueur (maximum) : 0“230 (5 millimetres de difference au 
talon et anx orteils). 

Talon : O^'OSO (difference : 10 millimetres de chaque 
cdtd). 

Centre : 0*'^075 (difference 7 millimfetres de chaque 
c6td). 

Racine des Orteils : 0®080 (difference : 9 millimfelres 
de chaque c6td). 


Largeuk 
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On voit que cette analyse nous confirme dans Thypoth^se d’un 
travail k Taide d^outils en pierre, car, avec le Vd pic 

^iait anssi facile k obtenir que le plan incline (1). 

La Distance talon-racine des otteils minimum [gros orteil 
forc6ment) est ici de 0,190. 

B. Indices. — Pourle calcul des Indices^ ces differences n’ont 
pas grande importance, puisqu’il ne s’agit ici que de Rapports 
et que Vinclinaison repr^senle presque une constante obli- 
gatoire. 

Nous calculerons done les Indices d'apr^s les dimensions 
maximum* 

1. Soleo-podaliqne : 98X100 : 240 (2) = 40,33. 

I. Talo-podalique : 70X100 : 240 29,16. 

I. Talo-soleen : 70 (3)X100 : 98 (4) « 71,42. 

C. Ortbils. — Les dimensions, correspondant aux (les 
auires n’ont pas d'intdret), sont les suivantes : 


Gros Orteil 

n° 1 

Longueur 

.... 42 

Lavgeur 

24 

Orteil 

ii» 11 

39 

14 


n” III 

35 

14 

— 

11“ IV 

33 

13 

— 

n“ V 

17 

15 


D. CdT^. — Comme il y a Inversion, ce pied esi, bien 
entendu, le Pied oauche, en rdalite. 

2*" Pied uaughe. — A simple vue, il parait le plus grand. 

A. Dimensions. — Le tableau suivant resume les dimensions 
de ce pied, en tenant compte des remarques formul6es plus 
haut. 

Maximum \Creax^ Minimum [Swr/VfceJ 


Longueur (maximum) 

0,250 

0,230. 

( Talon 

0,070 

0,045. 

Largeur I Centre 

0,095 

0,075. 

[ Racine des Orteils . 

0,102 

0,085. 


(0 Bien enlendu, on retrouve le inemc phenomcne dans les Sculptures 
pediformes en Creux, mais c’esl en sens inverse: les dimensions minimum 
correspondent alors au fond, et non a la surface. 

(2) 0.24 = 4 X 0,06 (Commune Mesure niolUhique), 

(3) 0,70 = 10 X 0,06 -j- 10™”* (Commune Mesure). 

(4) 0,98== 16 X 0,06 H-20«nni. 
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La Distance talo-racme des or teils (gros orteil) esl de 0*”195. 

II est facile de voir que ce pied esl pins grand que le prf'co- 
dent, puisque 0‘^250 > 0^240; > 6^98; > O'^QO. 

Au point de vue longueur, il y a 0”^250 — 0*»240 = 0“010 de 
difference; et^ en largeur, une raoyenne de O’^OOa. Cela corres- 
pond h pen prfes k ce qui s’observe chez rhomme normal, od 
run des pieds est presque toujours plus grand que Faulre. 

Cette constatation est done une preuve^ 6vidente, de I’Inversion 
de la Sculpture, puisque, chezl’Ilomnie adulte normal (1), e'est 
le Pied droit qui esl le plus fort 1 — Ce pied est done, en 
r6alil(!^, un pied droit, et non un gauche. 

B. Indices. — Les Indices de ce pied, calculus comme pour le 
precedent, donnent : 

L SoMo-podaligiie : 102x100 : 250 = 40,80. 

L Talo-podahque : 70X100 : 250 = 28, ». 

L Talo-soUen : 70X100 : 102 = 68,62. 

Si nous rapprochons les indices de ce pied de ceux du pr6ce * 
dent, nous avons les chiffres suivants [sans correction de Fm- 
version ] : 

Pied gauche : 40,80; — 28, » ; - 68,62. 

Pied droit : 40,33; — 29,16; — 71,42. 

Les differences, comme on le voit, sont peu marquees, sur- 
tout pour rindice soUo-podalique le plus important (40,80 
pour 40,33). — Ces deux gravures cadrent done assez Men. 

C. Orteils. — Les dimensions des orteils sont les sui- 
vantes (nous ne donnons ici que les maximums, fournis par les 
creux). 


Gi'os Orteil n" I 


Longueur. 

45 

Largeur, 

22 

Orteil n®II.... 


40 

20 

— n° III . . . 


30 

15 

— n«IV.... 


20 

13 

— 11“ V ... . 


10 

15 


Par comparaison avec Fautre pied, il n’y a rien h dire pour 
leslargeurs; mais il est Evident que certaines longueurs sont 


(1) Sauf dans les cas de Gaucherie, puisque e’est la Droiterie qui est la 
cause de ce pMnom6ne. 
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un peu plus considerables ici: 0”*045 > 0®042; 0*"040 ;> 0*"039. 
Cela n'a d’ailleurs pas d’int6ret. 

La longueur du gros orieil n'^ (I) est ici de 0“043. Par rapport 
k la longueur lolale du pied correspondant (0"’250), il n’est pas 
lout h fait normal, puisqu’on a 0^^045 pour 0"'2o0* En effet, le 
1/7 (ce qui esl le Rapport anatomique normal) de 0®230 n’est 
que de 0'®035, et non de 0^045. — Les Orleils sonl done un 
peu longs, 

1V°* — Gj^Nj^RALIT^S. 


1*^ CoMPARAisoN DBS DEUX PiEDS. — Je rapprocbe, dans le 
tableau cLdessous, les caracterisLiques des deux Pieds. 

Dimensions. 


I. 

Lonoueur (max.) 

r Talon 

Largeur \ ^ , 

fM ^ 

Racine des Orteils^ 


— P. Droit. 
0""240 
0^«070 
0^^090 
0"'098 


II, •— P. Gauche. 
0'"230 
0‘“070 
0^095 
0*^102 


Corame on le voit, c'esl bien le Pied gauche, qui apparait 
comme leplus grand ! 


2"^ Indices anatomioues. 


I. SoUo-podalique ; 40,33; 40,^0 [Normal] (1). 

L Talo-podalique ; 29,16 ; 28, » [un peu fort] (2). 

1. Talo-soleen : 71,42; 68,62 [trop faible] (3)- 

C’est ici le Pied droit qui apparait comme le plus r6gulieT^ 
e’est k-dire offrant des ecarts moins grands avecles Indices nor- 
maux d’un sujet du sexe masculin. 

2" Engadrement de la Plante. — La paire de pieds, dans son 
ensemble, Emerge, puisqn’elle apparait en refe/,de la plage de 
Sculpture en creux, qui Penloure [Fig. 3). 

Celle -ciaune forme h peu pr^s mrrde, ayaat0™020de hauteur, 
0“030 de largeur en haul, et 0“’024 da largeur en has (4). La 


(i) Normaie:40, » [Sexe Masculin]. 

&) Normale : 27,33 [Sexe Masculin]. 

(3) Normale : 73,33 [Sexe Masculin]. 

(4) On voit aj^arailrc li la Commune Mesure intercupulab'e (O.Oio = iin 
pouce). - En effet : 0,30 = 0,06 x 5 ; et 0,24 «= 0,06 X 4, - Cela rnontre 
men que nous sommes toujours a rUpoQUB Neolithique I 



paire est done entour^e, sur lout son pourtour, d'nne sopte de 
Fosse ou de Creiix, obtenue par une veritable Gravure au Burin- 
Ciseau^ profonde de 0“00o en moyenne. Cela prouve bien que 
le relief en question de la plante n’est dtl, en somme, qu'^ un 
creusage peripherique, en forme de cirooavallation carree. 

Gomme je Tai dit en reality la plante de pied n’est 
done pas en vrai relief, en ronde-bosse type ; il n"y a relief qu’en 
raison des creux constituant Tencadrement [Fig. 3). 

La figure est ainsi au niveau m6me de la face interne du 
pilier et ne fait pas saillie au-dessus de celle-ci. C'est ik un 
point de technique trbs interessant, qu’on n’avait pas soulign6 
suffisammenl jusqu’k present, k ce que je crois. 

3*^ Annexes. — Amorces de Rigoles. — De plus, I’encadre- 
ment en creux de celte plante pr6sente, k sa base, d’abord duc6t6 
droit^ Tamorce d’une petite Rigole courbe et en forme d’S 
[Fig. 4; Ri). 

En outre, une autre amorce de rigole se voit au-dessous de 
I’espace inter-talonnier; et on remarquera que cette rigole 
{Fig.^; Rin, A^ arrive aussi di^droite, comme iapr^c^dente. 

Enfln^ au coin gauche, existe une troisikme amorce de rigole 
(Fig. 3; R^^), moins nette. 

Pour d’autres empreintes p^diformes, j’ai appel^ ces Rigoles, 
ou cavites annexes, des traces depas ou des vestiges darrivee 
des piedSy au point ob ils sont sculpt^s. Ge n'estlk, 6videmment 
qu’uiie manikre de parier;et qu’un proc^d6 conventionnel, pour 
indiquer des sculptures d’ordinaire non citdes, et qui pourtant 
ont une r^elle importance, car on les rencontre trks souvent. 

On remarquera qu'on ne les trouve ici qu’au niveau des 
talons, des deux cdtes et au centre, et non pas sur le haul des 
cotes. 

Les deux rigoles extremes se rapportent aux deux pieds et 
celle du centre k Fespace interpodalique, ^videmment. 

En tout cas, e’est certainement Ik un Travail humain., ayant 
une signification quelconque, qui reste k d^couvrir. 

Autre Gravure piiDiFORME du Pilier n° V. — Sur le dessin 
public par M. G. de Glosmadeuc (1873) et sur celui du Musie 
prehistorique, il semble bien qu’au-dessus de la paire de 
pieds {Fig. 4;, k environ 0^30 et un peu k droite, il y ait une 
veritable Gravure^ repr^sentant une Empreinte en forme de 
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Sandale, du type Nordique, d’un Pied gauche ! Ge pied, par 
suite, n’aurait pas d'Orteilsl Mais, comme nous ne poss^dons 
pas le Moidage de cette « Gravure p^diforme » suppos6e, nous 



Fig. i. — La Pairk DE PiisDs du Petit Mont. — Reproduction de la 
Planche du Mdmoire de M. le de Glosmadeuc (1873). — Echelle : 1/7 Gran- 
deur environ. — L^gende t P, Paire de Pieds; — R, R*, Rigoles voisines; 
— J, Signe jugiforme ou Bateau. — G., Pied probable. 


ne voulons pas nous prononcer aujourd’iiui sur sa nature 
veritable... 



Bornons-nous h remarquer qu’elle mesxtre (1), approximative- 
ment : 


Longueur (maximum) . 

Larseur \ • • ■ 

( Talon 


0“230 

0>«070 

O^OdO 


En calculant les Indices directement surles dimensions r^elles 
de la figure de M. de Closmadeiic (0*^029, 0*"010, 0*"007), on 
obtient : 

Indice soUo-podalique : 10X100 : 29 = 34,48. 

Indice talo-podalique : 7X100 : 29 =: 24,13. 

Indice talo-soUen : 7x100 : 10 = 70,00. 


Ces indices sent beaucoup trop faibles (34,48, au lieu de 40,00 ; 
24,13, au lieu de 27,33 ; etc.) pour nous permeLtre d’etre abso- 
lument affirmalif, en ce qui concerne la r^alite de ceLte Gravure 
pediforme, Mais, cependaut, elle est assez probable, vu la 
leg^re concavite du bord interne el la convexite tr^s nette de la 
planle en dehors (2). 

5® CoMPARAisoNS. — 1® Sculptures seynblables. — a) La Sculp- 
ture, qui, comme forme^ se rapproclie le plus de celle du Petit 
Mont, est ie Pied de la cel^ibre station de la Vallee de Fontanalba 
(Ligurie), dite du Laedes Merveilles. Ce Piedpresente i§galement 
les Cinq orteils^ bien nets, et atissi bienisoies qu’ici. Mais il n’y a 
Ik qu^un seul Pied^ et non une Paire ; et, d’autre part, il s’agit, 
je crois (je n'ai pas pu le verifier), d’une sculpture en creux 
[et non pas en reliefs du type d’Arzon (M.)], d’aprfesdu moins le 
D^calquequ’abien voulu m’adresser M. E. Bicknell {Fig* 5), Mais, 
n’ayant pas vu, de mes yeux, de Moulage du Pied du Val Fonta- 
nalba, je ne peux pas insister davantage sur cette comparaison. 

Les dimensions de ce pied, qui est un pied gauche (et, aprfes 
correction de Tinversion, un droit), compar^es avec celles du 
pied correspondant du Petit Mont, fournissent les chiffres sui- 
vants : 

a) Pied du Petit Mont (G.) = 0”®250; — 0®102; — 0“070. 

b) Pied de la Fontanalba (G.) = 0**285 ; — 0*”105; — 0«063. 


/ (i) D’apr^s le dessin de M. G. de Closmadeuc. 

(2) Sur la Photographic de M. Le Rouzic {Fig. 1), on ne distingue pas 
bien nettement cette Gravure, qui reste a 6tudier plus compMtement. 

18 



Vig. 5. — he Pikd de la Vallee de FonUaialija (U^urift) [Ducaique I 
Bicknoll]. — Echelle : Grandeur. Legends \ P-G, Piod gauclie. — 

Liaiie des orLeils. — 1, Talon. 
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On voit par Ik que celui du Sud de la France est un pen plus 
long^ maismoins large. — Aussi Indices sent : 36,84; 24,10 
et 60,00 (an lieu de 40,80; 28,00 ; 68,62), c'est-ti-dire bien plus 
inexacts encore que ceux du Petit Mont (1)1 

b') Une autre sculpture pddiforme, qui parait ressembler aussi 
beaucoup k celle du Petit Mont, estcelle ie Sans-Luis (Bolivie), 
figurde par Louis Levistre (2); mais elle ne comprend aussi qu’un 
seul pied^ et toujours le pied gauche [droit, par suite de rin- 
vasion) I — On y voit aussi cinq orteils, trfes-nets ; et, ?i cOtd, on 
distingue, parait-il, iin Serpent el un decor en Dents de Loup^ 
du type n^olithique (3) , 

D'ailleursL. Levistre a pris soin lui-m^me de rapprocber 
celte sculpture de Bolivie de celle de Bretagne, en disaht: « Je 
crois int^ressant de reproduire [k c0t6] le dessin du Dolmen du 
Petit-Mont, qui offre la plus singalifere analogic avec la Gravure 
de la pierre bolivienne. C'est a Tobligeance de M. Vicherat, ins- 
LiLuteur k Locraariaker, que je dois la communication de ce des- 
sin (4). » — La ressemblance est, en effet, plus frappante encore 
que pour le Pied de Ligurie I 

{ A suivre ). ' 


(1) Marcel Baudouin. — hes Sculptures et Gravures de Pieds humains 
sur Rockers. — Congr^s AFAS, Tunis, 1913. — Paris, 1914, in-8% 80 fig.^ 127 p. 
[Voir p, 36 et 40]. — Dans ce travail, Le Petit Mont est, bien entendu, cit6 
et figure (Figure 8). 

(2) Louis Levistre. -^Les Monuments de pierre brute dela rSgion duMon- 
toncel [Allier) et les Pierres Jdmaihres [Creuse). — Rev. Scient. du Bourb, 
et du Centre de la France^ Moulins, 1901-1902. — Moulins, 1902, in-S®, E. 
Auclaire, 187 p., 43 Fig, [Voir p. 73-75, Fig. 9 et 10]. 

(3) Malbeureusement, nous manquons totalement de details sur celte belle 
ceuvre d’art, fort inlbressante. 

(4) En r6alit6, le dessin publi6 ici ne doit 6tre qu'une reproduction de 
celui de M. le D** de Closmadeuc (Voir uotre Fig, 4). 



Le Hochet Prehistorique de Ruscino. 


PAR 

Henry ARAGON (Perpignan, 

Membre delaSoci6t6 fran^aise d’Archdologie et de la So cieU prehistorique 
franoaise, Conservateur du Musee Archiologique de Perpignan. 


Le fameux « Hochet » Arverne a pi’ovoqu6, dans le monde 
scienliPique, de precieuses reflexions el la reproduction pliologra- 
phique d’un tel objet, trouve dans les fouilles de Ruscino, prouvera 
que le Cantal n’esl pas le seul pays oil Ton a utilise ou fabriqu6 
ce hochet gallo-romain. J’en fais paraitre aujourd’bui la pboto- 
graphie [Fig. 1), pour edairer le lecteur sur la destination pro- 
biematique de cette pihce originale. Si Ton compare ce lesson li 
celui que nous avons signaie dans la pr6cedenle notice, el qui 
ful decouvert h. Sommes-Vesle, dans une Marne, on pent affirmer, 
avec M. Pagfes-Allary, le distingue prehistorien, quecet objet est 
le « hochet gallo-romain arverne des premiers sihcles de notre 
hreeld’origino gauloise ». Les unes et les autres ont la mSme 
destination et ont ete inventes pour calmer les rages des dents 
d’un enfant ou pour le distraire. 

La deconverte de cet objet dans les fouilles de Ruscino est 
pour la prdhistoire d’une grande importance et dune rdelle 
utilitd, pour bien affirmer I’origine et la destination de ce frag- 
ment en terre cuite. 

Onavait, en effet, vainement cherchd des traces de cejouet, 
soil dans la littdrature, soil dans les grands Musdes (Saint- 
Germain, Garnavalet, Louvre, etc.), soit dans des collections 
privdes; et cette heureuse coincidence d’objets similaires, trouvds 
en Champagne, en Auvergne, et tout rdcemment ici, h Ruscino, 
prouve qu’il s’agit d’un instrument assez usuel. Nous voyous 
alors M. Paghs-Allary commencer k attirer I’attention sur cette 
forme bizarre ; puis M. H. Gardez en dclaircir I’dnigme ; et enfln 




Fig . i. — Hoghet « Ga.llo-AlRVerne y ) de Rusgino (Fouilles 1910). 




— ^78 


r^minent D*" G.Gharvilhat (do Clermont-Ferrand) d^monlrer « ce 
queFobjet avail dansle ventre » et,par IJi, confirmer Fagc gallo- 
romain. 

Et ce tout petit objet, qui parait si futile, si insignifiant, quand 
on Fa dans les mains, fait naitre, de la part de tous ces savants 
qui cherchent h en d^couvrir le veritable but, des reflexions, qui 
vous charment par leur esprit et que jc ne peux m’empecher de 
citer : 

(( Ce petit objet en terre cuite, ecrit M. Pages-Allary (dont j’ai reproduit 
quelques phrases), ce petit objet bizarre en terre cuite, dont j’ai cherche 
a deviner I’emploi, n’est-il pasunoutil des plus precieuxpour la prehis- 
toire? Ne nous demontre-t-il pas une fois de plus que le besoin fait 
naitre Fobjet dans son milieu ?... Ne fait-elle pas aussi doser Famour 
pour Tenfant, a qui Ton cherche a eviter des pleurs par la distraction, 
ou deja a occuper les sens, sinon I’esprit d’observation, quand ce n’est 
pas I’etourdir par le bruit, ou le calmer par le moyen de guerir un mal 
par un autre moindre, en lui faisant m ordre, avec ses gencives aga- 
cees par la poussee des dents, un morceau dur, insoluble, done sans 
saveur ? » 

Et cela d^montre bien que Fon savait d6jA. A cette 6poque que 
« Pillusion remplace souvent la r6alit6 1 » 

On avait dmis, k ce sujet, quelques opinions pour bien deter- 
miner Femploi de cet objet ; je les resume rapidement. 

Le D** G-udbhard, pour qualifier ce tesson du mot « hochel », 
trouvait « Fobjel unpeulourd o. M. Denoyelle (de Beauvais), qui 
n’a jamais pu supposer que ce ftit un hochet, k cause du 
manque de moyens d'atlache au cou de Fenfant et k cause de la 
casse de cet objet fragile dans les mains d’un enfant, n*y voyait 
qu’un sifflement k roulements ». 

Mais les d^couvertes, faites eii Champagne par M. Gardez, 
prouvaient que les Arvernes et les Remi se sont done, suivant 
Fexpression meme de M. Pagks-Allary, une fois de plus donnd 
la main, pour affirmer, par un lien commun de plus, en edra- 
mique, la mSme coulume d'6ducation intime et familialc, la 
grande affiliation sympathique de ces deux importanls berceaux 
et foyers gaulois. 

La trouvaille rdeente, faite dans les fouilles de Riiscino (Fig. 2 
et 3), se Gonfirmant done encore trois fois, dans des pays bien 
gallo-romains, par trois objets identiqiies, n’aura, par consequent, 
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d^autre attribution possible que I’amusement, la distraction et 
Tapaisement des enfants. 

Et puisque, en les comparant, ces objets paraissent presque 
identiques, je m'empresse de citer la description savante, que fait 
le D** Gu^bhard de ce hochet en terre cuite, trouve par M. Lai- 
lemantdans un foyer gaulois, dans la Marne. 

« G’est, geometriquement, le solide forme par la triple penetration 
orthogonale symelrique de Irois bouts de cylindres mousses egaux de 
0^08 de longueur et pres de 0«i03 de diametre, dont un massif, deux 
autres perces d’un canal de 0^009 de diametre, constituant par leur 
ensemble six moignons.. A la rigueur, peut-on y voir le bitetraedre de 
M. Pages-Allary, a flancs plus rentres, et a substance reportee sur les 
saillies, fagonnees en cylindres tronques, au lieu de cones emousses ». 

II serait, je crois, impossible, de ddcrire plus exactement 
Tobjet que nous possMons et que la photographie {Fig. 1) repro- 
duit avec ses dimensions exactes. La seule difference, qui existe 
entre ces deux objets, c’est que, dans le hocbel de Ruscino, la 
longueur lotale de Fextremite d’un moignon k Fautrebout est de 
0*”055,tandisque celui de M. Schmit (Congrbs de FA. F, A. S.,k 
Dijon) a 0“08 de long. Les formes sont sensiblemenl les memes ; 
les trousqui existent kchaque branche ne traversent pas FobjeL; 
mais, an centre de cette pifece, les perforations sont en diago- 
nale, suivant les lignes gdomdtriques que j’ai dessindes, pour 
bien iudiquer les perforations (1). 

On pent dgaleraent constater, comme pour celui du Cantal, la 
trace encore visible de F^bauchoir plat, qui a servi k aplatir 
ext^rieurement chaque ar^le. Les perforations existant entre les 
saillies font Feffet d’yeux de part et d’autre de chaque nez ; mais 
je ne pense pas qne le fabricant, en fa^onnant Fobjel en pAle 
grise, ait en une intention anthropomorphe ; et on pent supposer 
aisdment que ces trous servaient uniquement k suspendre ou 
faire tourner cet objet de jeu ; c’est, dn reste, pour la pifece 
idenlique qui provient des fouilles de Massiac, dans le Gantal, 
Favis du grand savant, le D** Gu^bbard. 

En somme, cet objet offre les plus grandes analogies avec 
Fint^ressante pihce du Congrks de Dijon. Non seulement la 


(1) On compreudra aistoentque Tobjel est percd en aod, boc, etc., sub 
vant les lignes dont le prolongemenl est a’od’, b’oc’, etc. 1 ). 




Objels pr^historiques, trouv^s a Ruschio (Age du Fee) 





fornie; mais les dimensions sent presqueles m^mes. Je dirai, en 
terminant, que, si r^chantillon Gallo-Arverne de Murat pese 
80 grammes (ne pouvant indiquer le poids de Fobjet pr^sentd 
par M. Schmit), je ferai remarquer que Finteressante petite 
pi^ce de Ruscino pfese 30 grammes. 

Je me suis base pour celte courte 6iude des hocliets prehislo- 
riques snr les diff6rents rapports des 6minents savants en Pr6- 
histoire eL dont lesjugements font autorite. J’ai associd dans 
cette note sommaire les noms les plus distingu^s, comme ceux du 
Gu^bbard, de M. Pagfes-Allary, de M. Denoyelle,de M. Gardez 
et de Feminent prehistorien, le D** Charvilhat, qui sont des illus- 
tres repr^sentants de la Science fran^aise. — Puisse ma decoa- 
verte leur 6tre utile, pour pousser kla solution vraie et definitive 
de cet interessani problfeme. 

Dans tons les cas, j’ai pr6sent6 Fobjet ; et je me suis efforce, 
enbien modeste pr^historien, de comparer cet « objel enigma- 
tique » aux « hochetspr6historiques », decrits avectantde com- 
petence par les eminents savants que je viens de citer. 
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Les Sculptures et Gravures de Pieds humains sur Bo- 

chers; par M. le D** Marcel Baudouin (de Paris). — Paris, 1914, in-8o, 

I'^i p., 80 figures (1). 

M. le D’’ Marcel Baudouin vient de publier un tres-curieux volume, 
des plus docuraentes, sur ce sujet, absolument neuf et tout a fait inedit. 

Voici les conclusions de cet important memoire, qui fera date en Pre- 
histoire, au point de vue de I’Art et de la Mentalite religieuse pour 
Tepoque de la Pierre polie. 

Les Sculptures et Gravures de Pieds humains sur Rochers, aujourd^hui 
connues, sont reparties dans le monde entier. On en trouve aussi bien 
dans Jes Ameriques du 8ud et du Nord qu’en Asie, qu’en Afrique et qu’en 
Europe! 

11 s’agit la d’une CSIuvre humaine, dont Pidee a germe, partout a la 
fois ou a peu pres, des PEpoque neolithique, c’est-a-dire des que le Cer- 
veau humain eut conquis tine certaine Mentalite. 

Cette manifestation artistiqut^ comme la Trepanation neolithique, 
est une preuve indeniable de l’Unite de l'Evolution cerebrale a la sur- 
face DU Globe ; et, partant, elle constitue une des raisons les plus puis^ 
santes qui doit nous servir a combattre la theorie ancienne, dont on a 
tant abuse, du Cheminement des Civilisations prehistoriques de la Pierre 
polie el de Page des Metaux ecOvient en Occident, — L’Homme, dans 
toutes les parties du monde, a subi, en realite, la meme Loi, pour son 
Cerveau que pour ses Ossements 1 

Pour qu’une telie manifestation ait pu ainsi se produire, il faut qu’elle 
soit la representation d’une de ces Idees puissantes, autant qu’univer- 
selles, qui sont capables de provoquer les travaux les plus difficiles. — 
Sonorigine doit done correspondre a Tapparition du Phenomene mental, 
appele la Religiosite. — II n’y a que la Foi qui puisse soulever des 
montagnes. . . 


(1) Got ouvrage se Irouve k la Librairie Gamber. 
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En eflfet, tout concorde a prouver qu’il s’agit la, comme I’a dit Salo- 
mon Reinachjd’une oeuvre d'essence cultuelle, en rapport avec la TMo^ 
phanie^ c’est-a-dire la manifestation d^une Divinite. 

G’est le CuLTE do Dieu-Soleil, qui semble bien etre a la base des Sculp- 
tures pediformes, au moins a TEpoque neolithique. 

Ce Gulte, qui est essentiellement humain et universel, explique, d'une 
faQon tres naturelle et tres simple, tous les faits observes au cours de 
cette longue etude. 

Par suite, ces manifestations rentrent dans la grande Classe des Sculp- 
tures sur Rochers du dibut du Robenhausien, qui comprend non seu- 
lernent les Cupules, ^cuelleSj Bassinsj RigoleSy etc,, mais aussi les 
Sculptures et Gravures en forme de Sabots d'Equidds, 

Cette manifestation, d’ordre religieux, ne semble pas avoir disparu 
lors de I’invention de la Metallurgie. Elle parait avoir survecu a Page du 
Guivre et a I’^ge du Bronze, et probablement meme a Page du Fer. Et 
tout porte a croire que toutes les Religions modernes Pont adoptee et 
utilisee, en la modifiant suivant les besoins de leur Gulte. 

Les Traditions et les Legendes, quis’yrapportent (Folklore) sont toutes 
relativement modernes (Age du Fer). — Le Peuple a d'ailleurs souvenl 
confondu ces oeuvres d’art voulues avec certaines CaviUs nature lies des 
Rochers, analogues. 

Les Rochers a Pieds sont des Monuments prdhistoriques de la plus 
haute importance, en ce qui concerne Porigine de PArt neolithique^ des 
Religions, de la Civilisation humaine et de la Ghronologie de PAge de la 
Pierre polie. 

II importe done d'assurer leur conservation, au meme litre que celle 
des Megaliihes funiraires^ plus recents pour Ja plupart, et que les autres 
Rochers d Sculptures ndolilhiques, qui sont de la meme epoque et 
repandus partout. 

En terminant, nous toettons le voeu que tous les Etats veuillent bien 
s’y interesser de suite — car il y a urgencel — ; pour arr^ter leur des- 
truction inutile, enlevant aux Prehistoriens des materiaux d’atude du 
plus considerable interet. 


Notes archdologiques; par Leon de Vesly. — Rouen, in-8®, 1914, 
figures. 

On trouvera dans cette interessante plaquelte : 1° La description d’un 
vase grec du v® siecle, ne presentant rien de special, en dehors de sa 
valeur artistique; 2® le recit des decouvertes de Biville-Ia-Riviere; 3® la 
description d’un tiers de sol d’or merovingien; 4® celle d'un ebausse- 
trape et d’un cadenas du moyen age; celle des ruines du Chateau de 
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Houdetot; 5® enfln une petite etude sur le Theatre romain de Lille- 
bonne (1). 

Les decouvertes de Biville-la-Riviere etanl surtout de I’epoque mero- 
vingienne, on voit que ce travail n*a trait qu’a TArcheologie proprement 
dite, et, en realite, n’est pas du domaine de cette revue. — Quoiqu’il en 
soil il faut feliciter I’auteur de cette importante contribution, tres bien 
illustree, a I’Histoire vraie de la Normandie. G. S. 




NOTJVELLES 


CoNGREs Prehistorique DE FRANCE. — Sesstou de Lons4e- Saulnier : 
4913. — Les Souscripteurs qui, par suite des circonstances presentes, 
n^ont pas encore re^u le volume du Gongres de Lons-ie-SauInier, paru 
depuis Juillet 4914, sont pries de le rdclamer^ directement^ d I'lmpri-^ 
meur de ce volume: M. Monnoyer, 12, place des Jacobins, Le Mans 
(Sarthe). 

L’angiennete oe lIIomme. — Les Argentins font grand bruit avec la 
decouverte recente qu’auraient faiteleurs geologues, dans des excavations 
de terrains, a Mizamar, appartenant a n’en pas douter a Vipoque ter-- 
tiaire^ d'armes de pierre, d’ustensiJes et d’objets, denongant la presence 
de I’homme a cette epoque reculee. — 11 convientde dire que nos savants 
et nos anthropologues officiels accueillent cette nouvelle avec scepti- 
cisme(Ga3?. mid. departs). 

Decouverte d’un Gimetiere merovingien a Bannes (Marne). — Une tres 
interessante decouverte a ete faite, a Bannes (iMarne), d’un Cimetiere 
antique, etabli a quelque distance des fameux Marais de Saint-Gond, ou 
jadis on decouvrit des Pilotis lacustres. Le cimetiere de Bannes etait 
etabli en plein calcaire; et les tombes etaient taillees a meme la crale, 
creusees presque toules a 1 m. 50 de profondeur. Dans les 260 tombes 
qui oni ete fouillees, on a decouvert des poteries, des armes et des mon- 
naies de Tepoque merovingienne. Ges diverses pieces ont ete plac^es 


(I) Je puis renseigner M. de Yesly sur le morceau de Bitume de Judee 
quit a Irouvd k Lillebonne. — Ce bitume servait ^ aromatiser les Vins, car 
je I’ai retrouvd dans de norabreux vases de Puits fun^raires- — Les ana- 
lyses remarquables de M. Reutter ont prouv6 qu’on le rencontre trbs sou- 
vent dans les r6sidus des Vases ^ Vins (Voir Homme prihistorique, 1913, 
passim). 
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dans les collections de hSociete (T Archiologie champenoise. Dans Tune 
de ces tombes, on retrouva les restes d’un chef guerrier avec son epee 
dans un fourreau de bois, a poignee en bronze; un coutelas etait en tro- 
vers du bassin ; un autre coutelas au cote; une boucle de bronze en Irefle, 
des debris d’etoffe, de cuir etdes eperons d’argent. Deux monnaies gau- 
loises se trouvaient egalement sous les mains du squelette. Parmi les 
monnaies decouvertes dans les tombes, on a reussi a determiner lessui- 
vantes : Bituriges^ Cubi^ Leuci^ Arvernes^ Catalaum^ Veliocasses, Va- 
lentinieU) Maximin, AurMien^ Comlantin /, Constantin^ Thdodore^ 
Gr alien. 

Fouille du Tumulus de la Motte-Heriton (Marne). — Des fouilles ont 
ete entreprises sous le tumulus de la Motte-Heriton, qui se trouve sur 
a route de Bussy-le-Repos au Fresne. Ge tumulus a une vingtaine de 
metres de diaraeire et 2 m. 30 de hauteur. 11 a ete consiruit avec des 
blocs de eraie et de gres, que le temps a solidement agglomeres. De 
nombreux ossements humains ont ete trouves au pied de ce tumulus. 
Quelques vases, des objets de bronze extremement frustes,ont egalement 
ete decouverts. — Ge tumulus a servi ensuite de signal a I’epoque 
romaine. 11 se trouve en effet place au point culminant de la voie 
romaine, allant de Chalons a Netlancourt (Gamp de la Muree). 

Decouverte d’une Necropole gallo-romaine dans l'Aube. ~ A Landre- 
ville, petite commune situee non loin de Bar-sur-Seine, on a recemment 
procedd, dans une propriete privee, a des fouilles methodiques, qui ont nais 
a jour une Necropole gallo-romaine. En presence de M. Goirand, sena- 
teur des Deux-Sdvres, la derniere fouille a fait decouvrir le squelette 
d’une femme, pres de laquelle etaient deposds de remarquables bijoux : 
un collier de pierres translucides, des bagues en bronze, des bracelets; 
puis un verre taille, contenant un petit vase de terre cuite, au col irise. 

NECROLOGIE 


M. le Commandant Audeoud, membre de la SocidtS prdhistorique 
francaise^ mort au champ d’honneur, a la mdme epoqueque M. Deche- 
lette. 

M. le Commandant Sghwaelbe, membre de la Socidtd prdhistorique 
francaise^ mort au champ d’honneur. 

.M. Letailleur (de Baingts, Landes), membre de la Socidtd prdhisto- 
riquf francaise. 
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Le Gapitaine Joseph DfiGHELETTE [1861-1914]. 

Notice Biographique, 

Notre confrere, Joseph Deghelette, Gonservateur du Musee 
Archeologique de Roanne, tue a Pennemi a la tete d’une Gompa- 
gnie d'Infanterie lerritoriale qu’il comnoandait, est mort a Page 
de S3 ans. 

Excellent eleve du College de Roanne, il devint, tres jeune, un 
grand industries et longtemps dirigea une usine de filage. — Au 
cours de ses voyages d’affaires, il s’interessa vivement a TArcheo- 
logie et a la Prehistoire. Homme de bibliotheque surtouL, tres 
done pour Petude des langues, entraine par I’exemple de son 
oncle, Paroheologue Bulliot bien connu, disposant de ressources 
precieuses et d’une bibliotheque considerable, J. Dechelette, eleve 
a Pecole des archeologues officiels (mais non pas des Natura- 
listes et des Geologues) et d*une erudition classique, ne fouilla 
qu’assez rarement. — Pourtant, au Mont~Beuvray, il conlinua 
Poeuvre de BuIHot et y fit des fouilles ires interessantes^, alnsi 
qu’a Roanne et aux environs. 

Ayant appris le Icheque avec la facilite qui lui avait permis de 
se familiariser avec Panglais et I’allemand, il traduisit le Hra- 
discht de Stradonitz [BoMme]^ de Pic, oeuvre tres utile et tres 
connue. On lui doit aussi deux beaux volumes sur les Vases cdra-‘ 
miques ornis de la Gaule romaine; et di verses autres publica- 
tions, importantes egalement. 

Mais son oeuvre capitale est son Manuel d'Archiologie pHhis- 
torique^ dont la plus grande partie a deja paru, meme VEpoque 
de La Tine (2e Age du Fer), et dont Vilpoque gallo-romaine, 
actuellement sous presse, va paraitre, grfice aux soins de Madame 
Dechelette. Get ouvrage, remarquable pour ce qui a trait a I’age 
du Bronze et de premier ordre pour Pepoque de Hallstatt et celle 
de La Tene, est une oeuvre de vaste envergure, qui fait Je plus 
grand honneur a ce modeste erudit de province. — Il Pa classe 
au rang des premiers Savants frangais. 

J. Dechelette etait chevalier de la Legion d’honneur et mem- 
bre ccrrespondant de PAcademie des Inscriptions. Ce n’est pas 
’heure de se livrer a une etude critique de son oeuvre et de son 
chef-d’oeuvre. Mais nous devons dire ici que J. Dechelette est 
tombe pour que la Science fran^aise et notre Prehistoire garden t, 
dans le monde, la place qu’elles avaient depuis longtemps con- 
quise : la premiere I — Et VHornyne PTehistoriqueX\e,ni h^\oxii&v 
qu’en se sacriflant ce vaillant confrere a contribue a nous sauver 
d’un irreparable desastre. 

Marcel Baudouin. 
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Voici les litres exacts des principales publications de Joseph Deche- 
lette : 

Le bdtier consaerd aux Dimnitds domestiques et les chenets gau- 
lots. — - Revue arc/iisfo/., 1898, II, p. 70. 

Les Vases edramiques ornds de la Gaule romaine (Narbonnaise, 
Aquitaine et Lyonnaise). — 2 vol., 1904-, in-4®, 1700 dessinset pi. hors 
texte. 

Les foidlles du Mont-Beimray de 1897 d 1901. — C. suiin de 
VInventaire g^ndral des Monnaies recueillies au Beuvray et du 
Hradischt de Stradonitz de Bohdme, — 1904, Broch., in-8o, 1 plan, 
26 pi. h. texte et fig. 

U0ppidum> de Bibracte. — Autun, 1903, in-12®, br.; plan, carte et 
fig. [Fouilles du Mont-Beuvray et Musee de I’Hotel Rollm]. 

Inventahx gdneral des Monnaies antiques^ recueillies au Mont-Beu- 
vray del8G7 a 1898. *— Revue de Numismatique, 1899, p. 129. 

Traduction de Pig — Le Hj^adisclU de Stradonitz en Bohdme. — 
Leipzig, 1906. 

Le Hradischt de Stradonitz en Bohdme et les fouilles de Bihracte, 

— Congr, Arch^ France^ Macon, 1899, p 119. 

Les fouilles du Mont-Beuvray de 1887 a 1904. 

Pouilles de 1907 au Mont-Beuvray . — Bull. Soe. franc. Fouilles 
Archdol, n, 1908, p. 50. 

En colloboration : 

Avec E. Brass ART. — Les peinlures murales du Moyen-dge et de la 
Renaissance en Forez. — 1900, 1 vol. in-foL, 20 heliogr., nombr. fig. 

Avec abbe Parat, Brulard, Bouillerot et Drioton. — La Collec- 
tion Millon. Antiquilds prihistoriques et gallo-romaines, — 1913, 
in4o, 282 p., 48 pi., '68 figures. 

Avec J. Pages-Allary et A. Lauby. — Le Tumulus arverne de Celles, 

— Anthropologies 1903, p. 403. 


L AdmmistrateiiT-girant : J. Gamber. 


Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. — 1914. 
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LA BOLIVIE PREHISTOBIQUE 

Souvenirs de voyage sur le Haut Plateau Bolivien. 

PAR 

G. GOURTY (Paris), 

Membre de la Mission scienlifique frangaise en 
Am6rique du Sud. 


Au Sud-ouest de la grande pampa de Sel on « Salinas h 
3.800 metres d’altilude au-dessas du niveau dela mer, se trouve 
Golcha. — Ge « pueblo on village indien, situe dans la province 
du Nord Lipez, tail partie d’un terriloire quichua d’un accfes assez 
difficile, en ce sens que d’immenses plaines salines renserrent 
de toutes parts et qu’il faut s'armer d’un certain courage pour 
s’y rendre. Que de caravanes, m’a-t-on dit, parties pour Golcba, 
ne sont jamais revenues 1 — De Julaca a Golcha, c’est toujours la 
pampa aveuglante pendant des lieues et des lieues. Au loin, 
devant soi, ce sont des rochers qui paraissent baigner dans la 
mer. G’est ie mirage majestueux et deconcertant a la fois. 11 me 
souvient d’avoir dprouve une grande lassitude, en parcourant 
ainsi une vingtaine de lieues sans points de rep^re, Graignant 
d’etre surpris par la unit, je pressais mon innocente mule, qui 
subissait ainsi le contre~coup de mon impatience. Je la langais 
alors a nne allure fantastique. L’Indien qui m’accompagnait, 
m^tiss^ de sang espagnol, ne tardait pas h me rejoindre sans 
qu’aucun muscle de sa face ne bouge. Je me suis sonvent 
demand6 comment il interpr^tait ma course diabolique; mais je 
•crois que, vu le peu dlut^ret que lui pr^sentaient mes recher- 
cbes, ma randonn^e le laissait bien indilf^rent. Sa seule occu- 
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pation, dll reste, consistait h prendre soin des mules et a s’oc- 
cuper des bagages. Je comptais d’abord ne rester qu’un jour a 
Golcha ; une circonstance ind^pendante de ma volont6 m’y fit 
sojourner quatre jours^ que je mis naturellement k profit. Le 
15 aout 1903, j*arrivai dans la nuit h Golcha. II me fallut qu^rir 
un coin pour giter. On fmit par trouver une case indienne aban- 
donn^e et un enclos ou « corral » disjoint pour placer les mules. 
Dans la nuit, une mule mal attachee s’echappa; et il ne fallut 
pas moins de quatre jours k mon « arriero » muletier pour la 
retrouver. Ge temps me permit de bien 6tudier Golcha et ses 
environs. 

Tout d’abord, je d^couvris dans les murs argileux, dits « de 
barro », de ma case, une Mygale, dont la presence me fut 
pluidt d6sagr6able, etant donnd que les Indiens la considferent 
comme malfaisanle. Je ne mlnqui^tais pas autrement de ces 
grosses araignees, car j’avais soin, le soir, de me recouvrir le 
visage d’un passe-monlagne. Une autre surprise devait m’dtre 
bienidt r6serv6e. Tandis que je fouillais les fonds de cabane 
de Golcha, pour recueillir des pointes de filches en quartzite noir 
eten obsidienne, je mis la main sur des Scorpions, longs de 
environ. Je les capLurai aussitot et les plagai dans Talcool. 

Getle rencontre me fit prendre quelques precautions; mais je 
n’en continual pas moins mes recherches archeologiques. Je 
deterrai plusieurs centaines de fledies, en outre de nombreuses 
amuletteset perles tailiees dans des roches silico-calcaices, colo- 
r6es par des carbonates de cuivre. Les amulettes repr^sentent des 
pendentifs bien polls, avec un ou deux trous pour la suspension. 
11 est k noter que les perforations sent obtenues par double dvi* 
dement conique, comme cela se pratiquait ohez nous k T^po- 
que pr6historique 1 

ii Golcha, j’exhumai beaucoup d’ amulettes inachev^es: ce qui 
prouve assez qu’elles devaient dtre fabriqu6es sur place. La 
matifere premibre venait des regions circonvoisines de Rio 
Grande. Toujours dans les fonds de cabane, je recueillais des 
percuteurs en quartz, des pelles en schiste a palas », toutes sem- 
blables a celles en fer dont se servent aujourd’hui les Quichuas 
pour planter ieur quinoa ou leurs pommes de terre, des tessons 
de poterie k ornementations plutdt frustes. II faut dire que Tan- 
cienne poterie quichua est bien plus grossibre que celle des 
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Aymaras; cetle difference s’observe egalement pour les tissus 
anciens. 

Tout prbs de Tetang Utul, oti croissent des Hydrocharidees, les 
Quichuas de Colcha ramassent maintenant, dans des terres d'al- 
luvions relativement recentes, des morceaux d’Ocre rouge, dont 
Fusage pour le tatouage n’est pas douteux; seulement, ce n*est 
plus pour se tatoner que Les Indiens ramassent cet ocre : c’est 
pour peindre la porte de leur case, uniquement construite en 
c< cardon », c’est-k-dire en bois, provenant du Gercus quisco de 
TAltiplanicie. 

A Colcha, au Gerro Cuevas, j'ai pu voir des cavilds i'oh Ton a 
exlrait jadis de Focre jaune : ce qui accredite cette Idgende 
actuelle quTl doit exister Ik une mine d’or. 

Poursuivant mes instigations k deux lieues ouest de Colcha, 
vers Area Area, je me Irouvai en face de calcaires lacustres, qui 
nivellent le Haut Plateau. Ceux-ci se poursuivent jusqu’il Rio 
Grande, Cobrizos, oti ils empatent des os longs de Mastodon, 

G’est dans ces calcaires lagunaires, formds kF6poque tertiaire 
par les eaux venues du grand Jac Titicaca, qui couvraient alors 
la Pampa Salinas, que iurent amenag^es par les Quichuas 
d’avant la conquete espagnole des cavitds pour Fenfouissement 
de leurs morts. Les cadavres, momifi^s naturellement, sont 
replies sureux-m^mes; et j'ai retrouv6, licdtdd’un de ces corps, 
une pelle « pala », en schiste^ emmanch^e, alors que ces pelles 
ne sont plus en usage. 

J’ai observd, k Colcha comme k Cobrizos^ au Cerro Iris, d’au- 
tres tombes, ou « chullpas », conslruites en pierre s^che, i la 
manifere de « Cairns », qui abritent des corps Quichuas, toujours 
places dans une attitude d’accroupissement. Autour des corps se 
trouvent des plaques en or perfor6es, des petits potsronds conte- 
nant de Focre rouge, des disques amulettes en bronze, et, au- 
dessus de la tMe, une ou deux pelles « palas » en schiste. 

Dans le desert d’ Atacama, k Chuquicamata, ilm’a^td facile de 
retrouver, dans des anciennes cavitds d’extraction de cuivre 
atacamite, e’est-h-dire dans lesllampas, [de a llampo », mineral 
k F6tat de sable], des pelles en schiste a palas », ainsi que de 
gros marteaux de mineur en pierre, emmanchds de telle fa^on, 
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qu'ils devaient ^tre tenus avec les deux mains. Quelques anuses 
avant ma trouvaille, on avail d^couvert, dans une llanipa du 
groupe minier de la Restaurada^ toujours k Ghuquicaraata, un 
Indien corapl^tement momifl^, dans I’attitude d'un homme sur- 
pris par un ^boulement. II avail, k c6t6 de lui, des paniers en 
sparlerie, remplis d'atacamite. L’ exploitation de ratacamite 
semble remonter bien avant I’arrivde de Gbristopbe Golomb en 
Amdrique. On exploite aujourd'hui, k ciel ouvert, les llampas, a 
la faQon des anciens Indiens « Atacamenos », c’est-&--dire que 
Ton fait tomber le mineral par petits coups rep6t6s en le tami- 
sant pour le sdparer de sa gangue. Le mineral, rdduit en pous- 
si^re, tombe a terre et la pierre reste dans le tamis. 

En r§sum6, mes recherches arcbdologiques k Coicha, Cobrizos 
et Ghuquicamata, m’ont conduit k constater. Inexistence d’une 
m^me epoque pr^historique sur le Haut-Plateau bolivien ; epoque 
que je d6signerai sous rappellation un peu vague de Prdcolom- 
bienne, mais qui correspondra pour nous dans le Sud-Amerique 
k un ^ge du bronze, durant lequel les Quichuas et les Ataca- 
menos se tatouaient, portaient des amulettes en turquoise, et 
chassaient au moyen de flbches en quartzite et en obsidienne, 
voir m^me en calcddoine, comme j'aurai roccasion de le relater 
plus tard. Toujours k celte epoque, les Atacamenos de la region 
de Galama et de Ghiu-Gbiu obtenaient le feu au moyen de 
frictions, en roulant rapidement entre leurs doigts des petits 
bMons sur une planchette, comme le font encore maintenant 
les populations primitives du Brd^sil. 

La plus ancienne pdriode prdhistorique est caractdrisde, en 
Bolivie par ia taille de quartzites verts et de jaspes k Huancane 
et k Relave. Quant aux constructions cyclopdennes de Tiahua- 
naco et du Guzco, elles correspondent k une fere nfeolithique. 

{A suivre). 


Les Menhirs de I’lle d’Yeu (Vendee) 

ETUDE D^ENSKMBLE. 

Par le D** 

Marcel BAI3D0UIN (Paris). 


§ T. ^ CONSIDERATIONS GENERALES. 

Generalites. — Les Menhirs sont, chose extraordinaire pour 
une lie qui parait avoir 6te assez riche en Megalithes fune- 
raires, assez rares k ITle d’Yeu (Vendee), k Theure preseute du 
moins. 

a) Distinction, — II n’en persiste plus, en reality, que deux, 
DEBOUT et absolument indiscutiibles en raison de leur impor- 
tance : ce sont le Menhir des Sauls et le Grand Menhir 
des Taberriaudes. — Mais il faut reconnaitre qu’il existe, 
en outre, un grand nombre de pelites Pierres debout, qu’on 
pourrait consid^rer d'ailleurs, en raison de leur faible taille, 
aussi bien comme des elements ou des piliers de M6galithes 
fun^raires que comme des elements de Gercles p6ritaphiques. 

Nous les d^crirons plus loin, en essayant de nous faire une 
id^e de leur nature reelle. 

Le Menhir de la Pierre Lei)ee du Centre, qui fut jadis le plus 
important, est aujourd’hui detruit^ 

b) Caracteristique, — II est un point sur lequel il faut insis- 
ter tout d’abord, car il est tr^s caracteristique dela region : c’est 
quTci tons les Menhirs sont petitsI — Ce sont des Menhirs 
NA iNS, si Ton pent ainsi parler, dont la hauteur totale, aujour- 
d’hui, ne depasse pas l™60,y compris la partie enfouie. — Est-ce 
^ dire que jadis il n’y eut pas dans Tile de Menhirs plus 61ev4s? 
Evidemment non, puisqu’on connait au moins les restes d'une 
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Pierre Levie^ qui atteignait plu^ de sept mfetres, et un Menhir 
[Planche d Puarc]^ tombe d^sormais, ayanl 2*^60. 

Mais ces fails ne font, comme on dit^ que confirmer Tint^ret 
de la rfegle formulae ci-dessus. A quoi cela peut-il bien tenir ? 
Nous discuterons plus loin cette question. Mais le fail est patent; 
et il importait de le mettre, de suite, en relief. 

Historique. — l®Le premier auteur qui semble avoir parle des 
Menhirs de Tile d’Yeu parait etre,6videmment, Tabb^ C. J. Jous- 
semet, curd de Tile d’Yeu ; cela dhs 1755 (1). — Mais ce n’est en 
rdalit^ Ik qu’une apparence. On lit, en effet, dans son ouvragc 
qu'^dila en 1876 T^rudit B. Fillon, le passage suivant : 

« 11 y avail des autels, qui ne sont plus en place ; sgavoir : 
premikremenl la Pierre Levee, qui etait en face du Chateau- 
Gaillard, au-dessus du port;... troisikmemenl, Y Aiguille du 
Chiron-Ragon, d^bit^e il y a une quarantaine d’anndes, pour 
faire les marches de la Porte de TEglise de Saint-Sauveur.. . 5) 

Mais ce ne doit pas 6tre du Menhir de la Pierre Levee du 
Centre qu’il esl ici question, et ce ne doit pas non plus dire 
d’un Menhir, au Chiron-Ragon, que Joussemet a voulu pur- 
ler? En lout cas, je ne le crois pas. — Il a ici cit6 simplemenl le 
Megalitke funcraire, que nous avons ddcrit ailleurs (2) ; et un 
Rocber k Sculptures, qui se trouvait, en effet, au Chiron-Ragon 
el qui est detruit aujourd’hui. La meilleure preuve k en don- 
ner, c’esl qu’il n'emploie que le mot « Autel )> pour les monu- 
ments druidiques de Tile; et que ce terme ne pent pas s’appliquer 
aux Menhirs, comme Ta fait avec juste raison remarquer 
plus tard, en 1837, Savary, quoiqu’il ignorat le travail de 
Joussemet ! 

Ge dernier auteur n’a pas employd d’ ailleurs les termes de 
dolmen, menhir, etc., qu’il ignorait sans doute. 

2'* Decouvertes. — A mon avis, le l""^ Menhir ddcouverl dans 


(1) Abbe C. J. Joussemet. — Mepi, sur Vancienne configuration du Litio- 
nil du Bas-Voiiou et sur ses habitants, adresse en 1755 au P, Arcere. — 
Niort, L. Clouzot, 1876, iii-S". Edition B. Fillon, 22 pages [Voir p. 16]. 

(2) Marcel Baudouin. — Le Menhir et le Dolmen ditruils de Pierre Levee 
du Centre, a Vile d'\eu (Vendde). — Bull, Soc. Prehist. France, Paris 
1910, 28 jiiillet, 1 fig*, p. 477-488. ~ Paris, 1910, m-8% 12 p., l fig. 
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rile a §te le Menhir des Sauts ou Pierre du Tonnerre^ indique 
en 1833 par B. de La Pylaie, comme je Pai signals d^Jk {!), 

3° Mais, d^s 1837, Savary (2) avail slirement reconnu, lui, 
Pexistence du Menhir de la Pierre Levee du Centre, dont nous 
avons aussi fait deja Phistoire (3). 

Savary avail, d’ailleurs, du d^couvrir d’autres Dolmens ou 
Menhirs, qu’il n’enumfere pas, puisqu’il parle de « plusieurs 
Pierres levies..,. » 

Les autres auteurs (A. de La Fontenelle de Vaudor(§; F. Bau- 
dry, etc.) ne nous appreiinent rien de plus. 

En 1869, Pabb6 du Tressay (4), simple compilateur, n’est 
pas plus explicite. — II dit seulement : « Le lieu occupe aiijour- 
d’hui par la Gitadelle portait le nom de Pierre Levee (5)... La 
Pierre deboiit de la vall6e de la Ghapelle de La Meule. .. » Gette 
derni&re decouverte semble d'ailleurs ne se rapporter qu^k un 
faux-menhir (6). 

5"^ Les autres auteurs ne parlent gufere que des deux Menhirs 
cites plus haul [Viaud-Grand- Marais ; etc.]. 

Regherches personnelles. — 11 faut arriver, en effet, A nos 
recherches personnelles de 1907, pour qu’il soit question de deux 
nouveaux Menhirs importanls aux Tabernaudes (7) et d’autres, 
dans difif^rents points de Pile; sans parler de nos trouvailles 
relatives aux nombreux Elements des Gergles peritapriques, 
decouverts aussi aux Tabernaudes el sur lesquels il est inutile 
d^insister ici k nouveau. 


(1) Marcel BxVUdouin. — Fouille et Description du Menhir des Sauts, etc., 
d Vile d'Yeu (Vendee). — Homme prMslorique, Paris, 15)10, VIII, n** 7 el 8, 
214-234, 4 lig. ~ Tire a pari, in -8°, 26 p., 4 

(2) Savary. — llistoire de Vile d'Yeu, — Mev. Hit. do Niorl, t. I, 

ct II, 1836-1838, p. 7-29 [Voir p. 77]. 

(3) Voir Loc. citato (1910) ci-dcssus. 

(4) Du Tressay (Labb6). — Queiques mots sur Vile d'Yeu. — Lu(;on, 1869, 
Gochard-Tremblay, in-32, IT, 62 p. [Voir p. 9]. 

(5) Ce terme ne s’applique evideinment qu’au Dolmen. 

(6) II esl difficile de dire de quelle Pierre dehout il s^'agitici. Mais il csl 
tres probable qu’il est faiPallusion au Faux-Menhir de La Comhe^Pissot. 
ddcrit plus tard, en 1876, par Pabbi^ Simonneau, abb6 qui parait etre la 
personne ayant retiseigne du Tressay vers 1869. 

(7) Marcel Baudouin. — Description el Hestauration d'une Cisie neoli- 
thiquo et de ses Cercles peritaphiques aux Tabernaudes, a Vile d^Yeu (Ven- 
dee). — Bull, et Mem. Soc. d'Anthr., Paris, 1909, p. 594-633, 16 fig. — 
Tire a part, 1910, in-8“, 40 p., 16 fig., dont 3 pi. hors texte. 
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Documents tnedtts. — Pourtant, d^s 1875, M. Pervinquifere 
avail, k ce poiat de vue, fait quelques trouvailles k I’lle d’Yeu, 
ainsi qu’en t^moigne un Manuscrit, qui se trouve k la Biblio- 
thkque municipale de Nantes et dont nous avons pu prendre 
copie depuis 1907. 

On y lit, en particulier, les passages suivants : 

1° [Entre le grand Phare et la mer, en recherchant une pierre 
d ba^sins]^ nous avons trouvd un petit Menhir, pouvant avoir 
l^'oO ; et une pierre, pouvant ^tre un Dolmen ddtruit... » 

Jlgnore de quel menhir il s'agit, car je n’ai pas pu encore 
retrouver cette pierre dressee, pas plus qua le pretendu Dolmen 
voisin. 

5® Plus loin, lemfeme manuscrit renferme cette autre phrase : 

« J’ai rencontr6, en revenant de la Pierre d Monsieur, un 
Cromlech, pr^c^de d’un petit Menhir, dans le centre duquel... » 

li y avail done trks probablement, la encore, un autre petit 
Menhir, k moins qu’il ne s’agisse du m^.me monument. Ge qui 
n’estpas probable. 

Pour nous y reconnaitre, nous appellerons, provisoirement 
an moins, le premier : Menhir du Grand Phare ; et le second : 
Menhir de la Pierre d Monsieur, 

Inutile de dire qu’aucun autre auteur n’a parle de ces 
Menhirs et ne les a revus. — Its sont sans doute detruits 
aujourd’hui. 

Petrographte. — La nature p6trographique de la roche cons- 
tituant les Menhirs est le Gneiss granulitise' (C^ d’aprks 
G. Vasseur) ou Granite schisteux (y^) (d’aprks Wallerant), 
constituant le sous-sol de Pile. 

Nous avons indiqii^ que tons les Menhirs persistant sont 
PETITS et APLATis ; ils sont presque carres, — Cela tient unique- 
ment k la nature de la roche du sous-sol. Ge granite, feuillete, 
se disloque sous forme de plaquettes ^paisses, mais assez 
petites, limitdes par des plans de clivage presque perpendicu- 
laires. Et cela est tout different de ce qui s'observe avec la Gm- 
nuUte du massif central de la Vendee, oh Ton ne trouve 
gukre que des Menhirs arrondis. 

II est Gurieux de constater que, malgr6 la presence de pointe- 
ments naturels de Quartz de filon [Le Cailiou Blanc, prfes les 
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Ghiens Perrins) {Fig, 1); etc.);, ou d'affleurements de cette roche 
(Falaise de ia GoLe Quest : aux Amporelles^ par example), il n'y 
ait pas, dans Tile, un seul Menhir en ce quartz, malgre ce qui 


PlAncihs E . 



Fig. t.”*— Le'^Caillou hlanc, h Tile crYeii (V,). — Poinlement roctieux, 
natiirel.de Quartz blanu de filon, en forme d’AuGNEMENT [Lithographie 
de J. Richard (1883), d’apr^s une photographic de J. Richard filsj (1). 


existe siir le continent [Mpnhir de La Cniliere, k Saint- 
Martin-de-Brem ; Menhirs de La Combe., k Vaire; Menhir de 
Pierre Levee, a Olonne ; Menhir de la Pointe de la Grasse 
Terre, A Saint-Hilaire de Riez ; etc.) (2). 

Division. — On doit distinguer, k propos des Menhirs de Tile 
d’Yeu, les categories suivantes de Megalithes dresses ou parais- 
sant tels, 

I. Les vRAis Menhirs, qui sont au nombre de Cino, qu’on 
peut consid^^rer comme des Menhirs satellites, indicateurs de 
Sepidtures importantes. 

1° Le Menhir dii Centre ou de Pierre Levee du Centre ou 
de la. Citadelle [AU^e coiiverte, voisine] (d^truit). 

2^ et 3® Les deux Menhirs des Tabernmides \Ciste des 
Tabernaudes] [Tntacts]. 

Le Menhir dn Slid o\\ Pierre Levee des Sauts\Megalithe 
funeraire de la Guette] [Intact]. 

5° Le Menhir de Fond de VAUee couverte de la Planche a 
Puare [tombb]. 


( 1 ) Ann. Soc. d^Emul. Vendee, 1883 [Pi. N* II ; N" 1], 

(2) Par contrc des Menhirs du Continent [Croix-de-Vie ; Saint-Hilaire-de- 
Riez] sont en roche de cette ile : ce qui pronve son union au Continent a 
Tepoque Neolithique [Voir mes travaux sur ces Menhirs], 



Nous avons publie la description ddtaill6e de ces cinq 
Menhirs importants. Nous ne ferons que r^sumer plus loin leurs 
caract6ristiqnes. 

IL Des Pierres DREsste, en forme de Menhirs^ mais dont la 
nature est encore irhs discutable. — Ce sont ‘: ou des parois de 
Cistes ddtruites; ou des restes de Cercles peritaphiques ; ou, 
enfm, des Pierres dressees, de signification tout k fait insoup- 
onuses. 

111. Enfm des Faux Menhirs, qui lie sonl pas autre chose que 
des Rochers riaturels^ pointtis, pris ci tort pour des Megalithes 
faneraireSf mais qui peuvent 6tre des Megalithes cidtuels. 



§ IL DESCRIPTIONS SPEGIALES. 

g I. — Hies vrais Mentiirs* 

1. — Le Menhir du Centre. 

La Pierre Levee dit Centre. 

D’apr^s I’etude que nous avons faite de ce qu’il en reslait en 
1907 (1), il faut admettre quTl s'agissait Ik d’un trh important 
Menhir, le plus considerable de File. 



Fig. ± — Le Menhir dc Pierre Levee buJCentre, a Tile d’Yeu (V.). — Ge 
qu’il en reslait cn 1907, sur unc place publique dc Port-Joinville [Phot. 
Marcel Baudouin, 1907].*— Echelle: t/100. 


On sail simplernenl qu’il dtait toynbe avant 1755 et qu’il ne 
fut soupQonnd ou decouvert que vers 1837 par Savary. Mais il 
resta ignore, sur le monticule de la Citadelle, jusqu’a ce qu’on 
Fapporta au Port pour le travailler ! — Nous en avons retrouvi., 
et reconnu, m 1907, les restes, travailles {Fig. 2). 

On ne sail rien de son orientation^ ni de son enfouissemeyity 


(Ij Marcel Baudouin. — Le Menhir et le Dolmen dHrxiiis de la Pierre 
Levee du Cenire, a Vile d'Yeu {V .). — Lac. cit. (1910). 
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qui devait atteindre prfes d'uii m^tre, ni de son emplacement 
exact, ni de son axe (Terection, etc. 

Mais sa longueur totale est de 7 metres ; sa largeur devait 
6tre de plus de 1"^10 et son epaisseur de prfes de 0”60. — II est 
en granite diir 

S’il a bien existe sur ce monticule une Alice couverte (ce 
que nous croyons), en raison du nom meme de Pierre Levee (1), 
ce Menhir devait en ^tre Vindicateur^ 

Actuellement il n’en persisle qu’une lamelle^ pour ainsi dire, 
representant un tiers de la largeur du Menhir. Enl907, ce vestige 
se trouvait h Port-Joinville, pres des usines k sardines {Fig. S). 

IL — Les Menhiks du Nord. 

A. — Les Menhirs des Tabernaudes. 

Chose extraordinaire, personne, avant nous, n’avait rien 
puhlie sur les Tabernaudes, prhs des Ghiens Perrins; non seule- 
ment sur le principal ou Grand Menhir des Tabernaudes (N°l) ; 
mais mSme sur le petit (NMI), qui I’accompagne et qui est 
pourtant voisin de la route [Fig* 3). 

Ayant constate en 1907 que ces deux Megalithes faisaient par- 
tie d’un ensemble sepulcral parlicuiier, nous les avons decrits, 
k pari, avec les Cercles peritaphigues de la Ciste du Monti- 
cule N'' I OH Sud^onest des T abernaudes (5). Nous n’y reye- 
nons ici que pour pouvoir les comparer tout a Theure avec les 
autres Menhirs de Tile et donnons, k cet effet, leurs caracteris- 
tiques (3). 

1° Le Grand Menhir (N® I) Nord des Tabernaudes, 

Signale en 1907, Inconnu auparavant. Fait partie d’un Cerde 
peritaphicfue, avec le suivant, malgn^ ses dimensions [Fig, 4). 


(1) Cette D^^nomination, qui veut dire Pierre soulevee {Petra lev aia^ pour 
sublata), indique toujours une Table de Dolmen, placee sur Piiiers, et 
non pas un Menhir. 

ftuand il ne persisle (fu’un Menhir, e’est que le Dolmen voisin d’origine 
a disparu [Ex. ; Pierre Levee d’Olonne (Vendee) ; Pierres Levt^es de Sal- 
lertaine et de Soiillans (V.); etc., etc. 

1-) Marcei RAUnorjiN. — Loc. oil. (1909). 

(-0 Cl. Marcel Baodouin. ~ La Loi de Poaifion des Menhirs sepal- 
etc. — Bull. Sac. Preh. France^ Paris, 1914, 23 juin et 23 juillet, 
p. 308, 394. — Tire a part, Paris, 1514, m-8% 46 p., 31 Fig, [V. p. 18-20]. 
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Fig. 3 ., — Situation des deux Menhirs des Tabernaudes, par rapport a la 
CiSTE N^OLiTHiQUE tles Tabemaudes. — Echelle : I/IOOO. — Les dbdx 
Menhirs sont sur la Ligne M^ridienne Neolithique [avec des erreurs de 
position, cbacua, de 20'']. ~ Legendre : M^, Le (jRAND Menhir {Uenhir 
Nord N" 1) ; — Mii, Le Petit Menhir [Menhir Bud N® It). ■— Ci, Ciste 
NeoUthique, orieut6e (S. E.) au Lever de TEquinoxe (130* =• 90* -f- + 23*J 

NKOUTHIQDE. 
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Orientation de la face principale \ Est-nord-est [60® m.]. 
Axe d\erection : k 90®, c’est-^-dire orients k 150® (90® + 60® 
= 150®). 

Dimensions : Hauteur : 1”®35. Largeur : 1^35, Epaisseur : 
0^75. 

, Ea granite feuillet6, mais assez resistant (Fig, 4), 



Fig, 4. — Le Grai^d Menhir, ou Menhir N® I, des Tabebnaudes, k llle d’Yen 
(Vendee) [Photographie Marcel Baudouin]. — Photographie intercardi- 
nale. ~ Ligende : Vue de la Face correspondant. a Vannvee au Menhir 
[Sud-Sud-Ouesi). 

Fouilles : quatre Blocs de Galage du c5td de la face la plus 
rigiilUre, c’est-k-dire a TEst [exLdriear du Gercle]. Silue du 
c6td Nord de la sepulture. A Tepoque n^olilhique, ii devail cor- 
respondre k peu pr^s k la Mdridienne vraie (1) . 

2® Le Petit Menhir Sud (N® II) des Tabernaudes, 

Ce menhir, qui correspond h Texirdmild Sud de laligne Mdri- 
dienne ou k peu pr^s (2) de la Ciste ies Tabernaudes, estmoins 
important que le precedent. — II en est dloignd de 30 mhtres, 
comme le N® I [Fig. 3). 

Sa hauteur est de0®80 au-dessus du sol ; il est enfoui de 0“15. 
Large de l‘^^35, il est dpais de 0“’40. — Je Tai fouilld et y ai 
trouvd des blocs de calage. 


(1) Erreur de Gonstruction ^ 60" — 40o = 20" (trop a VEslr. peut dire 
voulue. 

(2) Erreur de Construction = 220° — 200" — 20" (trop a VEs'l)^ 
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Ce menhir est un p^ritaphique, comme le pr(5c6dent,. h grand 
axe d’erection parallhle aux grandes parois de la Giste, orientee 
an Lever de VEquinoxe (130°) {Fig. 3). 

B. — Le Menhir de fond de La Pdanche a Puare. 


An lend de I’Allee couverte de LaPlanche k Puare se trouve une 
^pierre tombee., qui est an Menhir (1). Elle est couchee au Nord- 






Fig. 5 et 6 . — Le Gr\nd Menhir de fond, de Tallee couverte be 

La Planche a Puare, a File d’Yeu (V.)* — Echelle i 1/100 environ. 

. Photographies des Lignes Ohest (Cardinale) et Nord-Oue^t [Inlereav- 
dinale) par Marcel Baudouin, — Legende: A, Grand Menhir, tombe. 

B, G, D, E., Tables de VAll€e couverte. XXII, XXIV, Menhirs peri- 
TAPHiQUES, tomhes. — Ill, IV, XVIII, Piiiers de FAllee, en place el debout. 

ouest du Monument el son grand axe est presque Nord-ftiid 
magndtique [Fig. 7). Elle se trouve sur Fexlrdmild d’un rocher 
saillant, luLmtoe disposd en pente douce [Fig. 5 et 6). 


(1) Marcel Baudouin. ■— Description de TAlUe couverte el des Menhws 
satellites de La Planche d Puare j d Vile d'Yeu {Vendee). — /X* Congr. 
Preh. France^ Lons-le-Saunier, 1913. Paris, [I9l4, m-8% 372-409, 13 fig., 
dont 4 pi. hors lexte. — Tird k part, Paris, 1914, in-8*. 
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Fig, 7. — Situation des Menhirs, et, en particulier, du Grand Menhir de 
Fond, du Mjegalithe be la Planlhe a Puare (He d’Yeu, ¥.)•— Echelle : 
1/100. — Ugende : T, limite de Pancien Tumulus sns-megalithique ; •— 
KK, Kjwkkenmosdding (fouill(5) ; — Tu, Tumulus ; — a, b, Enlrde; — • 
I k XVin, Piliers existants ; — B, C, D, K, F, Tadles ; — A, Grand 
Menhir de pond ; — K, J, H, S, Menhirs satellites ; — Nr, Nord ndoli- 
thique; — Nm. a., Nord Magnedque actuel; ~ N. a. a., Nord Astrono- 
mique actuel; — N. Enlrde Neolithique; — Pa, Vestibule. — Le 
Pointilld correspond aux Menhirs tombi^s ; les Traits aux Menhirs sup- 
poses REDRESSJ^S. 
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Elle mesure de longueur pour 1“40 k un bout et un rnfelre 
de largeur h I’autre bout. Elle a 0«^35 d’^paisseur. Le poids est 
de 2,60 X 1,^0 X 0,35 X 2,3 = 2.512 kilogrammes. 

G'est le Menhir satellite indicateiir de fond [Coucher an 
Solstice d'Ete], 



Fig, 8. — Le Menhir des Saots (He d'Yeu, V.). — Vue de Profit, — Photo- 
graphic de VAr^te Nord-ouesl, ~ Legende : M, Menhir (Ar6te) ; — S, 
Arise des Sauls ; — D, Pierre voisine ; — G, Direction de La Guette. 
(Mdgalithe correspondant). 

Redress(^, il devait avoir au moins ^^30 de hauteur. II n’elait 
done d6passe que par le grand Menhir de Pierre Lev^e du 
Centre. 


111. — Le Menhir du Sud. 

Le Menhir des Sauts. 

Nous en avons publie une description complete (1). Ce M6ga- 
lithe, connu depuis 1833, est cit6 par tons les auteurs. Nous 
Tavons fouill6 en 1909 {Fig, 9). 


(1) Loc, cit, (1910). 


20 
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C’est Tia satellite indicatenr h. distance du Mi^gautoe de La 
Guette par son d' erection {1), prolonge an Nord-Ouest [Dis- 

tance : 600 metres]. — C’est un beau menhir, du type aplati, 
comme les prdcddents (Fig. 8). 

Orientation, — Faces : Sud-ouest et Nord-est (o0“). 

Axe d’drection : 140“ (Sud-est). - Va au Nord-ouest. 

Axe de direction : Bord Nord-ouest [Lever : Solstice 
d’Hiver]. 



F 7 g, 0. — Schema du Menhib des Sauts. — Echelle : 2/100. — Legencle : 
A, B, 0., Blocs DE CalagecIu Menhir M. — E. G-., Axe d’Eregtion (110"), 
qui, prolong^ du c6td de G, mene, a 600 mhtres de distance, sur le 
M6galithe de La Guette [Menhir satellite, indicatetu\ par son ar^te Nord- 
ouest, do VEntreed^M Monument (150®)], 

Hauteur: 1“35., Enfouissement : Largeur maximum : 

2 metres. Epaisseur maximum : 0"^40. — En granite h grain 
dur, 

Fouille. — Blocs de Calage k disposition int6ressante 
{Fiff, 9), — Aucune trouvaille. 


(1) Jinsistesur ce caract^re. Best, a ce point de vue, toutk fait com- 
parable au Menhir Nord-est de TAllde couverle de la Frdbouchcre, au Ber- 
nard (V.), situd ^250 metres de la SdpuUure, 
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II. — I^ierres en forme de Menliirs. 

Division. — On poarrait grouper sous ceite rubrique deux 
choses, paraissant analogues, mais qui en r6alit6 sont Men 
distincLes et que nous aliens s6parer de suite : 

1° Les Elements des Gercles peritaphiques, c'esl-^-dire les 
trh petites Pierres debout, groupees en Cercle^ qui entourent 
Sepultures (anciens Cromlechs funeraires). 

Parmi celles-ci cilons cedes de la Giste des Tabernaudes (1) 
{Fig. 3) el de I’Allee de ce merne tenement (2) ; ceux de 
V Alice de la Planclie d Puare, que nous avons decriles 
ailleurs (3) {Fig. 7); du Monument de la Pierre d Moiisieur-, 
etc., etc. 

II s’agit la, d’ailleurs. de blocs minuscules, d’un ordre special, 
d^j^ deceits. 

2*^ Les Pierres debout, isolees, forme de Menhirs : les seu- 
les dontnous nous occuperons ici. 

Petits Menhirs isolks. — Les Pierres debout, en forme de 
Menhirs, Men isolees, que nous connaissons actuellement, sont 
les suivantes : 

1° Menhir de la Pierre a [Pervinquihre, 1872] ; 

2° Meniiir du Grand [Pervinqui^re, 1872]; 

3<^ Menhir de Barbe [M. Baudouin, 1907] (4); 

40 Menhir du Chiron Lazare [M. Baudouin, 1907]; 

3® Pierre dress(5e de La Rolandidre [Devalee) [M. Baudouin, 
1907] ; 

Pierre dressde du Pan de V Ane [M. Baudouin, 1907] ; 

7° Le Menhir, detruil, des Quatre Chemins, d Ker-Bossy 
[Voir plus loin], 

8° II est probable que le lieu dit, La Pierre Blanche, La 
Orison, correspond a un Menhir analogue detruit (Baudouin, 
1907), qui devait (itre, par exception, en quartz blanc de filon 
[Fig. 1 ). 


{{) Loc. cit. (1909). 

(2) Marcel Baudouin. — Decouverte, Fouille et Restauralion d'une AlUe 
megalith' qxte s^pulcrale, avec Gercles pe'Htaphiques, aux Tabernaudes a 
Tile d'Yeii (F.), — Bull, et M^m. Soc. d'Anthrop, de Paris, 1910, n*" 2, 
YI® si6cle, t. I, tig. 2, p. 93-120. — Tir6 k part, 1910, in-8“, 28 p., 4 fig. 

(8) Marcel Baudouin. — Loc. cit. (1914). 

(4) Voir plus loin. 
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Billions. — II est presque certain qu’il en 'existe encore d'au- 
tres, que nous n’avons pas rep^r^s encore. — Mais il ne faut pas 
pourtant confondre ces Pierres debout avec les simples Belions, 
ou Roches libres, d’apparence parfois dressee^ qui abondent h 
rile d’Yeu, dans certaines regions (1) . 

En effet, on appelle Belions (2), dans File, comme K Noirmou- 
tier (3), des blocs de granite, isoles ou group^s dans la lande, 
qu’ils soient libres, c’est-^-dire d6tach^s du sol, ou constitu^s 
par de simples saillies rocheuses. 

Peut-^tre a-t-on jadis r^serv6 ce nom aux petits piliers dres- 
ses de M6galithes, qui, autrefois, devaient ^tre si frequents dans 
toute I’ile (4), 

Ge qui est certain, c’est qu'en Ile-etrYilaine, dans le Redon- 
nais, on connait aujourd'hui encore le terme de Belion., sous la 
forme du niot Beillon^ d’apr^s Forlhographe adople par M. Bezier, 
en 1883 (5). 

On d^signe ainsi, d’aprfes cet auteur, « tons les blocs de 
quartz (dans ce pays), isoles ou group6s, libres ou adherents au 
sol. )) Lk les blocs sont en quartz, au lieu d’etre en granite, en 
raison m^me de la nature g^ologique du sous-sol. Au Langon, 
canton de Redon, il y ales Beillons Blancs [Blancs^ parce qu’il 
s’agit de quartz de filon), qui sont trois gros blocs, dont Pun 
n’esl peut“6tre qu’un reste de Pierre tremblante. On connait 
aussi les Beillons de Fouesnand, oix il y aurait une Gravure de 
Sabot d’Equid^. — Or, k Pile d’Yeu, j’ai trouv6 dgalement des 
Sculptures, sur granite, de ce genre ! 


(1) 11 existe, en effet, k Tile d’Yeu, une region (c'est une Falaise) appeI6e 
les BElions, File correspond k la cCte occidentale et s’dlend entre VAtise 
des Fontaines et la Pierre trernbiante de la Taillee, d’apr^s la carte de la 
nouvelle Edition du Guide de Tile. 

(2) [Bdlions de rile d’Yeu]. — Intermidiaire nantais, 1908, 20 octobre, 
p. 172. 

(3) [Bdiions de transport, Noirmoutier]. — InL nantais, i908, 3 mars, 
p. 41-42. 

(4) Marcel BAunomN. — Les Belions de File d'Yeu, — Int. nantais, 
1909, 4 janvier, p. o-6; 2 novembre, p. 200. 

(5) P. Bezier. — Inv. des Mon, meg. d'lle^eLVilaine. Rennes, 1883, 
m-8», p. — Marcel Baudouin. — Les Belions du Redonnais. ^ Inl. nanU 
1909,2 d^c., p. 239. 
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I HI. — Etudie de» I^etita Menliirs. 

I et IL — Les Menhirs de la cote Ogcidentale. 


Je ne puis rien dire des deux Menhirs de la C6te occidentale, 
signal6s par M. Pervinquifere en 1872, puisque je ne les ai pas 
retrouv^s. — Ils doivent avoir detruits. 



Legende: M, Menhir du Chiron Lazare ; — Cr, Menhir de Barbe; — K, 
‘ Gisiesdi^ Barbe; — S, Station neoliihique do Barbe ; — F, Fontaine. 


III. — Le Menhir de Barbe. 

A Barbe, non loin de la presqu’ile du Chatelet, au Sud, entre 
VAns^e du Sablid et ie Vieux Chdteau {Fig. 9), il y a un petit 
Menhir, comparable a celui du Chiron Lazare. Mais, comme je le 
considfere comme YElement central d’un petit Cromlech, je 
n’en parle ici que pour m^moire, pensant qu’il ne faut pas 
m61anger les divers monuments. — Je Pai d’ailleurs d^crit dans 
an m^moire special (1), auquel je renvoie {Fig. 10). 


(1) Marcel Baudouin. — Decouverte d'un petit Cro^nlech et d'une Station 
Neolithique a Barbe, en Tile dTeu (V.). — AFAS, Toulouse, XXXIX® Con- 
gres, 1910, p. 280-287, 3 figures- — Tird k part, 1911, in-8% 8 p., 3 fig. 
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Si je me suis tromp6, et s’il s’agil d’un Menhir erai et isol6, 
il serail fort possible qu’il repr6sentat un indicateur des Cistes 
niolithiqiies de Barde, silu^s non loin [Fig/. 9),ainsi que je I’ai 
d6jk. fait remarquer, et par consequent ait joue le mSme r61e 
que le suivant, son voisin, an demeurant. 

IV. — Le Menhir du Chiron Lazare. 

Situation. — Ce petit Menhir est situe dans le tenement 
appeieie Chiron Lazare (1), situ6 an Nord du chemin condui- 
sant k I’Anse dii SabM. Il est k 100 mbtres environ de ce 
routin, ayant d'arriverk Cointerre {Fig. 9). 

Il est proche d’unpointement roclieux nalurel, quis’appelle le 


S.0 



■ n. 






Fig. 10. — Lg Menhir he Barbe, a TIIg d'You (V.). — Station neoHUiiguey 
voisine de Cistes probables. — Bi, Pointemonis de Granite; — 

Mc» Petit ilfen/izV ; — d, II, HI, Pierres clispos6es cn Cromlech {?),— 
S. 0., Ligne Sud-onest magn^lique. 

Rocker Lazare et de la Ciste neoHthique^ que nous avons 
d^couverte dans ce tenement f^). 

Description, — Son axe d’Erection est Est-oiiest, et ses faces 
Nord et Slid, — G’est une pierre aplali, en forme de triangle, h 
sommetassez marqu(§ [Fig. H). 


(1) J’ai cite les petits « Menhirs » de Barbe et du Chiron Lazare en 
1909 {IntermMiaire Jianiais, 1909, p. 5], 

(2} Marcc! Baudouin. — Decouverfe cViine Ciste nMithique au Chiron 
Lazare a Vile cVYeu (P.). ~ AFAS, 1910, Toulouse, 39^ Session, aout, 
t. I, R. d. Tr., p. 123; U II, 287-293,-4 Fig. - Tird a part, 1911, in-8o. 
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La base mesure 1«^25 de large ; la hauteur est de et 
Fepaisseur est de 0“^30. 

Fouilles. — Nous avons fouille^ k la base, au niveau des 
deux faces. 

Nous avons constate que I’enfouissement etait de 0"^30, comme 
pour tous les autres menhirs de File. D’otiune hauteur totale de 
j et un Indice dC mfouissement de O'^SOO X 100 : O^'SOO^: 
.37,50, c'est-k-dire de plus du tiers. 



IHq It. - Le Menhir du Chiron Lazare, a File d’Yeu (Vendee). — Pho- 
tographic Marcel Baudouin (1908).— : 1/16. — Ligne Sud [ Face ]. 


Nous avons trouvd, du c6te do la face Nord, quelques blocs de 
Calage ; au Sud, il y avait quelques pierr allies, mais sans 
aucun caractfere. 

Nature. — La question qui se pose est de savoir si Fon se 
trouve, ici, en presence d’un vrai Menhir ou d’un pilier de 
Megalithe. — Dans ce dernier cas, s'agit-il d’une sorte de 
Ciste, comparable k celles que nous avons trouve dans File, ^t 
m^rae tout k fail au voisinage ; ou d'un ^l^ment de Cromlech, 
comme h Barbe? 
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II est impossible de se prononcer. Pourtant, nous croyons 
plut6t Jt un petit Menhir, en raison de la nature dii sol au Sud, 
c'est-k-dire du c6t6 oil aurait 4t6 la Giste. En effet, la terre, en 
ce point, ne paraissait pas avoir 4t6 remuee rdcemment. D'un 
autre c6t6, la pierre est trop Mevee au-dessus du sol [car, d’ordi- 
naire, les parois des Gisies sont beaiicoup plus enfonc6es dans la 
terre] ; et elle est trop grande pour son 6paisseur. 

Avoiions que ces arguments n’ont rien de probantet que nous 
nous bornons k donner une impression personnelle, par compa- 
raison avec la Ciste, voisine, du Chiron Lazare et le Cromlech 
de Barbe, 

Rapport avec la Ciste voisine . — Si c’est bien un vrai 
Menhir, il doit s’agir d'un Menhir indicateur de la Giste neoli- 
thique du Chiron Lazare, — La chose est fort possible, au 
demeurant [Fig* 9). 

En effet, une des faces, celle du Sud, qui est pr^cis^ment la 
plus riguliere {Fig^ 11), regarde h peu prfes la Giste, situ^e au 
Sud du menhir, a environ 100 mfetres. — Nous sommes done 
dans les memes conditions qu’aux Tabernaiides [Giste) [Fig. 3), 
quoique la distance soit trois fois plus grande ici. 

Conclusion. — Jusqu’ii nouvel ordre, nous concluons done k 
un petit Menhir satellite indicateur [k courte distance) par une 
face et en rapport avec la Ciste du Chiron Lazare. — Peut-^tre 
mSme est-ce I’indicateur dn Cotichant au Solstice d'Ete (1) ? 

(.4 suivre). 


(1) Marcel Baudouin. — La Loi de Position des Mejihirs perisepuV 
craux, etc, - Bull Soc, Preh, Franq., Par., I9U, 28 mai, 25juin, p. 308- 
334, 31 fig. Tir(4 k part, Par., 1914, 46 p., 31 fig. 


LA PAIRS DE PUDS DU DOLMEN DU PETIT-MONT, 

^ -A.;RZ;OIlSr (lMIo3?3Dilxsi3a) . 

Par M. le D' 

Marcel BAUDOUIN (de Paris) (Suite et fin). 


c) A I’^tranger (Sufede, Norvfege, Etats-Unis, Am^rique du 
Sad (Fiff. 6), etc.), il y a desS culptures a cinq Orteils 6gale- 
raent; mais les 616ments de comparaison pr6cis {mensurations ^ 
etc.) me manquent (1). 



E 

E 


Fig. 6. — Le Pied humain, a Orteils, de la Riviere Yuki (San Luis, Bolivie) 
-- Cliche Levistre. — Au pourtour, auLres sculptures. 

Autres Sculptures. — En se limitant k Vlndice soleo-poda- 
lique et en comparant encore celui du Petit Mont avec celui dn 
Pas de la Vierge de^Commequiers (Vendee) (Sculpture en 
creux, k ^galement cinq Orteils frustes) {Fig. 7), qui est de 
42,85,. on voit que Poeuvre d’art.de Bretagne est beaucoup plus 



(1) C’est ce qui me fait soutenir que certaines Gravures rupestres, au 
moins, du Lac des Merveilles, sinon toutes, sont plus andennes qu’on ne 
Tadmet d'ordinaire, et probablement de Ja .fin du N^plilMq'ue,- et non pas 
du Bronze. . ” ; , 




f 



Fig, 1, — Le Pied m la Viergb, de Pierrefolle, a Commequiers, Yen* 
dde). — [Decalque M. Baudouiii], — Echelle: 1/2 Grandeur. — Legencle * 

L, R, surface de la Table de l’All6e Gouverle ; — D, Pied droit; — Dd,, 

Depression polie; — G, Talon ; — P, K, J, pi, H, Ouverlure de la Gavile 
pediforme; — B, L, A» M, lirnites de la Depression, entourant le \ 

Pied; — P. OS fond de la Gavile; — I, II, III, IV, V, les cinq Orfeils; — | 

HK, IJ, pp’, IP, diamdtres de ['Ouverlure;-- NNS MN, diam^tres de la f 

Depression [Coupes]; — Q, ftS QS gi*ains do quartz, saillanis el polls; — 1 

Qi OS F., diam6tre longitudinal [Coupe]; — E, Ensemble do la Sculp- 
ture. 
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prfes de la reality que colie de la Vendee, aa demeurant plus 
ancienne 1 


Type de Pieds en relief des Statues -Meneirs. 



Ficf, 8. — Slatue-Menhir de Montels, commime de Lasseix (Aveyron). — 
Echelle: I/IO. — [Clichd Abbd Hermet, 1911]. 

3® Pied normal.^ En effet, un Pied d’HoMME acluel, normal, 
donne, en moyenne, les indices ci-dessous : 

Indice de Plante [soleo-podalique) * 40,00 

Indice de Talon [taion-soleen), ..... 27,33 

Indice Taton Plante 73,30 

On voit par Ik que les differences sont, avec le Petit Mont, 
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presqiie nulles : 40,80, au lieu de 40,00; 28,00 el 29,00, au lieu 
de 27,33 ; 68,00 et 71, 42, au lieu de 73,30 ! 

Analogs aveg les Pieds des Statues Menhirs. — La Paire 
de Pieds du Petit Mont est ^videmment k rapprocher, sinon 
comme technique de fabrication, du moius comme forme, des 
Faces dorsales de Pieds des Statues- Menhirs. — Pour s’en 
convaiucre, il sufflt de cotuparer, au Mus6e du Trocadgro, k Paris, 
les raoulages de ces sculptures, qui sont d’ailleurs voisines, 
daus la mferae salle, des Pieds du Dolmen breton I 

En effet, dans ces deux cas, il s’agit de Sculptures tppi- 
ques, d’apparence en relief (1), tandis que tous les autres pieds 
de France, qui me sont connus, sont sculpt^s en greux. 

2“ On remarquera toutefois que, sur les Statues-Menhirs, les 
pieds^ constiluant une paire, sont absolument el toujours paral- 
LELES (Fig. 8), tandis qu1l n^en est pas ainsi sur le pilier du Petit 
Mont, comme pour les paires de pieds sculpt^s sur rochers 
fixes (2) . Souvent, en effet, les pieds de ces paires ne sont pas 
ainsi disposes [Pierre d Mulot ; Pieds de la Loire (Ber- 
trand); etc.], leur inclinaison relative 4tant variable d'ailleurs. 

3® Mais, ce qui diff^rencie le plus, Simon avis, ces deux ordres 
de sculptures, c'est qu’au Petit Mont la paire de pieds est cer- 
tainement vue par la plante, comme dans tous les cas de vraie 
Sculpture n&olithique sur Rocher. La fa^on dont le talon est 
parfois reprdsent6, bien isol6 du reste de la figure par un trait om 
un canal creuse dans le granite, et le limitant d*une manifere 
bien arrondie, est ivhs caract^ristique en effet (Su^de, etc.). 

Or il ne semble pas qu’il en soit ainsi pour les Pieds des Sta- 
tues-Menhirs. Je crois gu’en Tesphce, vu la forme et Taspect de la 
Stele-statue, les paires sontvues par la face dorsale des Pieds, 
comme les mains. — Mais j’avoue qu’il m’est trhs difficile de le 
prouver, car onpourraittrhsbien admettre que, par convention, 
les artistes du midi n'aient aussi repr6sent4 que des plantes 
(par imitation des N^olithiques), et non des pieds ms de dos 
[Fig. 8). 


(1 ) Restriction faite, bien entendu, pour ia remarque formulae au ddbut de 
cet article. — Dans les deux cas, le relief obtenu n’estpas du tout de mCme 
nature, ni de m^me origine, au point de vue technologique . . . 

(2) Toutefois, au fatneux Eochfi?^ aux Pieds de Lans-Ie-Yillard (Savoie), 
il y a plusieurs Paires A pieds parallMes. 
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Pourtant, la faQon dont les bases {talons) sont rattachis au 
veste de la stele> qui donne Timpression d’uae perspective 
d’Homme vu assis [piutOL que debout]^ plaide plutdt ea faveur 
de notre interpretation, de m^me que la longueur de ces pieds^ 
qui donnenl des Indices anatomiques tr^s speciaux et en somme 
trbs-inexacts (1). 

S’il en est ainsi, le Pilier du Petit Mont, avec sa paire de'Pieds 
humains, 6tant certainement neolithique^ quoique les Pieds des 
Statues-Menhirs aient la plus grande anaiogie d aspect avec 
ceux-ci, il est prudent d’admetlre que les Statues-Menhirs du 
Midi lie doivent etre dfes lors que de I’epoque dite eniolithique ^ 
c’est-l-dire de YEpoque du Cuivre^ sinon du Bronze. 

Mais un outillage en cuivre pouvait parfaitemenl suffire pour 
Texecution de ces Sculptures, puisqu’au Petit Mont la Sculpture 
en relief n’a 6te obtenu probablement qu’^i’aide de seuls burins- 
ciseaux en pierre., dans une roche pourtant assez dure (2). 

4° Enfln, j’ai indique. plus haut la difference considerable qui 
existe, au point de vue technologique.^ entre ces deux sortes de 
sculpture ; je n'ai pas k y revenir ici. 

7° Epoque de la Sculpture — L'entrde du Dolmen du Petit Mont 
correspondrait, d’apr^s M. Le Rouzic (3), k 110“ Est de laBous- 
sole magndtique. 

Mais, sur le plan du Monument qu’il a publid, il est facile de 
voir : 1“ que la Gralerie d'accds fait un goudb vers le Nord de 12° (4 ) ; 
et que, si ce plan a ete bieii correctement [ce n’est pas certain! 
etabli (^), on constate qu’au rapporteur TEnirde doitdtreen rda- 
litd reportde k 70“. Le Nord de ce plan doit done etre le Nord 
geographiguCy car 70° + 16“ Ddv. magn. = 86“. 

Pour ne rien exagerer, prenons la moyenne entre ces deux 


(1) Il semble, ici, que lespied^; se prolongent avec les jambes ; d’ou i’exa- 
^eration de leur longueur, la largueur restant dans la normale. — De 
tndme, les orteils sont trap longs. 

(2) Pourtant rien ne prouve absolumenlqn’oiinc puisse pas obtenirdeia 
ronde^bosse BiVec les seuls instruments do pierre. — Je ne suis pas sur du 
tout que les Menhv's., d Basse ou a Bisque, etc., ne soient pas de la tin du 
Ndolithique I 

(3) Lettre personnelle du 16 janvier 1913. 

(4) Dds lors, nous avons : HO® — 12® = 98* (au lieu de ttO®). 

(o) Le plan n’est pas de M. Le Rouzic, mais de M. Bonneau, juge de 
paix, k Auray. 
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donn^es de M. Le Rouric [Lettre (110*') et Plan (86'')], etnous 
aurons : HO'' + 86" =» 196" : 2 = 98" (11. 

Partant de 1^, il est facile de calciiler Vdge du Dolmen et par 
suite celui de la Sculpture. 

En effet : 98" magn. — 16" D. magn. = 82". Oi* 82" ne peut 
correspondre qu’au Solstice d'Ete (54" environ), puisque TEqui- 
noxe est, k I’Est, k 90". — La difference des deux Meridiennes, 
actuelle et n^olilhique, est done de 82" — 54' == 28®. 

Gomrae la deviation ne peut pas d6passer 23"30, il y aurait done 
eu erreur de visee des GonsLructeurs n^olilMques de 28" — 23"30 
= 4"30; ce quin'aurait rien d’excepiionnel au demeurant, d’apr^s 
ce que nous savons. 

A supposer que la Sculpture ait 6t(^- faite sur le Pilier imm^* 
diatement avant sa mise en place dans la construction, on voit 
done que celle-ci date du maximum de la Deviation precession- 
nelle (23"30), e’est-?i-dire de 4.000 ans avant J.-G. 

Gomme le Dolmen du Petit Mont n’a fourni qu'un mobilier 
diOrigine neolithique de la fm du N^olithique [Marteau d trou; 
Callais] et flfeches d aileron en Pressigny), mais pas du tout un 
mobilier de I’^poque des premiers m4taux {Cuivre et Bronze] (2), 
force est bien d’admettre que la Sculpture a ete faite avec des 
OuTiLs DE PIERRE et qu'elle est elle-meme de la fin du Neoli- 
thique ; ce qui 6tait h prevoir, au demeurant. 

8" Signification. — Que signifie cette Sculpture et partant le 
Pilier Sgulpte qui la supporte? 

. Nous avons prouv6 ailleurs que les Sculptures p^diformes 
6taient des symboles representant le Dieu Solaire anthropo- 
morphise (3). 

Dans ces conditions, ce Pilier — comme tons les Menhirs de 
reste — est une Statue du Dieu Solaire [bien indiqu^ ici de fagon 
voulue par les deux Pieds], qui a 6t6 plac6e dans la Sepulture 


(1) Il y a concordance aPsolue [110® — 12“ = 98*]. — C'est done bien le 
chiffre 98% qu’il faut admettre ici. 

(2) Gertes le Dolmen a viole a i’dpoque gallO“Roma.ine [Deux pieces 
gaulotses [n^ 40, Musde de Vannes]; deux monnaies romaines [Collection 
d Ault du Mesnil, fi’apres Le Rouzic] (1912;; statue de Vdnus Anadyomene; 
fauieuil de Latone; edramique 

Mais il n y a aucune trouvaille de I’Age du Cuivre ou du Bronze ! 

(3) Marcel Baudouin. — Les Sculptures pediformes. — Paris, A. F. A S 

1914, in-8% 121 p., 80 fig. • , ^ r. ^ 
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POUR LA PROTEGER. — C’est PD soinme line Statue-Menhir, 
reduite d m flits simple expression : ^ la Paire de Pieds ! 

G’est, en reality, un Menhir protecteur intra-s^:pulcral, an lieu 
d’etre un Menhir, pf^ritaphique ou satellite, PERi-sfiPULCRAL (1), 

Ici la paire de pieds remplace la Hache du Pilier de la Grande 
Pe'^rolte (Ch.), TEtoile solaire de la Table des Marchands 
(Mor.), les figures spdciales de Gavrinis, les Ecussons des autres 
Dolmens bretons: etc. — Comme elle regarde V Orient etcomme 
le Gaveau est ouvert au Solstice d'Ete^ le pilier est une Statue 
dll Soldi Levant au Solstice d’ETE, 

Gette solution, si elle n’esl pas la bonne, a an moins pour 
elle le merite de la simplicity et de la logique; et nous ne pou- 
vons que nous y tenii* pour Tinslant. 

Gonglusions. — V Les Pieds du Petit Mont representent une 
sculpture d’une Paire de Plantes de Pieds inverses, obtenue par 
le procydy de la Gravure en creiix^ el donnant lieu h une oeuvre 
d’art d’apparence e?i relief, 

2^' La technique de fabrication indique surement un travail de ‘ 
VAge de la Pierre polie. 

D’ailleurs le Dolmen, de par son mobilier, est de lafinduNyo- 
lithique, el peut, de park situation de son Entrde qui regarde le 
Lever du Soleil au Solstice d’Eiy, Mre datd d’enyiron 4.000 ans 
avant J.-G. — La Sculpture a done au moins 6.000 ans. 

3*". Le pilier de Dolmen qui la porte, de par sa situation dans 
le Monument, se trouve dans la parol oppos^e k PEntrye et repry- 
sente Tune des Pieires de fond (lajormczpa/e), lesquelles ytaient 
yrigees les premkres lors de la construction. — G’est done, en 
somme, une de Menhir intra-sepiUcraf et un Pilier eons- 
tituant une Statue du Soldi Levant au Solstice d'Ete,, puisque 
la Sculpture regarde f Entrye. 

4° En consequence, la Paire de Pieds est le Symbole du Dieu 
Solaire,^ h. Pypoque astronomique indiquye ci-dessus. 


(1) II y a d'antres Stalues-Piliers du. Soleil dans ce Dolmen ; par exempie : 
1“ Le Pilier n“ VI (Le Rouzic), ci Roue solaire^ ayant en plus une Encoche 
late'rale, ahsolument semblable k cedes des Blocs-Statues du Temple du 
Soleil des Vaux, a Saint-Aubin>de-Baubign6; Le Pilier n® I, qui prdsente 
aussi une Howe typique. 

Je ne parte pas ici des autres Piiiers k sculptures, parce que je n^ai pas 
pu- encore les etudier mol-mymc. 
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Le B^LAt^ DES Fouilles de Ruscino (Gastel Roussillon). Etode archeolo- 
diQUEDES Fouilles ; par Henri Aragon. — * Perpignan, J. Cornet^ in-S®, 
1914, grand in-8«», 46 photogravures et trois photolypies en couieurs 
hors texte, 246 p. 

Superbe publication, admirablementillnstree,faisant connattre le resu- 
tatdetbuilles gallo-romaines des plus interessanteset dueau Museearchep- 
logique de Perpignan. Get opuscule a pour but de faire revivre I’anlique 
Cite laline, Ruscino lalinorum. On y irouvera exposes le resuliat des 
fouilles et la description de tous les objet; decouverts, dont queiqueS' 
uns sont des plus importants pour Tepigraphie et Part (Statuette d'Her- 
mapnodite). — En sonime, comme le dit I’auteur, trouvailles signilica- 
tives, fournissant des resultals scientitiques ties precieux. 

Qk et la, quelques pages sont consacrees a quelques pieces prehislo- 
riques, deja coiinues pour la piupart. 

Tous nos compliments a noire confrere pour eette magnifique edition. 

MuSEN EtHNOLOGIGO PoRTUGUES, GONTESTAglO £ REPLICA AO FOLHETO INTITU- 

lado . UbfensAo do Musen Ethn, Port... ; par A. M. de Figueiredo. — 
Goimbra, 1914, in-8“. 

Piaquette de poiemique, relative au Musee ethnographique de Por- 
tugal. G’est une repiique k une brochure intitulee : « Defense du Musee 
eihnologique Poriugais contre les attaques d’un Depute ». 

Nos iecleurs, qui peuvent lire ie Ponugais, irouveront la des docu- 
ments curieux sur J’Evolution de la Science ethnographique en Portu- 
gal, et sur la fa$on dont eile y progresse. 


NOUVELLES 


La PriShistoire a FA. F. A. S. — Les Delegues de la XP Section de 
FA. F. A. S. au Gonseil d’Administration de eette Association sont pour 
1915; MM. uarcel Baudouin ^sonant en 1915); E. Gartailhag (surtanien 
1916); A. DE Mortillet (sortant en 1917). — Le President de la XI® Sec- 
tion pour 1917 est M. Louis Giraux (de Saint-Mande), Vice-president et 
ancien Tresorier de la SocUti prihistorique francaise, 

Decouvertes nouvelles a Pompei, — On a mis au jour, recemment, a 
Pompei, de nouvelles maisons et villas, dont un etage, avec Vescalier, 
est conserve. Les mosai’qiies et des peintures morales sont intactes. 
On a retrouve des tables de marbre, des mobiliers et m^me des Itts, en 
place I 


V AdministfatexiT-girant : J. Gamber. 


Le Mans. — Impiimerie Monnoyer. — 1915 



L’HOMME PRfiHISTORIQUE 


XU' ANNfiE — 1914. 


Tome XIL — N® 11 . — Novembre 1914. 


Les Tumulus de I’Europe centrale 

Groupe de la Basse Alsace 

Region d’Haguenau et Bischwiller. 

Par Leon GOUTIL. 


La foret de Haguenau poss6dait jadis des centaines de tumu- 
lus conserves par les gardes de cette foret. £n 1857, I’abb^ 
Guerber, cur^ d^Haguenau, a publid un premier rapport sur des 
fouilles ex^cutdes yers 1860, dans un groupe important de tumu- 
lus de Scbirmein, neuf tumulus d’Harlausen, et trois d’Houlou- 
men ; environ cinquante a Kirlach, d’autres k FischerhubeL le 
long des ruisseaux Brun et Ebers; enfin, S, Auberfel eta Mecktul. 
L’abb6 Guerber a joint h son travail des cartes ob flgurent ces 
n^cropoles. 

Clement de Grandprey a dress6 deux cartes de cette region, 
oil il a mentionn^ d’autres groupes de tumulus dans la forM 
de Koenisbrug, aussi riche que celle de Ghirkeim. 

En 1867, X. Nessel, avocat et maire d’Haguenau, commen^a 
Texpioration des tumulus de la colline et des bois de Bechdorf ; 
il a public un travail sur ses fouilles et, depuis, il a modifi6 
quelques-unes de ses th6ories. 

Avant lui, etde 1860 h 1861, de Ring avait ouvert des tumu- 
lus k Ghirkeim, Kirbach, Fickerhubel, fouilles auxquelles assis- 
tail M. Nessel, Une partie des fouilles de Ring se trouve dans 
une vitrine horizoiitale de la salle des tumulus au mus6e de 
Saint-Germain-en-Laye, avec d’autres objets, sans provenance 
certaine, mais 6galement de la region d’Haguenau. 

Dbs 1867 et surtout depuis 1870, X. Nessel a fouill6 chaque 
ann6e et pendant prbs de 40 ans jusqu’en 1905, sur 30 kilometres 
de long et 10 kilometres de large, environ 700 tumulus, c’est-k- 
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dire k peu prfes toutes les sepultures visibles de la foret d'Hague- 
nau; le resultat de .ses tr^s interessantes recherches est actuel- 
lemeut expose dans le beau monument, abritant le Musee de 
cette ville, et qui a ete construit sur rinitiaLive de M. Nessel. 

Tumulus du District d’Haguenau. 

Cantons de Haguenau et de Bischwiller. 

Ce sent les tumulus les plus eieves qui out donne ie plus d'ob- 
jets en metal; toutefois, de peiits tumulus ou des tumulus otfrant 
un faible relief ont fourni aussi quelques objets. De nombreux 
tumulus sont generalement disposes par groupes, et presque 
tous setrouvent au milieu de la grande foret de Haguenau; 
ils sont ronds ; leurs mesures varient entre 0“o0 et 4 mbtres de 
hauteur, et entre 6 et 40 metres de diambtre ; les materiaux 
employes consistent en argile ou en sable ; on n'y rencontre pas 
de ciste en pierre, ni de dalles de fond, ni de cercles de pierres, 
car le calcaire manque dans cette region; on en a observe qu’un 
seul cas. 

La foret de Haguenau est situee k Touest entre Nidermodern, 
Dauendorf, Uhlweiler, Harthausen, Hallinvald, Niderschaffos- 
heim, Marienthal ; au centre, Haguenau; au sud, Bischwiller, 
Schirren, Sessenheim, Suffenheim, Komasbruck ; k Test, Selz ; 
au nord, Betschdorf et Sarbourg, Morsbroon, Merzweiler. Cette 
for6t a fourni k X. Nessel environ 700 tumulus, de I’examen 
desquels il a conclu : 

Une population de Tdge du bronze, a d’abord occupe le 
bord de la foret. 

La premiere pdriode de cet age caracldrisee par des poignards 
triangulaires et des epingles termindes en fer de lance fait ddfaut 
k Haguenau; les sepultures rares sont superposdes les unes 
aux autres. La seconde periode presente de nombreuses incine- 
rations qui deviennent plus rares par la 'suite ; elles sont d’ail- 
leurs difficiles k reconnaitre ; elle est caracterisee par des poi- 
gnards effiies k manebe de bois, des baches k talon, et des 
epingles prototypes des flbules, un ou deux bracelets massifs, 
presque toujours un ou deux vases ornes de dessins geome- 
triques. La troisifeme periode presente encore le mSme inven- 
Laire; mais les armes apparaissent plus rarement ; aux bras, on 
trouve des spirales en fil de bronze plat ; et aux pieds, les bra- 
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celets i tige plate terminde par deiix spirales coiacentriques ; les 
dpingles avec tetes rondes ajourdes et rayonnaales s’y rencon- 
trent, car les fibules ne reviennent que plus tard ; les vases ne 
sent pas rares et souvent incisds (PL I); quelques-uns soul reve- 
tus de graphite qui indique la transition avec la pdriode Hallstat-- 
tienne. Les tumulus du bronze sont moins riches en objets que 
ceux de la pdriode qui suit ; les sdpultures dtaient superposdes. 

A la pdriode hallstattienne, le mobilier est plus varid, plus 
abondant, etlefer assez rare accompagne parfois le bronze. Les 
dpingles disparaissent et sont remplacdes par des fibules ; les 
grandes plaques de ceinturon en bronze mince estampd et les 
bracelets en forme de tonnelets rappellent ceux des tumulus de 
la Franche-Comtd (foret des Moidons, Jura), Suisse, duchd de 
Bade, et Bavihre ; nous citerons ceux de Hesselbuch, de Har- 
thausen, de Kurzgeland ; on y trouve des boucles d'oreilles 
semi-lunaires, des colliers creux, etc. Les vases sont trfes rares 
et parfois ornds de bandes colordes d’ocre, de grenat ou de 
graphite ; nous reproduisons le seul qui existe au musde de 
Haguenau (N* 306, fig. 1). Une seconde pdriode de Hallstatt ame- 
na la transition avec La Tdne ; les beaux torques de Uhlweiler et 
de la fordt de Schirkeim (PL 4) fondues k cire perdue, datent de 
cette dpoque. L’ambre joue un grand r61e dans la sdrie des 
bijoux. L’incindraiion devient trds rare ; le fer commence k 
prendre un grand ddveloppement, et alors on arrive k La Tdne, 
avec son industrie typique. Dans la fordt de Haguenau, k Tdpo- 
que du Hallstatt, la premidre sdpulture dtait sans fosse. L’incind- 
ration dtait k pen prds gdndrale k TAge du bronze, tandis que 
I’inhumation domine au Hallstatt ; iingros tumulus a donnd sept 
squelettes de femmes placds paralldlement. 

Etude des objets provenant des fouilles, Periode du Bronze^ 

C^RAMiouE DE l’Age DU BRONZE. — Une des attractions du 
musde de Haguenau est certainement sa cdramique incisde k 
ddcor gdomdtrique, dont on ne retrouve nulle part ailleurs une 
aussi belle sdrie, qui pent dire classde vers le milieu de I’Age du, 
bronze (IP etllP pdriode). II est kremarquer que le ddcor, incisd 
ousculptd, est parfois en relief, gendralement en creux, et que le 
ddcor des poteries ndolzthiques d’Heilbroon (D. de Bade) est tou- 
jours en creux et moins prdcis. Les incisions gdomdtriques sont 
formdes de bandes avec de gros points triangulaires opposds, 
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sculpt^s dans Targile encore fraiche, avant la dessiccation com- 
plete, et orn^es de spirales ou do bandes verticales paralieies, qui 
ont dd servir k conlenir une matiere blanche et parfois rouge, 
comme celles qui ont retrouvees sur les nombreiix fragments 
de vases du mus^e de Heilbroon (duche de Bade), a Magerkingen 
(Jura Souabe) ; en France, dans les grottes du Gardon, surtout h 
la grotte de la Baume Saint-Veredeme, explor^e par Mazauric et 
Bourilly, commune de Sanilhac (Gard) ; i I’Oppidum de Gorent 
(Puy-de-D6me) ; dans des tumulus de I’Yonne, au mus6e 
d’Auxerre; dans les tumulus du Bois du Roc, commune de 
Vilhonneur (Charente), explores par M. Chauvet ; dans la grotte 
de Remoulins (Gard) et de la Baume Longue, prhs de Dions 
(Gard). Les poteries de I’Age du bronze sont obtenues par inci- 
sions au champ iev6, sur la pate shche, avant la cuisson. D’autres 
ont dtd gravies aprhs la cuisson, les contours sont plus prdcis ; 
ces derniers ddcors sont du Bronze III el se rapprochent plus 
du Hallstatt. Nous citerons, sur notre Planche I, les vases des 
tumulus d’Oberfeld, Dachshubel-Birklach, Oberfeld, Harthau- 
sen, Beckenmatt, Algosheim, Weitbruck, Kurzgeland, Kirchlack, 
Kurgeland. Sur la Planche II, ce sont des poteries g^ndralement 
du Bronze 11 ; une sorte de petit oiseau de Magstub, ornd de 
rouelles, qui a pu servir de jouet I un enfant. La coupe orn^e 
de mamelons de Weissens^e (ces poteries h mamelons se 
retrouvent dans la c^ramique Marnienne) ; la coupe k pied ornee 
de dessins gdoradtriques de Beckenmatt; et les autres coupes 
I pied unies ou orn^es de filets et d^anses de Kirchlach, Weit- 
bruck, Beckenmatt, Kirchlach. 

Quant aux vases kpied de Beckenmatt, Kirklach, Kerlisheim, 
Magstub et le vase noir de Kurgeland, leur d^cor est gravd Idgh- 
rement et offre des grandes zones de lignes fines et de chevrons, 
de la fin de I’Age de bronze et du d^but du Hallstatt. 

Gj^ramique du Hallstatt. — Parmi les plus jolis specimens de 
cette c^ramique orndede fins decors g^omdtriques, nous citerons 
le vase piriforme de Donauberg, peint, 'mais sans raies, ornd 
de bandes noires fm^s sur fond rouge, ce sont deux losanges 
concentriques alternant avec des bandes parallhles et verticales, 
hauteur 0®34, diamhtre maxima Le vase piriforme de 
Konigsbruck, n® 306 est peint extdrieuremenl ; il prfeente 
quatre raies noires, coup ant obliquement d'autres raies, et for- 



Miisee de Haguenau, — Bracelets du Bronze II et III. 
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mant ainsiune s6rie de trois zones de losanges, se d^tachant sur 
fond grenat, alors que la base est unie et gris ros6, qui est la 
teinte naturelle de la p4te. 

L’6cuelle n“ 306 est peinte I’extdrieur, la teinte gdn^rale du 
vase est gris jauncllre, sur laquelle se d6tache quatre series de 
chevrons imbriqu6s, noirs sar fond rouge, et limit6s par des 
traits graves ; le fond est plat, circulaire et de couleur noire, 
son diamfetre est de 0“25 {i){{Pig. 1). 



Fig. 1. - Mus6c fle Haguenau (Alsace), N" 306. - Fond et dessins noirs 
sur couverte rouge. 

Une autre s6rie de vases portent des cannelures verticales et 
paralMes comme surle vase de‘WeiLbruch(PL II), d’aulres des 
raamelons, comme celui de Kurzgeland. Ges mamelons et Ten- 
semble des formes se retrouvent sur des vases des tumulus 
de la Haute-Bavibre et du Brandebourg. Les vases h pied piri- 
formes de Herlisheim et le Magstub (PL II) sont orn^s de gra- 
vures gbombtriques ; ils appartiennent au Hallstatt I, comme le 
vase de Kurzeland. 


(1) Cette large coupe dont les chevrons ne sont pas limit(^‘s par des 
traits graves rappelle beaucoup celle que nous avons recueillie sous les 
abris larnaudiens de Baume-les-Messieurs (Jura) et une autre avec la 
mfime ornementation ; Tdcuelle cassbe, n** 207 du musde de Haguenau 
ressemble k celle du musde de Lauzanne. Le musde de Lausanne pos- 
sbde des dcuelles peintes de mbme genre trouvdcs dans le duchd de 
Bade a Gottenadingen, Kaltbrunn et Rielasingen. Le musbe de Zurich, 
une dcuelle de Unterlunkhofen (Argovic), une de Doerfhingen pr^s Schal- 
fouse, et un fragment de Bulach (vallde de Glatt). Le musde de Lausanne 
en possbde des morceaux provenant de la station de Corcelette ; les 
tumulus des lacs d’Ammer et de Staffel ^^Bavidre) ont donnd quelques 
dcuelles semhiables au musde de Munich. 


L’llOMME PR^;HIST0RIQUB. Pianche IV 



Mus(5e de Haguenaii. — Tonnelets du fiallslatt I, Torques et Bracelets. 
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Objets METALiiiQUES ET Parures. — Les objets m^talliques 
caract6ristiques des tumulus de la fin de TAge du bronze III 
(PI. Ill) sonL les ^pingles k iete circulaire ajour^e avec rayons 
pariant du centre (symbole du soleil levant ?) ; nous citerons 
notamment celle de Konigsbruck ; ces 6pmgles sont longues et 
mesurent jusqu'k centimetres ; les baches et les poignards 
triangulaires sont rares ; on a trouve plut6t des parures et 
des bracelets. 

11 est k remarquer que, meme au debut du Hallstatt, ces 
tumulus ont donne trks peu d'armes ; "on ne pent signaler 
, aucune ^p^e, ni poignards de fer. A rdpogue du Hallstatt, nous 
signalerons la presence de trks larges plaques de ceinturon' 
estampees, orndes de points et de lignes, ou combinaison 
simples et g6ometriques ; elles atteignent jusqu'a centi- 
metres de long, sur0"^14 de large, quelquefois k charniere^ trou- 
vees kMaegstub. Nous citerons aussi les quatre belles plaques 
de Kurzeland : celle de Weitbruch, qui mesure 0^50 sur ; 
de Ohlungen ; trois de Harthausen et deux de Scbierreinerweg, 
mesuranl 46 sur 17 centimetres. Sous la plaque se trouve sou- 
vent une contre-plaque en bronze, ddpassant Idgerement la pre- 
miere ; d'autres plaques sont constitudes par de petites perles 
de bronze agraffes endessous sur le cuir, ces perles sont quel- 
quelquefois grosses comme une tete de petite epingle et les 
plus grosses cornmc une petite lentille ou un pois. 11 faiit etre 
prdvenu pour reconmiitre les plus' petites ; on se demande com- 
ment on a pu agrafer avec taut de soin et aussi r^gulikrement 
ces minuscules perles, munies chacune de deux petites pattes; il 
fallait une dexl6rile de main sp^ciale pour les river au cuir, 
sans les d^former en dessus. 

Les armilles des poignets ou des bras sont Mquentes au 
Bronze III et accompagnent souvent les grandes plaques de 
ceinturons ; nous citerons les armilles de Wolfswinkel. Outre 
les armilles, il y a les bracelets k plateau plat, enveloppant le 
bras ; ils sont ornes de gravures et nervures et termines de 
cbaque c6t^, aux deux extr6mit6s, par une spirale en rond ; 
nous citerons ceux de Magstub, Rotl, Birlach et Harthausen 
(PI. Ill), oflfrant des dispositions un peu diff6rentes ; celle de 
Kirlacb form^e d'un simple fil de bronze, et destin^e k un 
enfant- Ces parures se trouvent ordinairement a cbaque cheville 
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de pied. Ges parures se sont retrouv6es h Konigsbrug (10), 
Donaubourg (2), Oberfeld (4) et Maagstab (5), Weissensde (4), 
dont deux pour adolescent, Kirchlach (2), 4 de Eichlach (4), 
Wolfswiukel, Deielsberg, Oberstritten (6), debris de spire de 
Schelmenbofstadt. 

Les brassards plats et les bagues paraissent Stre de la transi- 
tion de I’Age du Bronze an Hallstatt ; ils semblent localises k 
I’Alsace^ la Suisse, et l^Allemagne du Sud. 

Dans ce genre de parures, il convient de citer les tonnelets 
Irks flnement graves, pour les poignets de Kurzgeland ; le muske 
de Haguenau en posskde cinq autres de Hesselbusch et Har- 
tbansen (PI. IV), Une trfes curieuse agrafe avec extr^mitks ser- 
pentiformes de Piscbereck, provenant d’une incineration, se Iron- 
vait avec un petit poignard k rivets et un plus petit, minuscule 
de 0®04, muni de deux rivets ; il y avait aussi deux bagues, 

Cette agrafe est Men Hallstattienne et ressemble k rextrd- 
mite d’une ceinlure form^e de maillons ou crochets conslitues 
par sept elements k terminaison serpentiforme skpares par des 
paires de peiits boutons ; cette ceinlure a ete trouvee k Do- 
naubourg, avec une longue kpingle k Ikte un peu plus grosse 
que la tige el cannelde. 

Un collier de Kurzeland, accompagne d’un vase, etait forme 
par six motifs en coeurs, rappelant le Coeur Vendeen; une patte 
repliee k crochet ferme permettait de les fixer k une tige spuple 
ou k un fil ; deux ornements spiraliformos terminaient Tensem- 
ble de chaque cdte, comme le collier figure par Naue dans ses 
tumulus des lacs d’Ammer et de Staffel, groupe de Fischen et 
du musee de Nuremberg (planche XVIII, fig, 2). 

Le collier n® 110, de Birklach, a ete trouve dans un grand 
tumulus aux portes de Haguenau. M. Nessel Texplora pen- 
dant une visile qu "Alexandre Bertrand vint lui faire pour etu- 
dier ses collections ; ce collier est compose de disques suspen- 
dus par unc tige, et ornes de series de cercles concentriques ; 
des rectangles d’ambre percds de cinq trous sur les cdtes, per- 
mettaient de les enfiler : cette parure nous parait unique 
jusqu’ici (1). 


(1) G'est k la suite de cette visite q'le M. Bertrand, directeur du Musde 
des Antiquilds de Saint-Germain-en-Laye, fit reproduire k Taquarelle les 
principaux vases et plaques dc Bronze ; on les voit exposes dans un 
meuble tournant et dans la saile des tumulus de ce musde. 
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Des colliers d’ambre, de perles de verre ou de perles en terre 
cuite, ont aussi recueillis. 

Parrai les autres pamres, il y a quelques boucles d'^oreilles, 
dont deux de Schierreinerwerg. 

Les bracelets sont varies de forme et graves ; ceux des envi- 
rons de Strasbourg, de Herlisheim, Kalhausen, Oberwald, 
Weissens6e, sont de la fin de TAge du bronze II ; tandis que ceux 
de Heidosheim, Kembs, Kurgeland, Harthausen, Heildolsheim 
et Bennweir-Hausen terminus par des boules, sont du Bronze III 
(PL III). 

Enfin, k la pSriode de La Tfene se rattachent les beaux torques 
figures sur la planche IV des tumulus de Uhlweiler, de la foret de 
Schirrhein, d’Ensisheim, Harthausen ; ils sont d6cores de fines 
gravures; les bracelets de Magstub, de Winterbausen, Luxen- 
wald: le bracelet avec motifs ornes d’emauxdeSchleltstadtwiese 
rappelle ceux trouv6s par M. de Molin, conservateur du mus^e 
de Lausanne, aux environs de cette ville ; ces parures nous 
rappellent celles des Gauioises de la Marne et de PAisne. Le 
bracelet orne de perles saillanies de Egisheim rappelle ceux qui 
ont ete recueillis eu grand nombre par noire colliigue Beaupr^ 
dans les tumulus de la MeurLhe-et-Moselle,'^ et dont deux exem- 
plaires ont 616 recueillis et d6crits par nous dans le deparle- 
ment de I’Eure. 


If- jf 

Nous aurions voulu d6crlre plus longuement ce tr6s int6ressant 
mus6e de Haguenau, mais les limites de cette revue ne nous le 
permettent pas. Nous esp6rons que prochainement il redeviendra 
Frangais, car M. Nessel, le grand patriote qui Ta constitue, n’a 
jamais dout6 qu’un jour son travail de quarante ann6es rentre- 
rait dans le domaine national de sa ch6re pairie d’enfance. 

Alors nos collfegues ne manqueront pas d’aller rendre visite k 
Tun des doyens da Tarcheologie frangaise, qui presque octog6naire 
se fera encore un plaisir de les accompagner, comme ill’afait 
pour le Directeur de cette revue, notre ami le M. Baudouin, 
qui nous a sugger6 la visite de ces precieuses collections. 


<K>#cOi 



Les Menhirs de i’lle d’Yeu (Vendee) 

ETUDE D’eNSEMBLE. 

Par le Dr 

Marcel BAUDOUIN (de Paris) [State et fin). 


V. — Menhir de La Rolandierb [La Devalee), 

Situation. — La Rolandidre (1) est an lieu dit silu6 au Sud 
du Boiirg de Saint-Sauveur, sur la route des Gorbeaux, au Sud- 
est des Martini^res, du c6t6 Quest du cbemin 1, h. environ 
800-900 mtoes. Le tenement est parfois aussi denomm^ sous le 
notn de Devalee prbs La Parse des Gdts {Fig, 15) qui la 
pr^cfede au Nord. 

A 150 mfelres de la route k peine, au voisinage d’un buisson et 
de Roc/iers d Sculptures que nous avons dej^ signal^s (3), se 
voiL une pierre, dressee, qui ressemble k un petit Menhir ou h 
un pilier de MegalUhe [Ddcouverte de 1907] [Fig, 12). 

Descrution. — Cette pierre est orientde de telle sorte que son 
grand axe d'erection prolongd passe par TEglise du Bourg au 
Nord etlAnse des Vieilles au Sud. II correspond done environ ci 


(1) La Rolandiere^ mot qui vient sans doute du nora propre Rolands 
doit correspondre it Tancienne inaison d’un cullivaieur appele Roland, 
dont il ne resle plus aucune trace aujourd’hui, pas plus qu’en 1C95 [Carte 

L origine de ce lieu dit doit ^tre tr^s ancienne, comme pour Les Marti- 
meres, ^ Cette denomination cadre bien d^ailleurs avec la region, oil les 
noms de tous les tenements (il n’en est ainsi qn’au Sud de Saint-Sauveur) se 
ermment d-’oralnaire en iere. -- Dans ie reste de I'lie (Pays de Fourasi 
les noms sont, au contralre, pr6c6des du terme Ker, ’ 

(2) LaDeaaZ^e, terme patois, tr6s expressif, signitiant descente en pente 
Ciouce, du verhe devallsr, devaler^ descendre [valluMj val). 

(3) Marcel BAUDOum, — Decouverte de Rockers graves et de Pierres d 
Cuputes a rile d'Yeu [Vendee). — Uomme prehistokque, Paris, 1908, VI 
n“ 1“2, 360-369, -- Tird k part, Paris, 1908, in-8% 12 p. [Voir p. 9]. 
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UQe ligne Nord-ouesi Sud-est {Uo^); une de ses faces regarde 
done 55° Est k la boussole [Fig. 12). 

Sa hauteur^ au-dessus du sol, n'est que de 0“80; sa largeiir 
maximum (petit axe : N.-E. S.-O., passant par le Semaphore et 
le Marais sal6) est de 1“20; son epaisseur maximum atteint 
0 «^ 70 . 

C'est done un bloc irh epais^ trop 6pais meme pour pouvoir 
correspondre k autre chose qu’k une Pierre deboul (Menhir ou 



Fig. 12. — Le MiiisiiiH DE la Di^-alCe, a La R.lamliete [Lignu Sud-Oue.sl], 
— S.-O., Face Sud-Ouesl. — Echelle: 1/-20 environ. 

Element d’Alignement).,.. II faut, en effet, abandonner Tidde de 
paroi de Cisle. 

Natuhr. — tCn 1909, j’ai essayd de me rendre compte de la 
nature cxacle de celte pierre et j’ai examine son pied. J^ai cons- 
tate, d la foaille, qii’en rdalite elle n'etait pas cnfoule dans le 
.VO/, a I'heure actueile. Eiie reposait simplement sur lui, sans s’y 
enfoncj'P, romme nombre des petils dldments drs AUgnoi.ents^ 
d Carnac. 

J’en ai conclu qu’il ne s’agissait peut-^tre pas la d’un vrai 
Menhir, eu rapport avec une Sdpulture; mais bien d’un resle de 
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M^galitne mltuel, peut-6tre en rapport avec un petit Cromlech 
(comtne h Barbe) ou un Alignement, minuscule d’ailleurs, 
d^truit Tun ou Fautre. 

Fouille. — Pourtant, en fouillant tout autour, j’ai trouv6, en 
im point, presque h son contact, plusieurs debris (4 au moins) 
de MeuleSj d'apparence Neolithique, cass6s en fragments, 
larges comme la main et 6pais de O^^OG k 0“08. 

Or on sait qu’on trouve assez souvent de tels vestiges au pied 
des Menhirs vrais ou des filaments d'Alignement (1). 

Trouvailles. — Mais ees ineules^ tr^s Men polies sur une 
face, m’ont paru Men reguli^res, pour etre surement Neoli- 
tMquesl Et]e ne serais pas 6lonn6 si elles n’^taient, en realiM, 
que gallo-^romaines (2) (ce qui n’aurait rien d’6tonnant, car il y 
a du gallo-romain dans la partie Sud de Hie). — Elies sont 
d'ailleurs, non pas en Granite de Hie, mais en une roche sp6- 
ciale,. Men connue sur le continent d’en face sous le nom de 
Renard, et qui n’est qu’une sorte de conglomerat de gros 
grains de quartz, relies par un ciment ferrugineux. II est certain 
que celle roche ii’a pas Me imporlee, car on en trouve en place, 
h. rile d’Yeu, encore actuellement. 

En effet Texislence de cette roche a File d’Yeu a dtd, pour 
File, signalee par Viaud-Grand-Marais et Mdnier [Cat. des 
Plantes vasciil..^ etc., p. 1] : « Les alluvions sont reprdsentees 
par un sable ocreux, rouge, separe de la terre arable par des 
Callloux ro^ileSj et des magmats ferrugineux., designds sous le 
nom de Renard ». — Le Renard est done une roche de for- 
mation rMente (Qualernaire). 

Remarques. — Jusqu’^ nouvel ordre, il faut done faire des re- 
serves, h, propos de cette pierre. 

Cerles, ce peut-^lre un Menhir, car VOrientation de Faxe 
direction est favorable h cette hypoth^se (145® = -f- iT + 

2^), en supposant qu’il soit orientd au Lever du Soleil au Solstice 


(1) Marcel Ba.udouin. — Veritable signification des Trouvailles faites au 

pied des Menhirs^ etc. — Homme preh.j Paris, 1910, 4, Avril, 97-114. — 

Tir6 k part, 1910, in-8% 18 p. / H' 

(2) Les Gallo-romains ontpiFmettre ces debris au pied du Mdgalithe, 
simplement pour s!en d«Jbarrai^ser. 
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d'Hiver, k condition que la terre de son’pied ait disparu depnis 
sa raise en place. — Mais ce pent 6tre aussi tout autre chose.... 

VI. — Menhir jdu Pau de l’Ane . 

Situation. — Au lieu dit le Pan (ou de VAne (1), 

situ6 au Sud-est du bourg de Saint-Sauyeur, tout prks de la 
Orison (2) et de La Pierre Blanche (3), k environ 200 mfetres au 
Nord-est du Chergiroux (4), et 400 raktres de la route des Cor- 
beaux, se voyait, en 1907, une Pierre debout {Fig, 13). — Elle 
resserablait tout k fait k un pilier de Dolmen isolk ou k un petit 
Menhir,, du genre de celui du Chiron Lazare. — II n’y a aucune 
sepulture connue dans le voisinage imrakdiat; et la plusproche 
est la Ciste de Keroura,, k 150 raktres au Nord (5). 

11 ne peut gukre s’agir d'une paroi de Ciste, en raison de la 
hauteur de la Pierre. 

Dans le voisinage d’ailleurs, il y a des Rochers k Cupules et k 
Bassins (6), surtout au Sud. 

Description. — Le Menhir est situe surle soraraet du monticule 
du Pau de I'Ane,, convert de ronces et d'ajoncs et absoluraent 
inculte. — Aucune fouille n’a jamais ktk faite en ce point. 

La pierre a un grand axe d’krection Sud-ouest-Nord-est (40® 


(1) J’ai essayk d’expliquer celte d6nominaLion dans un autre memoire 
[Marcel Baudoiiin. Decouverle cVune Gr'avure de Sabot de Ckeval, de 
UEpoque neolithique, su?' le Rocher du Grand Chiron, a Vile d*Yeu {Yen* 
dee], —• Bull, Soc, Preh. France, 1907, n" 5, p. 238. ~ Tird k part, 1907, 
m-8% 24 p., 6 tig. — Voir p. 3, note ij. 

(2) Grison signitie, en Vendke, une vari6t(5 de Granite, d'ordinaire de la 
Gvanulite k mica noir [Region d’Avrill^, etc.]. — lei cela correspond k un 
pointement de granite du sous-sol, moins schisteux et plus dense qu’ail- 
leurs, en effet. 

(3) En rapport, ires probablement, avec un bloc de Quartz de Filon, qui 
a disparu. — Peubelre mOme cette Pierre etait-elle un vrai Menhir, en 
quartz, apporte du Nord-ouest de Pile, car cette roche n’aftleure pas dans 
ceUe partie de Pile d’YeuI 

(4) Marcel Baudouin. — Le Siege d'Observalion du Chergiroux, Surface 
polie sur Cupules, a Vile d^Yeu (Vendee). — Bull, et Mem. de la Soc. 
d'Anthrop, de Paris, 1912, 7 nov. — Tird a part, 1912, in-8o, 15 p., 3 Fig. 

(5) Marcel Baudouin. — Dccouvere de Cistes n6ocJhiques h Vile d'Yeu 
(Yendde). — Homme pre7i., Paris, 1914, N® 4. — Tirk a part, Paris, 1914, 
in-8% 25 p., 11 fq. [Voir p. 19 et Fig. 5 et 6]. 

(6) Marcel Baudouin. — De'couverte de Rochers gravis, etc.. — Homme 
preh., 1908, — Loc. cit. [Voirp. 6]. 


22 
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N«-E.). Les deux faces Nord-ouest et Sud-est, tr^s plates, soul 
r6guUferes, le rocher etant un fCuillet de granite tr6s biem clivo 
[Fig^ 13) (1). 


Nature. — T1 est bien difficile de dire de quoi il s’agit; mais il 
est indiscutable qu’^ 130 mbtres, au INord-est environ, il y a le 

lieu dit de Keroura^ ou je crois 
avoir recounu une Ciste neoli- 
tkique. Ce menhir en serait-il 
Tindicateur? C’est trfes possible, 
puisqu’il y a presque concordan- 
ce pour la ligne de direction^ 
Taxe d’drection dtant Nord-est 
pr£‘cis^ment : ce qui, k Tile d’Yeu, 
est sou vent le Nord Neolithique 
[Qo 17° + 23« = 40°]. Mais cela 
est ponrtant discutable et en tout 
cas non demontr6. 

L’analogie est tr^s grande ton- 
tefois avec ce qui existe au Chiron 
Lazare. 



Piff , 13. — Le Menhir du Pau de 
l’Ane, pr^s K(iroiira. — Ligne 
Sud*E ST. ■— : K. C., Ker^ 
Chalon, dans le loinLain (Moulin 
vent ct villa). 


VIL — Le Menhir A Sculptures, des 
Quatre Guemins^ A Ker-Bossy. 


D^'GOUVERte. — O.-J. Richard a 
d6critainsi, en 1883 (!^), la Pierre 
du Moulin du Grand- Cheniin : 
c< Siluge, au lieu appel6 les Quatre Chemins, c'est une pierre 
d'environ \ mbtre de haut (3). Sur Tune de ses faces, se voil une 
Croix, taillee en creux ». 

Get auteur afigur6, dans une planche hors texte [PI. n°l[; 


(1) 40« Nord-est peuvcnt tres ])ien, d’ailleurs, correspondrc k la Ligne 
m^ridienne neolithique [0“ + '23" 4- 17“ = 40“]. 

Danscette iiypothtise, Menhir ires rdcent, puisque 'i3“ do Deviation prdces- 
sionnelle. 

(2) 0,-J. Richard. — Ulle (V\eu daiUrefois et Hie d'Yeii d'aujourd hui, 
— A7in. de la EmuL Vendee, 1883. La Rdciie-snr-Yon, 1883, XXX 
in-8“ [Voir p. 141]. 

(3) A I’Jle dYeu, tous les Menhirs sontj^e/iY^; on Pa vu : ils iPont Gu6rc 
plus d’w/i mUredQ haut! 




- 339 


n° 3], ce bloc, dont nous reproduisons, h dessein ici, direc- 
tement par la photogravure^ ie dessin, ivis pr6cieux et trfes 
inl^ressant. 

II ne parait pas douLeux qu’il devait, en eflfet, s’agir Ih d’line 
Pierre dressee {Fig. 14). 

Destruction. — Malheureusement, cette pierre debout n'exis- 
taifc plus en 1907, h Tile d'Yeu, k 
I’endroit indiqu^....- 

Etude retrospective. — ]1® Si- 
tuation, — Le Grand Chemin 
est celui qui, parti des Tabernau- 
des, passe au Gh^teau-Gaillard, 
k Ker-Borny, Ker-Bossy, Saint- 
Sauveur, La Croix, et aboutit aux 
Gorbeaux. 

Le lieu dit, appeid Les Qiiatre 
Chemins., doit done correspondre 
k Ker-Bossj/^ cap ]h le Grand Che- 
min est coiipd par le chemin de 
Port-Joinville ^i.La Meule. D’ail- 
leurs le Moulin du Grand Chemin 6tait, jadis (1883), situd tout 
proche, du c6t6 de Ker-Pissotte, k 400 rahtres k POuest (1). 

2° Description. — II faut remarquer, d’autre part, que sur 
le dessin de O.-J. Richard, la face qui porte la Croix est bien 
visible [Fig. 14) et que la dite Croix est figur(^e, ici, comme 
6tant une Croix d branches egales., situ^e exactement au milieu 
de cette face. — - Cette croix n’a nullement Taspect des croix 
des deux Pierres des Morts de Tile d’Yeu, qui ont une longue 
branche, et dont celle du Nord, tout au moins, est entour6ede 
Cupules. — Elle doit done 6tre ancienne. 



Fig. U. — La Pierre des Ouatre 
C iiKMiNs ; Menhfr probable, a 
Sculptures, detruit. — [D’a- 
pres la litbographie dc O.-J. 
Richard, 1883, exeentec d*apr(^s 
line photo (graphic do J. Richard 
ms]. — Eckelle : 2/100 environ. 


(1) La Cai'te rCEtat-Major (Edition r^visde de 1891) situe le Moulin en 
question, sous le nom de : « Ancien Moulin du Grand Chemin ». — II etait 
done ddtruit en 1894. — Toutefois, la Carte du Ministere de Tlntdrieur ligure 
^emplacement et donne encore comme iegende : a Moulin du Grand Ghe- 
min ». 

Ce moulin est reprdsentd sur la fameuse Carte, inddite, de I’ile-dYeu, 
qui date de 1695. 
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Nature ds la Pierre. — Cette pierre dress6e est-elle un 
vrai Menhir? — Je le crois et vais essayer de le prouver. 

Void les divers argaments en iaveur de cette hypothfese 
« Menhir ». 

Aspect. — D’apr^s le dessin de O.-J. Richard {Fig. 14), 
1 est difficile de voir la autre chose qu’une pierre redress^e par 
rHomme. 

Un pointement rocheiioc^ iiaturel, n’aurait pas cet aspect, 
m^me aprhs retaille : ce qui serait d’ailleurs trfes exceptionnel. 

Situation. — Souvent les menhirs sont situds au carre- 
four on h, la crois6e des Ghemins; ce qui tient k ce que, tou- 
jour s, les chemins primitifs ont passe au niveau des points 
remarquables du sol et k ce qu^une pierre dress^e est un 
repere.^ facile k apercevoir sur un plateau denude comme Tile 
d’Yeu. 

Rien d’donnant dfes lors k ce que celui-ci soit plac6 au croi- 
sement de deux grandes voies. 

3® Sculptures. — Les Menhirs k Sculptures pr6historiques 
ne, sont pas rares, m^me en Vend6e [Cupules et Bassins]; et, 
la Croix d branches igaleSj flgur^e nettement par O.-J. Richard, 
pent tr^s bien 6lre prehistorique^ quoiqu'on n’en connaisse pas 
encore d’autres exemples en Vendee. — Toutefois elle pour- 
rait 6tre aussi moderne et pourrait faire alors penser k un 
Menhir, transform^ en Lech, du type breton, c'est-Ji-dire k un 
Menhir retaille. 

A. Croix neolithique. — La croix, flgur^e par O.-J. Richard 
{Fig. 14), peut-elle ^tre vraiment prehistorique? — Oui, certai- 
nement. — En etfet : 

a) On connait nomhre de croix semblables comme forme 
[Croix d branches igales] (1). 

b) dimensions, branches transversales, mesuraient O^'IS. 
Or nous retrouvons 1^ la Commune mesure [0n“06 X 3] Neo- 
lithique 


(1) On a dit que la Croix h branches dgales est Je symbole dela Gend- 
raiion et que Tentrecroisement des traits reprdsente I’union des deux 
Gercles (P. Gudbhard) [Cong, pre/i. de France, Beauvais, p. 28H]. 

C'est possible; mais c’est surtout parce que cette Croix est un Symbole 
Solaire typique et que ie ndoiithiqne dtait le Dieu de la Gene- 

ration I 
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c) Les distances anx bords supMeurs et lat^raux du Menhir 
et 0”"12] sont regimes par la m6me Commune mesure 
=: O^'Oe X 7; =* O^'OB X 2]. 

6?) La situation, presque centrale, se constate assez souvent, 
comme ici, ^galement. 

B. Croix moderne. — Shi s’agissait d’une Croix, fabriqude au 
moyen dge snr un Menhir vrai, on ne retrouverait pas des 
caract^ristiques n^olithiques aussi nettes.... 

De plus, elle anrait une longue branche, comme celle des 
Pierres des Marts voisines. 

4° Lech, — Gertes, la forme carree de la pierre pourrait 
faire penser k un Lech^ ainsi que la situation h la crois^e de 
deux chemins. 

Mais un Menhir, h Bile d’Yeu, pent avoir un tel aspect, vu la 
r^gularitd de certaines plaquettes de granite. 

Aussi est-il plus logique d’abandonner cette hypoth^se, 
d’autant plus qu'on ne connait pas encore un seul Lech, ni en 
Vendee, nim^me k Tile d’Yeu! 

On a pr^tendu, devant moi, a Tile d’Yeu, que la Pierre des 
Morts du Nord pouvait avoir 6t6 faite avec ce Menhir k Sculp- 
tures ou ce Lech, 

Nous avons une preuve historique — sans parler des 
autres(l) — qu’il ne pent pas en etre ainsi. En ej0fet, cette pierre 
6tait encore dehout en 1883 CPig^ 14) ; et, d^jk, en 1878, M. le 
P*" A. Grand-Marais citait la Pierre des Morts en question. — 
Done, pas de discussion possible. 

Conclusion. — Je conclus que Ton a affaire ici k un Menhir 
vrai, k Sculpture pr^historique, qui, sans avoir 6t6 trans- 
form6 en Lech, a 6td ddtruit depuis 1883: ce qui est tout k fait 
regrettable, surtout k cause de la Croix qu’il pr^sentait. 


(1) Je les d^velopperai dans mon M^moire special sur les Pierres des 
Morts de l’Ile d’Yeu, 
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I jV, — I^e» Faux-Bionhirtt. 

Rochers naturels. 

On a cil6, pour Pile d’Yeu, comme Menhirs, plusieurs Rochers 
naturels, dont d’ailleurs quelques-uns sont d*^truits. 

Nous allons indiquer ceux que nous connaissons. 

1° Le Faux-Menhir du Grand Bee. — C’est un pointement 
rocheux, nalurel, oh il y a des Cupules (1). 

Le Faux-Menhir de la Gombe-Pissot (2). — Ce seraiL (?) 
un smple rocher de la c6te Quest (3). 

3° V Aiguille du Chiron-Ragdn, — G"est le reste d’uii 
rocher libre (4). 

4^ Rocher penchi, prh Ker-Poiraud, 

5° II faut en rapprocher, certainement, les faux Aligne- 
ments du Chdteau^ cii^s par Pervinquifere, qui ne sont que des 
Rochers fixes ou des Bilions. 


(1) Nous le d6crirons comme nocAer 6, ultdrieurement. 

(2) Ce Faux-Menhir parait avoir dte signal^ pour la .premiere fois par 
I'abbd F. Baudry en 1864, dans la phrase suivante qu’aulrefois, et a tort, 
nous avons attribu6 au Menhir des Sauls: « Un beau menhir, de 5 metres 
de haut, pr5s de la Chapelle de la Sainle Vierge ». 

Or, comme menhir de 5 metres de haut environ et situd prds d’une Cha- 
pelle^ il n'y avait gudre, jadis, que la pierre dont nous nous occupons, car 
elle n'existe plus, d’ailleurs. 

Oertes, au Port, non loin du point ou est encore placd le morceau qui 
reste du Menhir du Centre, se trouve bien le quartier de la Chapelle^ ou 
dtait autrefois le fori de la Chapelle^ b^ti sur Templacement d^’une ancienne 
Chapelle [qui a peut-dtre remplacd la Chapelle Saint-Simon, ddtruite par 
les prolestants hoUandais eu 1678 (?) et qu’on dit drigde en 1744 (Richard)]. 
Mais il est peu probable que F. Baudry ait voulu parler de cette Gha- 
pelle, ou de la Chapelle de N. D. de la Blanche situde au Bourg (quoique 
celle-ci ait did dddide k la Vierge). 

11 doit s’agir de la Chapelle de La Meule, consaerde k la Vierge, patronne 
des Marins, et par consdquent du faux-menhir de la Gombe-Pissot. D’ail- 
leurs, O.-J. Richard donne k' la pierre de la Gombe-Pissot une hauteur 
dlevde. 

(3) Voir les descriptions des auteurs (O.-L Richard, etc.) et Interme- 
diaire Nanfais (1904, p. 204); puis Simonneau {Journal de Lugon, 1876, 
23 septembre) et Viaud-Grar d-Marais et Mdnier [ExL bot,, 1878, p. 30]. 

(4) C'est Ch.-L. Joussemet, ancien curd de rile d’Yeu, qui, en 1765, a 
parld pour la premiere tois de V Aiguille du Chiron Ragon. — II a dit : 
<( [Eile fut ddbitde] il y a une quaranlaine d’annees [e’estVdire vers 1715] 
pour faire les marches de la porte de I’Eglise de Saint- Sauveur », au 
Bourg. — Ce qui persisle n’en est qu’une portion sans doule! 


6° Le Faiix^Menhir de la Paree des GatSy qui est saas doute 
un rocher libre (1) 15), 



fiff. If). — La Pierre reiiversee de la Paree des GdtSy pres La Devalee 
[Menhir douteax], a Tile d’Yeu.~ Photographic Marcel Baudouin (1907). 
— Eohelle: 

Legende : S, S, Eghse du Bourg de Saint-Sauveur (Amer), — S. M,, Les 
Bochers, a Cupules et Uassins^ dils Pierres de Saint- Martin, — M, 
Menhir lombd (douteux); — C, Chetnin NM de Saint-Sauveur a la 
Pointe des Corbeaux (Direction des Corbeaux, Sud-Kst de Pile). — P, 
base de la pierre. 


La plupart de ces rochers out d6jk d^crits avec quelques 
details par les auteurs anciens. — Mais ce n’est pas le lieu de 
les ^tudier et nous nous bornons k les mentionner ici. 


(1) Longueur: 1™60; Largeur : 1 mblre; Epaisseur: 0™45. — La base de 
cette ancionne Aiguille rochcuse est fraichemenl cassde (pas de patine). 

La pierre est tomb6e vers le Nord-est, sur le c6td de la route des Cor- 
beaux {Fig, 15). 




Decouverte d’une Cachette de Fondeur 

de VAge dn Bronze 

aux Aises, en Notre-Dame-de-Riez (Vendee). 

Par M. lb D'" 

% 

Marcel BAUDOUIN (de Paris). 


D^igotjvertb, — II y a environ vingt-cinq ans, c'est-k-dire vers 
1890, on aurait trouv^, dans un champ, au voisinage de la 
Metairie des Aises, k Notre-Dame-de-Riez (Vendde), un amas 
d’Objets, en m6tal [Cuwre ou B9vnze], en arrachant du sol une 
vigne ancienne. 

On aurait ddcouvert Ik un ensemble de petits ou 

d'AmeSj ainsi que deuce Culots, « larges comme le fond d'une 
Assiette » ; et le tout aurait ^td vendu, k celte dpoque, k un chif- 
fonnier de passage. 

L'un de ces Culots, disait-on, se trouvant encore^ en 1915, 
dans les mains de I’auteur de la trouvaille, le sieur Papon, fer- 
mier aux Aises, il 6tait indiqud de chercher k le retrouver. 

Enqui^te sue les lieux. — Je rdsolus done, en 1915, d’essayer 
d’dclaircir ce r^cit^, qui courrait sous le boisseau dans la con- 
trde, comme s’il se fut agi d’un vrai tresor, et qui me fut 
signals par M. Crochet (de Saint-Gilles-sur-Yie). 

Dans ce but, j’allais faire visile an fermier des Aises; mais je 
ne pus rencontrer, en compagnie de mon ami, M. Crochet, que 
la femme de c6ans, son Spouse. 

J’appris alors que c’6tait en arrachant une vigne, planlSe dans 
un terrain sablonneux, silu6 sur la rive droite de la riviere la 
Vie, e’est-a-dire correspondant k la rive Sud de Fancienne lie 
de Riez, que la decouverte avail 616 faite {Fig. 1). 

On trouva, par hasard, cachd k 0"^50 ou 0“60 de profondeur, 
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dans le sol constitu6 par des sables gris (1) c^noraaniens, im 
ensemble de debris metalliqiies^ du volume d^une t^te 
humaine. 

Ces fragments de m^lal, correspondant presque tous h des 
objets casses en plusieurs morceaux, ^talent au nombre de plus 
d’une vingtaine el formaient un tas, plus considerable que le 
contenu d’un chapeau d’homme. — lls avaient et^ p^ses en 
tevre^ car aucun fragment de Vase ne fut alors decouvert. 

Ces debris, qui paraissaient ressembler k des fragments de 
hacl^es d talon^ furent apportes k la ferme des Aises, avec 
d’autres morceaux de metal, semblant intacts. 

Dispersion des objets. — La plupart furent vendus k un chif- 
fonnier ambulant ou distribues k des amis, si bien qu’en Aotlt 
1912, lorsque mon ami, M. Crochet (de Saint-Gilles-sur-Vie), 
eut connaissance de cette trouvaille, dejk ancienne, il ne persis- 
tail aux Aises que trois objets : deux Culots metalliques, 
typiques; et un debris i'outil casse, non reconnaissable. 

Objets conserves. — C’est le 2 septembre 1912 que je me 
suis rendu moi-m&me, avec M. Crochet, aux Aises, pour 
voir les objets conserves et recueillir tous les details de la 
decouverle. Ensemble, nous avons pu voir Pun des Culots; 
quant au fragment persistant, il est, aujourd'hui, dans la Col- 
lection Crochet. 

Examen des Pitos. — La fermibre des Aises me regut assez 
mal au demeurant; elle crut sans doute k la visile d*un person- 
nage officiel quelconque, car elle ne me connaissait pas. 

Aussi ne me montra-t-elle qu’aprbs les plus vives resis- 
tances le Culot conserve k la ferme et refusa-t-elle de me le ceder, 
meme pour un prix trbs eieve. Depuis, je n’ai pas reussi davan- 
tage k me procurer cette pibce, curieuse seulement au point de 
vue scientifaque, et sans aucune valeur marchande. 

Situation. — Aprbs un interrogatoire serre des gens du pays, 
j’appris que la Cachette se trouvait dans une pibce de terre, 
desormais labouree [autrefois en vigne]. On me conduisit 


(1) D’ordinaire, ces Sables sont roucjes^ mais, en cette region, ou furent 
jadis des landes importantes, cette coloration particuli6re et uniqiiement 
superficielle semble due k des decompositions v6getales, anterieures a la 
formation de la terre veg6tale actuelle. 
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au demeiirant sur les lieux, St I’Ouest des Aises, sur le chemin 
venanlde la route de Riez, au Sud des Noues [Fig. 1), au Not'd 
de La Mazurie (1). 


G^iologie. — Le ddp6t se trouvait It environ 0“S0 en terre, dans 
la partie superficielle, grise^ des Sables c&nomaniens rouges, 



Fig, 1. — Situation topogmphique de Id Cachette de Bronze des Aiscs, 
aux environs de Notre- Dame-de-Biez (Vendde).— Extrait de la Carte 
d’Etat-major. — Echelle : 1/80.000. 

Les Aises se trouvcnt. au Sud ouest dubourg de Notre-Dame-de-Riez,entrc 
La Mazurie et les Valle'es, pres de la Fie, au niveau de I’origine de Tan- 
cien Canal de Baisse, la vieille embouchure du fleuve, sur le bord m6mo 
du petit Marais de Baisse, 

qui constituent le sol de la commune de Notre-Dame-de-Riez en 
ce point, au-dessous de la terre vigetale, pen 6paisse d’ailieurs. 


U) En 1912, je n’ai rien remarqud de special dans ce champ : pas de 
silex tallies, ni de rcstes gallo-romains. 
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Gachette. — 1° Ensemble. — Le tout formail, me redil-on sur 
place, un ensemble d’nn volume correspondanl au contenu d’un 
« chapeau du pays » [Chapeau rond, dit maraichin\, c’esl-^- 
dire gros comme une tele d’homme. 

Tous les objets 6taient casses el brish^ 

11 semblebienquhl s’agisse, en r§alil6, de Haches de bronze^ 
h la description qui m’a €16 faite de ces pitees. D’autres pelites 
masses m^talliques, informes, les accompagnaient, ainsi que 
deux Culots, caract^ristiques. 

CuLOTS. — Les deux Culots etaient semblables h celui que 
j’ai vu aux Aises, ou ci peu prhs. 

I®"* CuLOT. ~ Ce dernier 6lait repr6sent6 par une masse lourde, 
arrondie, de 0”'i40 de diambtre, correspondanl ^ un segment de 
sphere, de 0‘"030 de hauteur maximum au centre. Evidemment, 
il s’agissaii dhin Culot, obtenu dans le fond d’un vase k fonjl 
hemisph6rique (1) assez large, et r6sullanl d’une fusion au con- 
tact de Fair. 

La face aplatie^ en efTet, correspondant h celle qui 61ait k Fair 
libre, presentait une dizaine de boursouflures^ caract6risLiques, 
ayanl O^^OIO de diameire, silueesa la peripheric et au centre, du 
volume ^\mh(mcot ou d*un petit pois. Ces boursoutluresrepre- 
sentaient des vacuoles, s’enfongant assez profonderfient dans le 
metal. La face arrondie etait assez reguliere, k bords assez 
minces, semblable au fond d’une large assiette. 

Le poids de ce Culot doit 6tre d'environ 2 kilos (2). II est done 
trJjs lourd en apparence. 

11 m’est difficile d’affirmer de quel metal il s’agil, Cuivre ou 
Bronze, car je n'ai pas pu examiner k fond cetle piece, ni en 
emporter une parcelle ; mais, au grattage, le metal ei^iijaune, 

J’incline en faveur du Bronze, en raison des objets qui I’ac- 
compagnait et parce qu’on a trouve une autre Gachette du 
Bronze, au Loisson, k Saint-Hilaire-de-Riez, non loin des Aises ; 
mais il pourrait trfes bien rie s'agir que de Cuivre et de debris de 
Haches plates, car on a dej^ recueilli, une Hache plate, de 
Cuivre, non loin de Ik, aux Martinieres, de Notre-Dame-de- 
Riez. 


(1^ Comme celui des vases ueoiUbiques, 
(2) Voir plus loin. 


Le volume parait ctre, d'apr^s la formule [par construc- 
tion (1) R = 0”^09] V = 1/3 TT (3 R — h) j/3 7u X 0,032 
(0,288 — 0,03) = 0 litre 243 (2). 

S’il s’agit de bronze, h density classique de 8,2, on a le 
poids : 243j X 8,2 = 2 kilog. 012. 

Au centre du culot, on notait une depression, semblant due k 
ce qu’il y avait une saillie correspondante k Tint^rieur du fond 
du vase oti le m(5tal avait plac^ pour Mre fondu el oix il 
s'est solidifie. 

La surface ext<5rieure pr^sentaitbien la patine du vieux bronze ; 
et, quand on la grattait, on voyait apparaitre, de suite, lacouleur 
jaune du bronze ancien. 

2® Culot. — Le 2® Culot, vu ant^rieurement par M, Crochet, 
mais non par moi, ^tait parait-il, semblable au pr^c6dent ; mais 
il ^tait un peu plus large de base et un pen plus lourd. 

Par consequent, il avait etd obtenu dans un vase un peu plus 
large de fond. 

Le metal avait exactement le m6me aspect. 

Trois Giilots de bronze, analogues, que PAbbe F. Baudry (3) 
a appeies des Bisques ou Palels, ont ete dejk trouves en 
Vendee, dans une Cachette du Bro7ize,k Sainle-Avaugour, prfes 
des Sables-d’Olonne (4). L’un de ces disques avait 0*”140 de 
diametre exactement, comme celui des Aises ; les deux autres 


(1) Construction g&ometnque, pour determiner la valeur de R. 

(% Une remarque doit etre faite ici. Les dimensions du Culot N" I sont 
exactement ies mCmes que celles de la Cuvette, creusde dans le granite, 
au niveau de la Source de la Fontaine, miraculeuse, de Saint-Gre, en 
Avrilld (Vendde), ou il y a un Pied de la Vierge [Marcel Baudouin. — 
La Fontaine tkerapeutique d'Avrille (7.). Origine tradiiionaliste de ses 
verlus midicinales. — Bull. Soc. FranQ, Hist, de la Me'd., XI, N® 3, mars, 
p, 136-177. Paris 1912. Tird k part, in-S" (Voir p. 155)]. — Cette coincidence 
est vraiment irks curieuse I 

Il est^ remarquer aussi que les cinq5izw?won5 (de Bronze ou Cuivre), trou- 
vds en 1913 k Soullans (V.), bourg voisin, que nous dderirons ultdrieurement 
ont exactement lemdme diamdtre (O^^llO), quoique moitidmoins dpais. 

La concordance du diamdtre du fond des receptacles d fusion est vrai- 
ment extraordinnire! 

(3) F. Baudry. — Sepulture celtique en Sainte-Avaugour. — Ann. de 
la Soc. d'EmuL de la Vendee, 1875. — Tird k part, 1875, in-8% 7 p. 
[Voir p. 4]. 

(4) C’est a tort que I’Abbd F. Baudry a vu 1^ une Sepulture. — Il s’agit 
bien d’une Cachette de Fondeur, 
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avaient 0”'160 et 0"™120. A eux trois,ilspesaient 9 kilogrammes; 
soil 3 kilog. chaque environ. L’une des faces 6Lait plane^ el 
Tautre bombee, comme pour les deux Culots des Aises (1). 

3*" Debris d’Outil. — Un debris, qui ressemble k un fragment 
informe de hache d aileron et est de coloration tr^s jaunty se 
trouve dans la collection Crochet (Saint-Gilles-sur-Vie). 

II mesure 0”'040 de long, est large de O^'OoO, et est 6pais de 
de’0‘"013 k 0““014. Ses contours sont irr^guliers, malgre Taspect 
vaguement quadrangulaire. 

II provient certainemeut de la Gachelte, puisque M. Crochet 
le tient de la fermifere des Aises^ qui le lui avait gracieusement 
donne, avant ma visile qui I’a tant effray^e I 

Nature du Depot. — A quoi avons-rious affaire? Evidemment 
A ce qu'onappelleune Caghette DEFormEUR de VAge du Bronze, 
puisque les Outils trouv6s ^talent brises. — II n’y avait aucun 
recipient; les objets 6taient k m^me la lerre, k la profondeur 
ordinaire. Mais il est possible quhls aient etd envelopp^s jadis 
dans une peau on une etoffe^ dont on ne conslata pas de trace, 
d'ailleurs. 

Epoque. — Comme nous n’avons vu aucun debris de hache, 
il nous est impossible d’afflrmer de quelle Epoque dii Bronze il 
s’agit. 

Toulefois, la fermihre des Aises, a laquelle nous avonsmoulre 
en 1912 une hache plate el une hache a talon, semble avoir 
reconnu la hache d talon, comme le type des outils trouves 
brisds. 

Au dire des inventeurs, les debris ne ressemblaient pas k des 
fragments de haches plates. 

Si ce souvenir est exact, il s’agirait done d^'une Cachette de 
V Epoque morgienne ou larnaudienne (2), et non pas d’un 
D4p6t de TAge du Cuivre. 


(1) Inmile de faire remarquer que cos Culols proviennenl de Crecsets, 
ou vases liemispfieriques a bee d’ccoulcmciiL, doni on connalt quelques 
exempiaires [Suisse; Savoie; eto.J. 

(2) Les Culots de Salnte-Avaugour correspondent, cn effet, au Lamau- 
dien [Bronze III de J. Ddchelette], car, dans cotte cachette, il y avait des 
haches a ailerons et anneau, un rasoir trou et une hache k douille. 



d^couverte, pr^s des Aises^ h Notre-Dame-de-Riez (Vendee). 
Son existence est certaine. 

2® II est probable qu'il s'agit d’ane Gaghette de Fondeur, car 
on y aurait trouv6 des Haches^ en m6tal, brisees, avec deux 
CuLOTS et divers autres objets. 

3“ J’al vu Tun de ces Culots, qui m’a para 6tre en Bronze 
[mais qui pourrait 6Lre aussi en cuivre^ car je n’ai pas pu en 
faire le moindre examenj, 

4° Dans ces conditions, s’il est impossible de dire, scientiflque- 
ment, si Ton est en presence d’un D6p6t du Cuivre on du Bronze 
[car, dans la m^me region, on a trouv6:l°une hache en bronze^ 
k oeillet, k Sion (1); 2° une k talon et ceillet, an Loisson (2), 
commune de Saint-Hilaire-de-Riez, au nord des Aises {Fig. 1) ; 
3° une hacbe plate, en cidvre, aux Martinibres, lieu dit ivhs 
voisin k I’Est des Aises, commuae de Notre-Dame-de-Riez (3}], 
il est des plus probable qu’il s’agit d'une Gachette de Page du 
Bronze pour les jAises [Les deux dernibres haches sont indiscu- 
cutables, d’ailleurs, puisque aujourd’hui elles sont dans notre 
collection personnelle]* 

5® CeLte Cachette ne fait done que confirmer les trouvailles 
ci-dessus, trbs authentiqiies. 


(1) Marcel^ Raubouin. — Lc Prekislarique d. Vllot du Loisson, en Saint- 
Hilaire-dc-Riez, etc. — Congi\ Prek. France, Perigueux, 1905. Paris, 
1906, in-8“ [Voir p. a, fig. 2]. 

(2) Marcel Raudouin. — VAge du Cuivre, Les Baches plates en Vendee. — 
Paris, 1911, in-8* [Voir p. 57; fig. 38]. — Dans ce m6moire je cite [p. i04] 
I’Epingle, en Cuivre pur (Analyse), Irouvde h TAIlee couverte de Comme- 
quiers, voisine. 

(3) Ch, L. JOUSSEMET. — Mem. sur VAnc. Config. du Littoral Bas-Poitevm 
et ses habitants, etc. — Ed. B. Fillon. - Niort, Clouzot, 1876, in-8“, 22 n. 
[Voirp.7J. 
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RECTIFICATION. 

A PROPOS DE LA Paire de Pieds DU Petit Mont, A Arzon (Morbihan). 

Dans noire article recent sur la Paire de Pieds du Petit Mont, a 
Arzon (M.j, nous avons ecrit (i) que cette Sculpture se trouve sur le 
Pilier No V du Plan publie par M. Le Roiizic (1912). 

G’est une erreur de notre part. G’est le Pilier N® II, qui la presente 
Gela ayant urie certaine importance, car ce Pilier se trouve dans la 
parol lalerale Sud [Soleil a Midi], et non au fond fSoleil Levant] du 
Monument, nous nous empressons de faire cette rectification, absolu- 
ment indispensable (2). 

Cette remarque ne change d’ailleurs rien a nos conclusions, sauf 
pour la 3®, qui est a supprimer. 

Nous avons ete induit en erreur par le plan publie ; cela parce que le 
sehdma de ce Pilier N® II, ou les Pieds ne sont pas indiqiids, est 
incomplete et parce que sur le Pilier Y, I’on retroiive une figure 

comparable aux Sculptures pediformes, les textes etant d’ailleurs 
inalheureusement muets sur les pilfers. Tout cela est fort regrettable. 

Nous avons, d’ailleurs, d’autres raisons de croire, comme nous 
I'avions deja soupconne, que ce plan n’est pas conforme aux plans, 
inedits, de De Cusse et Galles ; mais ce n’est pas le lieu d’insister sur 
ces autres details facheux. 

Marcel Baudouin. 


VARIETES 


La Prehistoire et la Guerre. 

A la seance de rentree du 22 oclobre 19U de la 5. P, F. , M. le 
President E. Tate, Vice-president, a prononce le discours suivant (3). 

Mes chers Gollegues, 

Nous ne pensions, pas lors de notre paisible seance du 23 juillet der- 
nier, que la Guerre, preparee par les Allemands, eiait si proche et 
eclaterait aussi vite ! 

Nous nous elions donne rendez-vous au Congris d Aurillac ; et nous 
y avion? meme convie nos ennemis d aujourd’hui. Ge sont les notres, 
blesses, qui ont occiipe et occupent encore lesloeaux et les jits, qui nous 
etaient destines. 

Notre Societe, pactfique, a vu nombre des siens appeles a combattre 
sur le front. 


(1) Homme Prekhtorique, Soptembre-Oclobre 191 i. 

La Guerre nous a, en outre, empcclie, cn seplcir.brc ct oct djpts de 
verifier noire intcrprdlalion, avant la publicaiijn. 

(3) Extrait (1” Partie). 
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Conclusions. — V Une Gaghette, de PEpoque des Metaux^ a 
Notre devoue president, M. le D'' Atgier, noire ancien President 
D'’ Henri Martin, decore de la Leg^ion d’honneur en juillet et nomme 
niedecin 'major sur le champ de Dataille, sonl sur les ligrnes de feu, 
ainsi que tanl d’autres de nos membres, dontnous ignorons, actuelle- 
ment, et les noms et le nombre. Nous leur adressons tous nos voeux et 
souhaitons de les revoir bientdt en bonne sante et victorieux. 

Nous avons malheureusement deja a deplorer des malheurs ; des 
blesses et des morts ! Aux premiers, nous envoyons tous nos voeux 
pour un prompt retablissement ; aux seconds, nous ne pouvons adresser 
qu’un souvenir de patriotique reconnaissance et inscrire leurs noms au 
Livre d’or de notre Societe. 

n est cependant un de ces morts, dont nous connaissons le nom* 
C’est Joseph Decuelette, mort heroiquement I’epee a la main, a la tete 
de son bataillon, comme commandant du 104® territorial. 

II etait un des notres, venu a nous des la premiere annee de la fon- 
dation de notre Societe. 

Digne emule de M. deMortillet, il s’etait cree une reputation mondiale 
par ses savants ouvrages sur TArcheologie prehistorique et protohisto- 
rique. 

Vulgarisateur consciencieux et precis, il a coordonne avec soin, dans 
des livres clairs et d^une etude facile, lout ce que nous connnaissons 
actuellement de notre jeune Science. 

^ L’eloge qu’il faisait de la Prehisloire, dans la Preface de son Manuel 
d'ArcMologie prdhistorique^ lui, viclime d’une fausse civilisation, vaut 
la peine d’etre rappele ici : 

t G’est, grace a elle (la Prehistoire), que nous connaissons la haute 
c antiquite de I’homme jusque-la meconnue. G’est elle qui nous revele 
« les origines et le prix de la Civilisation, dont nous goutons les bien- 
I fails, sans songer aux laborieuses etapes par lesquelles nos peres s'y 
« sont achemines 1 d 

N y a-t-II pas une cruelle ironie a Tentendre vanter les bien fails de 
ceite Civilisation^ dont la comprehension, a I’allemande, a cause sa 
dispariiion I 

Nous adressons a sa famille, avec un souvenir emu, Pexpression de notre 
admiration pour une si belle mort, apres une vie consacree a la Science. 

I inslant, nous apprenons la mort du commandant Audeoud, mort 
au champ d’honneur. 

Une autre preoccupation nous elreint. 

Que sont (tevenus nos amis Beiges? Les de Loe, les Rulot, etc? Que 
sont devenues leurs precieuses Collections? Leurs Musees ont-ils ete 
devahses avec le m6me sang-gene que les Collections de M. le baron 
de Baye? Au moms le don genereux, qu’il avait fait au Musee de Saint- 
Germain, a sauvegarde le resullat de ses fouilles prehistoriques ? » 

— — 

‘ Aiministrattur-girant : J. Gamber. 

Le Mans. — Imprimerie Monnoyer. «— 
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L’Orientation des Sabots d’Equides du Pas du Roi 

a Saint- Just-Lussac (Chareiite lnferieure) 

ET I-iE CXJLTE 

Par le D** 

Marcel BAUDDUIN (Paris). 


Dans un memoire unLerieiir, dcrit en collaboralion avec 
M. A. Cousscl, j’cii decrit, de la faQon la plus minutieuse et la 
plus complete possible, riinique Roche?-' a Sabots d'Equides, 
qu’on pent comparer, — sans etre trop preientieux — au 
fameux Roche?' aux Pieds^ de Lans-le-Villard (Savoie). — Je 
renvoie a ce travail (i) pour tons les details indispensables. 

Mais, h celte cpoque, je n’avais pas encore compl^jlement 
trouve le fil d’Ariane, qui me perraet desormais de ne plus me' 
perdre au milieu de ces multiples sculptures. J’avais alors seu- 
lement presscnti la solution Solaire. Pourtant il manquait a 
ma theorie la nation p?'ecise, capitale et indispensable, du Phe- 
7 io?nene astvonomiqiie de la Precession des Equbioxes. 

Je voudrais trbs bribvement montrer aujourd’hui : 1° Que 
tous les Sabots d'Equides du Pas du Roi sont sur des Lignes 
souAiRES, com me Texige la theorie modcrne, que j’ai formu- 


(1) iMarcel Baudouin et A. Cousset. — Decouverle de Gravures de Sabals 
dEquides sur liocher, au Pas du Roit dSaint-Just, pres Marennes (Ch.-L). 
— VP Congr. prch. de France, Tours, lOiO. Paris, 1911, in p. 572-618, 
17 (ig. — Tire a part. Par., 1911, in-8% 47 p*, 17 fig. 



l^e(l); 2 ® Que Ions ont 6 tt 3 sculptes h la meroe epoque, puis- 
qu’ils ont une Deviation precessionnelle semblable [23®30 
on 24®, c'est-^-dire maximum] ; 3® Mais que, pour presque tous, 
il y a une erreur d'ex^cution, due au Sciilpteur neolilbique, 
de 5®30 au maximum [pouvant d’aiileurs varier do 0 ® a 5®]. 

Pour cela, il me faut reproduire d’abord ici la Figure d’ensem- 
ble d 6 jSi publide, sur laquelie TOrientation precise de Sabots 
peut-fetre d 6 lermm 6 e (Fig. 1 ), sans erreur appreciable. 

1. — Etude des Sabots. — 1® Sabot N® I. — • Le Sabot type, 
dit Le Pas du Roi de la L^gende, est le plus occidental. Son 
grand axe donne k la Boussole 315®. Cela correspond a 360® — 
3150 ^ 430 ^^^ Quest [Fig. — Il regarde doncleNord-ouest. 

Or, si Ton ajoule la deviation magn 6 lique, qui est Ik de 16®, on 
a : 45® + 16^ = 61®, Le point solaire le plus rapprocbd, k 
gauche, est 90® [Gouchant]. On a done : 90® — 61® = 29®. 
Comme le maximum possible n’est que 23®30, il y a ici une 
erreur de direction, due au sculpteur, de : 29® — 23®30 = 5®30, 

En r^alitd, done, ce Sabot correspond au Gouchant (Quest) 
de la Ligne Equinoxiale, avec la Deviation precessionnelle 
maximum. 

2 ® Sabot N® II. — G’est la seconde sculpture decouverte. 
Le grand axe k la boussole donne 223®; ce qui correspond k : 
360® — 225® = 133® Az, Quest [Fig, !; il). 

En ajoulant la deviation magnelique, on a : 135® + Id® = 
151®. Le point solaire le plus proche a gauche est 180® [Sud]. 
On a done : ISO® — 151® = 29®. G’est exactement le m 6 me 
chiffre que pour le Sabot N® I ! Cette sculpture correspond done 
au Sun, e’est-k-dire au Soleil a Midi, avec la meme Deviation 
precessionnelle et la m^me erreur de sculpture (5®30). 

3® Sabot N® III. — C’esl par erreur que, dansmonMemoire (1910), 
j’ai indiqu 6 225® (p. 29) et 253® (p. 34), comme orientation. 

Verification faite sur U Decalqife (et la Fig. 1 ci-jointe), le 
grand axe se dirige, en realitd, k 274® de la Boussole. 

Or : 360® — 274® = 86 ® Az. Quest. En y ajoulant les 16° de la 
deciinaison, on a : 86 ® -f- = i92®. 


(1) Marcel Baudouim. — Les Sculpluves et Gravurts de Pieds liUMuins sut 
Rockers. — A. F. A. S., Tunis, 1913. — Paris, 19U, in-S®, \±\ p., 80 Fig. 




croisant le Pas du Roi. — B, Poteau indicateur de ce chemin. 
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Le point solaire (Couchani) le plus rapproch6 k gauche est 
126° (Solstice d'Hivef). 

La Deviation pr^cessionnelle est done de 128“ — 102° = 24“. 

L’erreur de Sculpture n’est doncici quede 24“ - 23“30=:0°30. 

Ge Sabot est par suite orients au Couchant du Solstice 
d’Hiver. 

4“ Sabot N“ IV. — Cette caviie, de forme tr^s parliculifere, a 
son axe [Pince-Talons] k iO^Az. Quest, d'apr^s le Decalque [Fig. 2 ; 
IV). Cela donne 10° + 16“ = 26“ • 

Le point solaire le plus rapprochd est le Couchant du Sols- 
tice d’Ete (54°). On a done 54° — 26“ = 28“. La Deviation est 
done la m6me (23“30), avec une erreur de 4“30 environ. 

5“ Sabot N“ V. — Cavite en Croissant, avec axe donnant 70“ 
Az, Est a laBoussole. Enretranchantl6“, ona: 80“ — 16“ = 64“. 
lei, par suite, la Deviation precessionnelle ’serait reduite k 64“ 

54“ = 10“ . 

Ge Sabot correspondrait au Soleil Levant du Solstice d'Ete, 
mais serait un peu plus vieux que les precMents : ce qui estbien 
en rapport avec sa forme en Croissant, tr^s primitive 2; V). 

6“ Sabot N“ VI. Cette sculpture, trhs fruste egalement ou 
trfes altciree, a un grand axe tr^s difficile a determiner. J’ai 
admis, en 1910, 220“ mag. Ce qui est peul-t^tre trop; mais il 
est impossible de dire si la pince regarde le Nord ou le Sud. 

Cela correspond k: 220“ — 16°= 204“. Or 204“ — 23°30 + 0“30 
(Erreur) = 180^ (Fz>. 2 ; VI). 

C’est done une Sculpture de la Ligne Meridienne, probable- 
ment regardant le Sud, et moins ancienne, 

7“ Sabot N“ Vll. — Autre Sculpture tr^s fruste. J’admets 
aiijourd’hui, non plus 180“ comme en 1910, mais 170“ seule- 
ment. — Cela donne : 170“ = 126° + 16° -j- 23“30 -f 5“30, comme 
pr6c6demment [Fig. 2; VIL), 

Doncce Sabot correspond au Lever au Solstice d’Hiver. 

8“ Sabot N“ VIIL — En 1910, j’ai admis 133° Sud-est. Aujour- 
d'hui, apr^s verification, je note 165® Sud-est; ce qui ^quivaut a 
165“ =- 126° -f 16“ -f 23“30 -f 0°30 [Fig. 2; Vlll), 

L’erreur est faible; mais ce Sabot regarde encor'e le Lever au 
Solstice d’Hiver. 
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9'" Sabot IX. — J’al note 2^0° Sud-ouest. Ge qui correspond 
h la Ligne Meridienne . Ici la pince regarde netlement le 
Soleil d M idi. — G’est Ih d’ailleurs une Sculpture aussi belle que 
celle dll N‘' I {Fig. 2; IX)I 



Fig. ± — Les Sculptures principales du Pas ditRoi, a Saint-Just (Charenle- 
Jnf6rieure). — Echelle ; i/20. — Lrgende ; VI, VII, VIII, groupe compact 
de Sculptures incompletes et de Cavite's en croissant; — V, Cavit6 en 
CROISSANT, lypique; — IV, Empremle oblique. — XVII, IjliuccnE de 
SCULPTURE, typique; — IX, Sculpture de Sabot, horizontalc, lypupie. 
Orientation magnetique. 


10^ Sabot X. — Superbe Sculpture egalement, dont la 
pince est manifestemcnt tournde du cutd du Nobd, Elle corres- 
pond ^45° N. E. ; ce qui donne 45° =: + 30 -j- ir)°-|-5°30 
(Fig. 3 ; X). 

G’est done un Sabot indiquant la Meridienne. 

11° Sabot N® XL — Inutile desormais d’entrer dans le cldtail 
des calculs. — Disons seulemen L que cette sculpture, frusfe., cor- 
respond au Coiicher au Solstice b’-Hiver (Pince au S.-O.) 
{Fig.3\Xl). 



Hg. 3. - Priflcipaux types des Sculptures de Sabots d Equidis du Pas Bu Roi, d Smnt-Jast 
— iohelle: 1/10. — Ugende- X, Gravure typlque de oabot d plat ; — XI, Xiu, *•«•' 
nreinte i plat incomplHes-, - XII, CavUd en Croissant, ou Empreinii iefUeale dd Sabot ; - 1, ^ 

16 17 mfirmics CupuleUes-,— 15, Cwpale/Iejde laille ordinaire.— Orientation magndhqms, 
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12° Sabot N" XII. — Analogue an N° XI. — Coucher an Sols- 
tice d’Hiver [Fiff. 3). 

13“ Sabot N° XIII. — Simple Croissant. — Lever de VEqtii- 
noxe {Fig. 3). 

14“ Sabot N° XIV. — Sculpture fruste. — Lever au Solstice 
d'Hiver {Fig. 2). 

15“ Sabot N° XV. ' — Pince au (Nord. — Ligne MMdienne, 
Correspond k la ligne du Sabot N° IX (Fig. 2). 

16“ Sarot N° XVI. — Fruste, en Croissant. — Lever d VEqui- 
noxe {Fig. 1). 

17° Sabot N°XV1I. — Trfes fruste. — Lever au Solstice d’Hi- 
ver {Fig. 2). 

18“ Sabot N° XVIII. — Lever au Solstice d’Hiver [Fig. 2). 

19" Sabot N° XIX. — Coucher. Solstice d'Hiver {Fig. 2).' 

20° Sabot N“ XX. — Coucher. Solstice d'Hiver {Fig. 2). 
M6me ligne que N“X1X {Fig. 2). 

21° Sabot N" XVI. — Ligne meridienne . Pinee au Nord. 

22° Sabot en cours d execution. — Lever. Solstice d’Hiver 
[Fig. 1). — Fabrication par Cupulettes. 

II. — Distance des Sabots. — Void Iss principales distances 
des Sabots, car il est inutile de les donner toutes (Fig. 1). 

XIII — XII = 0,33 [0,06 X 6 — 0,01]. 

XII — XI = 0,48 [0,06 X 8]. 

XI— X =0,42 [0,06 X 7]. 

XII - X = 0,83 [0,00 X 14 + 0,01]. 

XIII — X = 0,73 [0,06 X 12 + O.Ol]. 

IX — VIII = 0,36 [0,06 X 6]. 

IX — XVII = 0,24 [0,06 X 4]. 

Vril — XVIII «= 0,24 [0,06 X 4]. 

XX — V = 0,23 [0,06 X 4 + 01]. 

IV^ V = 0,36 [0,06 X 6]. 

XV — XXI = 0,30 [0,0(5 X 8]. 

I — XXII = 0,54 [0,06 X 9]. 

I - II = 2,40 [0,06 X 40]. 

II — III =0,42 [0,06 X 7 ; etc., etc. 
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Comme on le voit, j’ai retrouv^ ici, une fois de plus, la Com- 
mune Mesore des Sculptures de TEpoque neolituique ! — G’etuii 
h. prevoir. 

Mais c’est la une raison de plus pour que Ton raltache cet 
ensemble de Sabots au sysl^me des Cupules, ou plutcU des Cu- 
puletlcs, qui abondent surce rocher. 

III. — Considerations TnEORiQUEs. — Culte solatre. — Si, en 
1910, nous avions examind avec une attention suffjsante I’en- 
semble du Ddcalque des Sculptures [Fig, 1), nous aurions dtd 
cerlainement frappd par les faits suivanls, qui nous semblent 
dvidents, aujourd’hui que nous avons decouvert la Loi d'Orien- 
talion des Sculptures I 

Le Sabot N° X, lypique, a un grand axe qui est h 90° 
(trds exactement) sur le grand axe du Sabot /, dgalement 
typique, 

Cela aurait du nous faire songer anx Lignes meridienne et 
^qiiinoxiale^ d’auianl plus que le Sabot II a un grand axe 
paralldle k celui du N° IX, qui, comme lui, regarde vers le 
Sud. 

' 2° Les trois Sculptures IX, Y, XIX, XX, sont placdes sur une 
mdme ligne, qui fail, avec le grand axe du Sabot N° IT 
dirn7}c)y un angle Nord-est de 50° h 52°. — Cela aurait du atti- 
rer notre attention et nous faire songer do suite h TAngle 
Solsticio-meridien Noixl^ dont la valeur reelle est de 54 *^ ! 

Mais, k cette dpoque, faute d’idde directrice^formelle, ces 
constatations ne flxdront pas noire attention ; et c’est pour cela 
qu’en 1910 nous n'avons pas ddcouvert les faits que nous venons 
d’exposer... 

1°Ltgnes solaires. — Si nous rdcapitulons les 22 Sculptures 
prdcddentes, en les classant par Lignes el Points solaires, nous 
oblenons; 

I. — Ligne Meridienne [Nord^siid] = 6 Sculptures. 

A. — Pince an Nord [0°]. 

3 Sabots : X — • XV — XXL 

B. — Pince au Sud \Midi] (180°). 

3 Sabots: N°MI — VI IX. 



~ 361 — 


11. — Ligne Equinoxiale [Esi- Ouesl] =3 Sculptures. 

A. Plncc au Levant [90'’ E.]. 

^ Sahots: Xlll ^ XVI. 

B. Pime an Couchant 0.]. 

1 Sabot : N° I. 

Itl. — Ltgve Solsticivle Nobd -Lever == 6 Sculptures. 

A Pince an Lhvant (N.-E.) (54° E.). 

1 Sabot : N° V. 

B. Pince au Couchant [S.-O.] (126° 0.). 

5 Sabots : III — XI - XII — XIX — XX. 

IV. — Ligne Solsticiale Sud-Lever = 7 Sculptures. 

A. — Pince au Levant (126° E.). 

6 Sabots : N°« VII — VIII — XIV — XVII — XVIII XXII. 

B. — Pince au Couchant (54° 0,). 

1 Sabot : N° IV. 

A noter la repetition, curieuse, des nombres Trois et Six [3X2]. 

2° Points solaires. — Si nous groupous les Points solatres 
des Solstices, non plus par Lignes solaires (ce qui est trop ar/f- 
ficiel, quoique plus commode), mais par (ce quiestseul 

logique, en maii^re d’Etude des Cultes), nous avons: 

SoiSTiCE d’Ete [2 Sculptures]. 

A. Lever (54° E.), 

1 Sabot (n° V). 

B Coucher (53° 0.). 

1 Sabot (n° IV). 

Solstice d’Hiveh [10 Sculptures}. 

A. Lever (126° E.). 

5 Sabots VII, VIII, XIV, XVI„ XVIII] ; plus un incomplet 
(N°XX[i). 

B. Coucher (120° 0.). 

5 Sabols III, XI, XII, XIX, XX]. 
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Comme on le voit, ce mode de groupement moiitre de suite 
la predominance du systt^me du Solstice d.Hiver^ aveo 10 sculp- 
tures, en nombre egal pour le Lever et le Coucher ; et le peu d’im- 
porlance du Solstice d'Ete, avec 2 sabots (1 seul pour chaque 
point solaire). 

Le systfeme de VEqiiinoxe est intermSdiaire, mais pas plus 
int^ressant, avec ses3 sculptures seulement. 

Par contre la Ligne miridienne donne 6 sculptures, avec 3 
pour chaque extr6mit6. . 

Ces chiffres sont trfes suggestifs. D’abord, on remarquera le 
balancement, en ce qui concerne le Coucher et le Lever. 

Mais, ce qui domine et de beaucoup, c’est le Gulte du Sols- 
tice d'Hiver, qui, on le sail, a jou6 un rule beaucoup plus grand 
que les autres, d'aprfes ce que nous a appris rOrientation des 
Dolmens et des Menhirs. D’ailleurs les Gultes de VEquinoxe et 
du Solstice d'Ete ne sont venus qu’apr^s et n’ont eu que peu 
d’importance. Le culte du Soleil k Midi, apparu en premier lieu, 
joue ici un r6le encore notable. 

En examinant avec soin les Cupulettes du Pas du Hoi^ il 
semble bien qu’elles soient distributes aussi, pour la plupart, 
sur des Lignes solalres\ mais nous n'avons pas, dans cette note, 
Fintention de nous appesantir sur ce sujet, sur lequel nous 
reviendrons plus tard, aprts documentation plus complete, et 
en mettant en relief, aussi pour ces sculptures, la Commune 
Mesure mtercupulaire (1), dont nous n’avons pas du tout parle 
en 1910. 

IV. - Epoque de Fabrication. On a vu que la plupart des 
Sabots presenteni, pour leur grand axe, Deviation preces-- 
sionnelle maximum, c’est-h-dire de 23^30 an moins, du c6te 
voulu. 

Ceux-ik doivent, par consequent, avoir tit extcutts vers la fin 
de FEpoque ntolithique, environ 4000 ans avant J.-G., d'aprSs 
les donntes astronomiques. 


(t) Comme on fa \u, on a trouvt cello Commune, mesure, pour les dis- 
tances qtii separent tes Sabots, presque dans tons les cas. — Mais le dif- 
ficile ostde di^lormincr, pour cos sortes de sculptures, le veritable centre 
de figure. — Est-ce le Centre du Cercle du Sabot? G’est probable, d’aprbs 
les constalalions faites ci-dessus. 
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D’ailleurs, il est Ir^s probable qu'il y en a de plus anciens, 
car, pour certaines sculptures, ]a deviation est beaucoup 
moindre. 

Mais, comme les artistes qui ont execute ces travaux se sont 
tromp^s, d’une fagon notoire, en plaQant, comme on va le voir, 
le Nord ou le Midi un pen trop de cute (souvent de 5*^30), on ne 
peut pas tabler ici, absolument, sur les differences Devia^ 
tion pr&cessionnelle^ pour daler les Sabots les iins par rapport 
aiix autres. 

Tout porte k croire, ppurtant, que ce sont ceux orienles k 
VEquinosse et au Solstice d'Ete, qui sent les plus r^cents. Les 
autres, ceux situ^s sur la Ligne meridienne ou-orient^s au 
Solstice d'fliver, les plus nombreux de beaucoup, doivent ^Ire 
les plus anciens, si la th(?orie d6veloppde pour les Dolmens (1) 
est bien Texpression de la v^ritd. 

V. — Erreur des Sgulpteurs. — II est certain que, pour la 
plupart des Sabots, les artistes sculpteurs se sont tromp^s de 
plusieurs degrds (de 0® k 5°30 au moins), quand ils ont d^ter- 
mind, pour leur travail, la situation des Points solab^es. 

S’ils se sont — ce qui est probable, — basd sur le Soleil d 
Midi ou le Levei\ la plupart du temps ils Pont placd trop k 
rOuesl. Mais, comme il y a des'Ddviations prdcessionnelles infd- 
rieures k ils peuvent a.ussi Pavoir situd trop PEst. Il est 

impossible de le savoir. 

En tout cas, de telles erreurs sont frdquentes^ de 0^ ^ d0°, 
comme je Pai prouvd pour la Pierre d Cupules et d Pieds 
hiimains de La Roche aux Eras k Pile dTeu (V.); pour les 
Mejihirs des Tahernandes^ k Pile dTeu, etc., etc Elies ne doi- 
veni pas nous dtonner. G’est le contraire qui serait extraordi- 
naire, car on comprend facilement qu’a PEpoque de la Pierre 
polie, malgrd leur experience spdeiale, les Artistes sculpteurs 
aient pu aisdment se tromper de 5° a 10° sur la position du 
Soleil k Midi, ou sur le point ou il se I^ve, k une epoque 
donnde. 

’ Il n’y a done pas lieu d'insister davaniage sur ces erreurs... 
fatales. 


(1) Marcel BAUflouiN. — L'Orienlalion des Me'galiihes fun^raires le 
Guile solaii'e d espoque neolithique, — Qeneve, 1913, in-3*, 
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Conclusions. — Tons Ics Sabots du Pas du Roi ont done die 
sculplds Bur le Pointement calcaire, peut-etre plus dievd en 
altitude jadis, ob ils se voient aujourd'hui, dans des condilions 
doniiees, ayant pour base les diverses varidles de Gulte solaire. 
Lien connues desormais, pour FEpoque neolithique. 

Ils sont tous de mdme date, ou h pen prfes (4000 a 5000 ans 
avant J.-C.), et ont ele executes, comme les Cupulettes, pour 
consacrer h. la Divinild toute puissante d’alors, le Dieu-Soleil, 
le Rocher en question. 

Pourquoi a-t*on cboisi ce point, de prdfdrence a tout autre? 11 
est impossible de le dire aujourd’hui. Mais, dtant donnd la 
Legende qui s’y rapporte et qui a trait a Charlemagne^ et ctant 
donnd que cette Idgende, en Gharente-Infdrieure, s’applique sou- 
vent h des Sources, il nV aurait rien d’dtonnant k ce que jadis il 
ait existd une Fontaine, cdldbre, dans le voisinage. aujourd'hui 
complbtement oubliee, inconnue ou disparue, d'ailleurs. 

L’avenir seul pourra nous apprendre si vraiment ce rappro- 
chement a une valeur rdelle. 


¥ ^ 

En terminant, rdpdtons combien il est urgent de protegee ce 
magnifique Monument prehisiorique, dontles Sculptures s’altfe- 
rent tous les jours, car, malgre ce que nous avons ecrit en 1910, 
rien n’a encore ete fait pour en assurer la conservation (1) ! 


(1) En Oclobre lOU, noire coilaboraLeur A. Cousset a revii a le P08 du 
Boi », avec notre colldgue, M. Bordage. 

Ce dernier, qui n’a pu mettre en doute la rdaiitd des Sculptures, a 
reconnu que ces cavitds ne pouvaient etre confondues avec des moules de 
Fossiles {Oah'eacf^es, etc.), quoiqiie tout !e Plateau calcairc appartint au 
C^nomanien (C S'*-). 

Et, a 17 mkres du <( Pas du Boi )>, sur une pierre, inconnue de nous en 
1900, M. Bordage a ddcouvert iui-mdme une Cupule, qui nous avail alors 
dchappd I G. Q. F. D. 




LE TRANCHE! TRIANGULAIRE A TROU, EN BRONZE 
de la Cachette des Ecobuts, a Nantes (L.-E). 

Par M. Ic D** 

Marcel BAUDODIN (Paris). 


Histortque, — Dans un memoire ant^rieur (1), j’ai fait uiie 
6tude complfele des Trangiiets triangulaires, en bronze, oulils 
trfes speciaux du dernier Age du Bronze (Epoque Lavnaudienne 
ou Bronze IV)- 

S'* Depuis ce travail, a paru lelivre de M. J. Decheielle (2), qui 
a consacr6 k ces objels ies quelqnes lignes sulvanies, en les ran- 
geant sous le litre de Rasoirs : « On pent encore classer parmi 
les rasoirs les petits instruments, triangulaires, que quelques- 
uns nomment racloirs; leurs trois i^^anchants, ivhs minces, 
6laient ecrouis avec soin. On les trouve en Ilalie et en France, 
surlout dans la rdgion du Sud... Les rasoirs, ouracloirs, sont 
surloutabondants dant les ddpots de J’Age du Bronze IV. » 

On voit, par ce texte, que M. J. D^chelelte, lorsqu’il a r^digd 
ce passage de son livre, n’avait pas encore pu prendre connais- 
sance de noire mdmoire de 1909, car il semble ignorer les 
Tranchets d irons ^ qu’il iFa pas figures (3), et toute notre dis- 
cussion! 

3® Si nous revenonsaujourdlmi sur cette queslioui c’est qu’on 
a ddcouvert,r6cemment, en Loire-Infdrieure, un nouveau Tran- 


(1) Marcel BaudoUIN. — Deux Tranc/iels iricmgulaires a en bi^onze, 
de Uareuil sur-le-Lay [Vendee). Les tranchets triangulaires en general. — 
A. F. A, S., Lille, 1909. — Tire a part, Paris, 1910, iri-8% Up., 8 fig. 

(2) Joseph Dischelette. — Manuel d'Archeol. prih, T. II. Age du 

Bronze. — Paris, 1910, in-S" [Voir p. ^05]. 

{3j A la fin de son ouvrage, sur la Planche V (n“ 38), n’est figure que le 
Tranchet a nervures (et sans trou) de Duxhan (Aude) ; celui, scmblable, du 
PriaLexLe (Tarn), cst rcprdscntdp. ‘263, fig. 94, 7,ainsi quo Ic pr6cddent 
(n" 8). 



chet Iriangulaire k Irou, que nous avons pu rficcmmenl (5tudier 
au Mus^e Dobr6e,k Nantes, oiiil se trouve dfisormais en sdrete. 

Notre excellent confrere de Nantes, M. Dortel, nous en avait 
fait d’ailleurs connaitre jadis I’existence en ces termes, dansune 
note adress6e, en 1913, &. la Revue que nous dirigeons(l). 

« Les 50 objets renferm^s dans le vase [de la Cachette] 
6taient..., Aouiun Racloir, etc... ». 

I. — Tranchet a Trou DBS Ecobuts (Nantes). 

Description. — Piiice complete, non fractur^e, presque 
entifere et assez bien conserv6e, k patine verddlre, bien lypique. 
Surfaces Irfes all^r^es ; mais Bronze tr^s resistant encore. 
\x' analyse ehirnique n’a pas 6le faite encore {Fig. 1). 

Le Folds est de 35 grammes. 

a) Bords. — La longueur des c6t6s lat^raux (N) est de 0“043 
etO^OoO. La5ase(F) a au moias0®060; elle est done plus longue. 

Cette difference est due a ce que le sommet de I'oulil est trfes 
emousse sur une etendue de O^OIS (D, M, D”). Les angles 
(A, B,M), presque dgaux ft la base, ont 60“ el 6.5“. L’^paisseur, 
uniforme, est de 0”003 k 0”00i au maximum {Fig. 1 ; P). 

Les trois bords sont tr^s tranchants, mais irreguliers par 
usure. Les angles sont dmousses, surtout celui du sommet (C), 
qui semble vraiment tris use (ce qui confirme noire opinion 
qu’il ne s'agit ni de Rasoir, ni de Racloir d main, mais de 
Tranchet sur bord et sur pointe). 

Les bords sont k peine convexes; et la courbe est k peine 
marquee, comme d’ordinaire, surtout d’un cdle (AD”). 

L’oulil n’est pas renfld, e’est-i-dire plus dpais au centre, et n’a 
aucune nervure. 

b) Trou. — Le diamfetre du trou, ou orifice central, est de 

0”008; eticila constitution du trou est tr^s typique. Elle est la 
consequence d’une altaque du mdtal des deux cdtes, k la mode 
neolilhigue {Fig. i',a,d, c, d). En efifet, on distingue nettement 
un petit hiseau, de 0"‘001 0™002, sur chaque face {a'V, c'd’). 


(1) DecouverLe a 'Nanles d'une Cachelte de VAge du Bronze [Larnau- 
dien], — Homine prehistorique, ParlSt 1913, p. 174-175. 
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II resulte de cette disposition biconiqiie que remmanchement 
de cet outil esL par suite ti’^s peu probable, car il aiirait 4le trbs 
pen solide dans de telles conditions. 

Cette constitution m’a amend k penser en 1900 que le Irou de 
ces tranchets etait surtout destind k permettre uiie prehension 





Fig, 1. — Le Tranches ea bron^io, k iruu, de la GacheUe des Ecobuls, a 
Nantes (L.-I.)- — Echelle : Grandeur naturclle. 

Ugehde : A, B., A, M., M, B., les trois Iranchaals ; — C, M. , Sommet;— T, 
trou central ; — P, base; — N, un des c6tds; — D,il, D'\ partio usee 
(detruite); — G, angle mousse; — P, Coupe verticale mddiane; — T', 
Coupe du Trou central. — A’, 1)’, Base et sominet ; ~~ a, b, c, d, les 
biseaux du Iron, sur une face;— a' b’ c’ d’, les deux biseaux des deux 
faces, YUS en coupe. 

plus solide a I’aide de deux doigls, appliquds sur chaque face 
(pouce et index). Je ne puis done ici quemainlenir cette opinion. 

II. — Considerations GfiNfiRALKS. 

a) Cette piSce est interm^diaire coname poids entre celle des 
C6tes-du-Nord etcelies de Mareuil sur-le-Lay (Vendee) (1). — On 
dirait que ces outils augmentent de poids, de Vendee aux Cotes- 
du-Nord, avec des chiffres moyens pour la Loire-Inf^rieure. 

b) Les dimensions de la base intacle sont par suite plus 
grandes que celles des Tvcinchets de Vendee j plus petites que 


(1) Voir mou Mdmoirc de 1009 pour cette discussion. 
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celles des C6les-du-xNord. On aid (0"'060) de base par O'°0o4 (en 
Vendde) et 0'”064(dans lesGutes-du-Nord). 

c) Par contre, Vepazsseu?^ 0”W4 est faible, comme dans les 
G6Les-dU“Nord (0^004), landis qu’en Vendde on a 0™005. 

II semble done qii’il y aifc une sorte de balancenaenl entre 
rdpaissenr et la longueur des cottas. 

d) En Loire-Inferieure [Les EcobuLs (0'"009) ; Jardin des 
Plantes (0®007j], le central esl plus petit qu’en Vendee 
(O'^Ol^^) et quedans les G6tes-du-Nord (0"'0i4). 

e) Comme d’ordinairCj ce tranebet est tz^es tisage^ surtouL an 
niveau de Tun des angles [C], qui, en somme, a disparu par iisiire 
de C en M et s'est transform^ en un petit bord [D. D”] deO’^018 
de long. 

Cette iisure, considerable siir run des angles, doit etre en 
rapport avec k faQon specials dont Toutil en question a travailk ; 
sinon, on la relrouverait auxdeux autres angles (A etB). 

Nature de l’Outil. — J’ai admis, en 1909, qubl s’agissait de 
Trancuet a main, non eminanche, — Je persiste dans cetle 
manifere de voir. 

Le fait qu’un des angles est ici Irfes nettement us6 prouve sen- 
lenient qu’on tranchail par line point e plus souvent que paries 
bords, — II est d’ailleurs absolument contraire h Thypoth^se 
Rasoir^ soutenue encore en 1910, et a mon sens k tort, par 
J. Ddchelette. 

Epooue, — La question de YEpoqiie semble bien rdsolue 
aujourdhui. II s’agit d’oulils de VEpoqiie Larnaiidienne 
[Bronze lYde D^clielette; Bronze NnV(l) de notre Glassification]. 

D ailleurs la Cachette des Ecobuts de Nantes, ci iaquelle nous 
faisons allusion, a donne en outre ; c( SO fragments de'haches d 
doiiille ; 32 haches d oreAlles ; 5 fragments d^epies\ un javelot ; 
une gouge... » (2). — Le tout ^tait contenu dans un Vase.^ trfes 
grossier. 

Conclusions. — Cette d^couverte nouvelle^ qui constitue une 
pi^ce de transition importante dans la serie des Tranchets d 
trous^ confirme done toutes nos conclusions anlerieures. 


(i) Quoique nous sdparions VAge du Cuivre de I’Age du Bronze, et le dis- 
trayons du Bronze 1 de Dechelette. 

(■2) Dapres l ariicle CieVRomme prehistorique. — Mais il faut declarer que 
dtude scienU/ique de la Cachette des Ecobuts n’a pas encore dtd coraplc- 
lement faite. — C^est une question ^ reprendre. 


BULLETIN 


La Pr6histoire et la Guerre. 


La Societe Archeologique de Provence (63, boulevard 
Longchamp, Marseille) nous a adresse la Circulaire ci-dessous, 
que nous croyons devoir inserer in extenso. 

Marseille, le di Decembre 1914. 

Monsieur le President, 

J’ai rhonneur de vous communiquer ci-apres le texte d’une proposi- 
tion de voeu emanant de M. de Gerin-Ricard (1), ancien president de noire 
Societe, correspondent du ministere de Tlnstruction Publique, dont les 
conclusions ont ete adoptees a PunanimUe dans notre Seance du 
10 decembre 1914. 

Les Barbaras du xx® siecle ont par leurs obus et I’incendie aneanii 
nombre de monuments — et non des moindres — qui se dressaient sur 
notre sol. G'est la presque I’irreparable j et je n’en parlerai done pas. 

Quant au sous-sol, les nombreuses et vasles tranchees ouvertes par 
eux et par les notres dans les plaines si fertiles — archeologiquement 
parlant — de la Marne et ailleurs, sur des points culminants propres a 
la defense et par consequent de tout temps utilises au point de vue 
strategique, ont pu reveler des gisements curieux dont la Science pour« 
rait tirer profit. 

Dans ces conditions, il y a evidemnienl quelque chose a faire pour 
que ces ouvrages considerables de terrassement ne soient pas detruits 
sans avoir ete accessoirement utilises pour des observations scienti- 
fiques. Une exploration des coupes de terrain suffira peut-etre a noler 
des sites interessants etsurl’etude desquels on pourra revenirplus tard, 
tout a son aise, lorsqu’ils auront ete utilement reperes. 

Or, ce soin appartient aux membres des Societes savantes locales des 
regions occupees ou recemment evacuees ; eux seuis peuvent faire cette 
enquete sur place en toute connaissance de cause. Nul doute que ces 
confreres devoues et competents ne la menent a bonne fin des que les 
circonstances le permettront, mais il importe aussi que ce soit le plus 
tot possible (2), 


(1) M, le Comte de G^rin-Rigard est membre de la Society Prekistorique 
Frangaise. 

(2) O'est-a-dire avant que le propri^taire du sol ait procedd au comble- 
ment des tranchees. 



Toutefois, comme il se pourrait que les graves preoccupations du 
present n’aient pas permisatous d'y songer, je vous propose, Messieurs, 
d’examiner s’il ne conviendrait pas d'emettre un voeu conforme au desi- 
deratum exprime ci-dessuset de le communiquer a nos honorables con- 
freres plus directement que nous interesses a la question, 

Yeuiliez agreer, Monsieur le President, I’expression de nos sentiments 
confraternels et devoues. 

Le Prisident, G. Vasseur, 

J’ai rdpondu de suite, par leltre priv^e, h M. le G. Vasseur, 
que, d^s le dfibut d Oclobre, j’avais eu d^j^ cette id<5e d’utiliser 
les Tranchees militaires actuelles pour la recherche des stations 
de silex tailles etdes gisements pr^ihistoriques etarchdologiques, 
en place, sous la terre vegetaleactuelle. 

Et, flu novembre dernier, mon jeune neveu, sous mon inspira- 
tion, a pu repdrer, dans rOise,aux environs dupays quhl habile, 
plusieurs stations de silex taill<5s, dont il a recueilli des dcbaiitil- 
lons et notd la situation precise, en prenant toutes les precau- 
tions que je lui ai iiidiqu^es. 

11 y aurait beaucoup a dire en ce qui concerne les Tranchees 
actuelles et leurs relations avec les Souterrains-^refuges et les 
Enceintes fortifides, prdhistoriques et anhistoriqiies. — Maisest- 
ce Men le naoment? — Gela purailrait cl beaucoup un pcu trop 
premature. Nous recauserons de tout cela plus tard. 

Marcel Baudouin. 


La Preldstoire de la Guerre. 

Les Allemands — tout comme leur Empereur et Maitre •— sont dits 
« digMris », malgre leurs qualites et leur science. On devrait surtout 
declarer que c’est la civilisation, speciale, qu’iJs defendent, sous le nom 
deKoLTUR, qui est envoie de deg indr escence , 

En effei, a proner a outrance ia guerre, autrement dit a soutenir Ja 
these que la Force doit passer partout avant le Droit, ils vont manifes- 
tement a Fencontre de la doctrine du Progres humain, sur lequel est 
basee la forme sociaie presente. 

Si, par suite, la recherche de la paix est un stade de FEvolution nor- 
male — ce que tout porte a croire — ■ la Guerre, voulue par une nation 
pour asservir les autres peuples, ne pent etre que Fexpression d’une 
contre-evolution ou d’un retour en arriere, qu’uhe Maladie de la Civi- 
lisation actuelle, en un mot. 

La guerre est si peu leprimum niovens du progres de J^humanite qu’il 
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est possible de prouver, d’ailleurs, qu’une Giviusation tres briliante a 
pu jadis exister sans que Tetat de la guerre, en realite, en decoulat for- 
cement ; Tune n'entraine done pas fa^leraent Tautre. 

La Prehistoire semble vraiment apporter cette demonstration. Mais, 
bien entendu, il s'agissait du premier stade de ce phenomene nouveau, 
car, comme on le sait, pour tout ce qui vit, il y a debut^ apogee rB.p\dQ 
et chute brusque, 'suivant une loi ineluctable. 

L'Univers n^est qu‘une vaste oscillation, 

* 

» ♦ 

On ignore si, a la fin de la periode de la Pierre taillee, c’est-a-dire il 
y a plus de quinze mille ans, il existait une Civilisation quelconque. 
Gela serait fort possible; pourtant on n'a pas pu la decouvrir encore, 

Mais, ce qui est certain, c’est qu’a I’epoque moyenne de la Pierre po/ze, 
il y avait une veritable Civilisation. La meilleure preuve qu’on puisse en 
donner, c’est d'abord la vie en SocUtes dans les villages, les Palafittes, 
par exemple; puis I’existence de Monuments funeraires pour clans et 
families. Il faut en ajoufer une autre, encore plus probante : I’existence 
d’une Religion^ aux rites fort complexes, prouvespar les sculptures sur 
rocherset les megalitbes cultuels, entrcautres manifestations Iiumaines. 

Ges peuples, qu’on appelle les Ndolithiques^ n’ont pas connu la 
guerre, telle que nous la comprenons, qui necessite le groupement de 
certains hommes sous le nom de soldats. On pent demon trer, en efiet, 
qu’a cette epoque le vrai guerrier n’a pas existe. Jusqu’a aujourd’hui, on 
a cru le contraire, en se basant sur VEthnog^'aphie eomparde et en 
constatantqu’il a existe des hommes, dit.s sauvages^ c’est-a-dire primi- 
tifs, a civilisation du type neolithique, organises pour la guerre et les 
combats, Mais ces sauvages-la ne sont plus les Neolithiques de jadis ; ce 
sont des Neolithiques degdneres^ tout comme les Allemands actuels. 

it 

¥ ^ 

Il est facile de montrer qu’au Neolithique on ne connaissait pas le mate- 
riel necessaire a la guerre organ isee. En effet, ce qui suit est admis 
desormais par tous les savants pour cette epoque de la Pierre. 

Absence totale de sepultures par inhumation, avec un mobilier 
funeraire particulier, indiquant un guerrier^ c’est-a-dire un professionnel 
ou soldat. 

Les ossuaires^ a objets en pierre polie seulement, sont des tom- 
beaux de clans de families^ et non des restes de champs debataille. 
D’ailleurs, la coutume de la decarnisation des cadavres, la presence de 
nombreux squelettes d’enfants tres jeunes, de femmes, etc., demontrent 
suffisamment la nature de ces monuments, de meme que le mobilier 
trouve. 

3° Tres grande rarete des blessures osseuses neolithiques, qui ne sont 
que des accidents de chasse (fleches dans les os, etc.), ou des trauma- 
tismes de la vie courante (fractures consolidees, etc.). 


lo Absence totale d'armes de guerre proprement dites^ c’est-a-dire a 
tres longs manches (lances, etc.), en dehors des outils propres a la 
chasse des animaux, dans les mobiliers bien conserves des Palafittes, 
sans parler des stations comme les villages ou les enceintes de cede 
epoque, construites sur des hauteurs. 

Quoiqu’on en ait dit, le bouclicr n’existe pas a Tepoque de la Pierre 
polie. Les gravures sur rochers, en forme de disques, que certains ont 
pris pour des boucl.’erSj ne sont que des symboles solaires, 

Beaucoup de personnes croient encore que la hache polie, en pierre, 
el les beaux silex iaillds, en rochc du Grand- Pressigny et en forme de 
poignards et de pointes de lance, etaient des armes de guerre, emman- 
chees en lances; ii n’en est rien. Ce sont des outils ou des armes de 
chasse; et les plus beaux ne sont que des pieces de luxe ou d’honneur. 
Les Palafflttes le demontrent. 

En effet, tous leurs superbes specimens furent monies en outils. ^ 
Certes, cela ne veutpas dire que Ton ne puissese servir de Pun quel- 
conque d’entreeux, par exemple des casse-tetes (d'ailleurs rares), comme 
d’une arme, pourattaquer un agresseur accldenlel else defendre. 

Mais resister a uno attaque ou a un assassin, ou menie agir en meur- 
trier, n’est pas faire acte de Guerrier. 

Assurement, cet etat d’esprit n’existait pas au Neolithique, car on n’en 
trouve trace nulle pari, malgre les afOrmations des anciens auteurs, 
l/hommo de cet ^ge n’elait qu’un chasseur et qu'un agricuiteur, 

5® Certes, il a existe des Enceintes forlifiees a Pepoqueneolithique(i); 
mais elles sont encore tres rares. Et, en realite, ce sont plutot des mi- 
lages, construits dans des conditions analogues a celles des PalaffUtes, 
c’est-a -dire dans un but de defense au moins autant contre les animaux 
que contre les homines 1 

Les plus celebres en France, les Gamps de Peu Richard (Gharenle- 
Inf^rieure), de Ghassey (Saone~et Loire), de Gatenoy (Oise), du Mont- 
Vaudois d'Hericourt (Haute-Sadne), etc., n’ont pas fourni, en elTet, 
comme mobilier, des trouvailles indiquant plus particulierement des 
peuplades guerrieres, G’est meme Pidee contraire qui ressort des 
ddcouvertes faitesi On a plutot Pimpression d’agglomerations purement 
industrielles ei agricoles, que de places fortes, malgre Pexistence incon- 
testable d'un vallum et d’un fosse dans la plupart d’entre elles (^). 

Qu’on ait voulu, par ces dispositifs, assurer une pleine securite aux 
habitants de ces enceintes, nous sommes loin d’y contredire, en presence 
des fails observes en France et a Hissarlick ! Mais, jusqu’a present, rien 


(Ij J. Decuelette. Manuel d^Arch., t. I, p. 368-371. 

(2) A. Guii’BHARD. — Camps et enceintes (Conference). — Cong. prdh. 
de France, Autun, 1907. 
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ne prouve, a mon avis du moins, qiie les Neolilhiques d’alors n'aiont 
voulu ainsi se defendre que centre des peuplades plus guerrieres que les 
autres, cantonnees dans leur voisinage, dont on ne retrouve, d’ailleurs, 
aucune trace. 

Chez les Sauvages modernes, on a signaie pen de fortifications pour 
les peoples qui en sont encore a la « culture » et a la mentalile neoli- 
lliiques. 

Toutefois, pour les Maoris, de la Nouvelle-Zelande;, Cook (l)a constate 
que tous les villages etaient fortifies et eleves dans de fortes positions 
naturelles. Pourtant ces naturels ne connaissaient jadis ni Tare, ni la 
fleche, ni la fronde. Comme objet de trait, ils n’avaient.que la lance, 
qu’ils envoyaient a la main ; mais la principale arme etait le « patoo- 
patoo », sorte de massiie en pierre polie^ portee suspendue au bras et 
ressemblanl a une grosse hache polie a bouton. 

En tout cas, ces sortes de Neolitbiques (?) ne sont que des INeolilbiques 
degeneres^ quand on les compare a ceux de Carnac et des Palafittes. 

De meme, les Indians de TAmerique du Nord ont ete signales comme 
tres experts en Tart des fortifications a la periode pre-colombienne ; 
mais il faut reconnaitre quMls etaient deja parvenus, en realite, a la fin 
de rage du Cuivre ct n’etaient plus de vrais Neolitbiques. 

■k 

jf « 

Par contre, si les Neolitbiques de PEurope centrale n’ontpas connu la 
guerre a Pepoque ou leur Civilisation fut la plus extraordinaire (epoque 
de Carnac), il n’en a pas ete de mtoe de leurs successeurs, qui ont 
inventeies Metaux et, en particulier, le Bronze ! Mais, presque en meme 
temps quMIs creaient la Metallurgie, ces Neolitbiques indigenes inven- 
taient la Guerre. — La Guerre n’est done, en somme, qu’une Maladie 
de la « Civilisation metallurgique 

En effet, si, a Pepoque du Cuivre, on n’apercoit pas encore de veri- 
tablcs armes, il n’en est plus ainsi an debut du Bronze. On voit appa- 
raitro alors la longue Ep^e du Bronze 77, qui est le type des armes de 
guerre ; les Sepultures de Guerriers^ accompagnees de leur mobilier 
caracteristique, etc., etc. 

Et, a la premiere periode d j Vdge du Fer^ la Guerre veritable bat son 
plein, avec I’Expedition des Argonautes et surtout la Guerre de Troie, 
oil tous les soldats n’avaient guere encore que des armes de bronze, 
comme Pa maintes fois afiirme Homere et comme les fouilles d’llissar- 
lick Pont prouve. 

★ 

¥■ * 

Mais pourquoi Pllommc du Bronze, en Europe comme ailleurs, est-il 
devenu un Guerrier veritable? Cela est-il du a une Civilisation mate- 


(l) Cook. — Premier voyage (voir p. 343). 
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rielle vraiment plus evoluee, en raison de Temploi des metaux et a une 
Culture generale plus afflnee? Rien n’esi moins prouve. Les Alignements 
de Carnac, les Sculptures sur les rochers et les Dolmens indiquent une 
mentalite aussi superieure que les Murs cyclopeens, etc... 

Jusqu’a present, on n’a done trouve aucune explication plausible a 
cetle transformation intellectuelle radicale. 

Mais le probleme est-il au-dessus des ressources de la Science prehis- 
torique? Gela ne parait pas demontre. On a resolu des equations a plus 
d’inconnues, dans ce domaine special. 

Veiit-on une hypothese? li est prouve aujourd'hui, par des faits" 
materiels, que les Neolitliiques avaienl invente une Religion tres forte. 

Peut-etre des « Morgiens », qui en avaient une egalement, en trou- 
verent-ils une seconde meilleure? La Guerre aurait ainsi une origine 
religieme; et, avec cette Religion^ la guerre serait nee. Puis, cette 
variate aurait engendre I’autre. 

Des lors, rien de plus Clair, mallieureiisement, que la Mentalite 
actuelle des Germains et surtout de la Nation allemande. M. B. 

Extrait du Caducee. 


VARIETES 


Les Amas d'IIuitres VENofiENs. 

Un grand savant (t) s’est lance dans Petude des celebres vieilles 
Iluitres Vendeennes. II a melange deux clioses, distincles : les 
fameuses de Saint-Michel-en-VHei'm ; et Ja Chaussee, plus modeste, 
de Beauvoij'-sur^Mer^ dont il n’a explore, dit-il, que quelques metres... 
G’est'pour ceia sans doute quHl it'd pas vu la..,. Ghaussee I 

Tous ceux qui connaissent les Buttes de Saint-Michel-en-rHerm et 
qui ont passe leur jeunesse, non pas au milieu. d’elles [les Vendeens ne... 
vivent pas parmi les IluitresJ, mais sur elles, souriront^ quand ils 
apprendront que ces Iluitres ont, tootes, etd mangees par leurs Ance- 
tres. Nous savions bien, tous, que Gargantua etalt une veille connaissance 
en Vendde, depuis Rabelais ! Mais nous ne savions pas qu’il y avail eu 
(ant de Gargantua que cela, dans ce petit pays, car ii en faut joliment, 
pour deguster cinq mille millions d'HuitreSj dans Tespace de quelques 
hectares ! 

II n’y a que notre Midi pour faire, de sangfroid, des trouvailles pareil- 
les I Ce qui n’a pas empeche Vlnstitut frangais d'Anthropologie de dis- 
culer, (res gravement, cette horrible goinfrerie, digne de la plus haute 


(I)/n5L [rang. dAnihrop., Paris, 1913, m 11, p. 20Q, 
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Kultur allemande I Faut-il en rire a notre tour ? Dix grands savants, 
a cette occasion, ont dit des choses admirables, qu’ils regretteront pro- 
bablement, quand ils auront fait le voyage... de Saint-Michel-en-rHerm. 

Mais qu’importe ? La Faculte de Toulouse a parle. II faudrait done 
nous incliner. II n’y a qu’un malheiir: C'est que les Euiires recueillies 
par M. tout le rnonde n'ont pas die mangees (1) ! Qui done a pu jouer, 
al’auteur du memoire, le mauvais tour d’avoir... mangees toutes cedes 
qu'il a photographiees . — On p furrait soup^onn'^r fortement ses /bwi/- 
leuYs.,, On les a vus a Tceuvret G. S. 


NOUVELLES 


L’activite de la Societe Prehistorique Frangaise pendant la Gueere. 
— Voici la liste des communications scientifiques, faites en octobre, 
novembre et decembre 1014, a la S. P. F, 

A. Bazin (Rebais, Seine~et~Marne). — Station neolithique de Done 
(Seine-el" Marne) . 

P. DE Givenchy (Paris). — Suite d VInventaire des Ciseaux ndoli^ 
thiques. — Discussion : Marcel Baudouin; Adrien de Mortillet. 

Di’ Marcel Baudouin (Vendee). — Decouverte d'nn Menhir dehout (fait 
unique) sows une Dune de Vendde (Fouiile d’Oetobre 1914). 

L. Rousseau et M. Baudouin (Vendee). — Prdsentation des Photo^ 
graphies de la Restauration de la Cute des Cous (Juillet 1914), appar- 
tenant d la S, P, F. 

Marcel Baudouin (Vendee) . — Ddcouverte d^un Menhir debout, tota- 
lement enfoui dans la vase d'une Alluvion marine^ en Vendee (!*'*' fait 
observe) {Fouiile de 1906). 

Hommages Aux Prehistoriens de Belgique. — A la seance du 26 novembre 
1914 de la S. P, F., M. le President E. Tate a donne lecture de 
la lettre qu’il a recue du Ministere de rinstruclion publique de Belgique, 
au Havre, remerciant chaieureusement la Societd Prdhistorique Fran- 
caise, pour Fadresse de sympathie quelle avait decidee, dans sa seance 
d’oetobre, d'envoyer a ses coiiegues beiges. 

L'Archeologie a l’A. F. A. S. — Sous-Section d'Eistoire etd^Archeo- 
logie. — La Sous-Section d^Archdologie, au Gongres du Havre (Juillet 
1914), a entiis le voeu que les Municipalites desvilles, qui possedent des 
Musees, prennent le plus grand soin de la conservation des objets qu’iJs 
renferment, notamment par la nomination d’une Commi.ssion compd* 


(1) Reconnaissouii simpiement que quelques-unes ont» eneffet, 6t6 ouver - 
tes . — ‘ D’aiileurs, de Quatrefages I’a dit depuis longtemps i 
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tenle, chargee plus particulierement du classement et du bon entretien 
,des collections [A ete adopte comme voeu de I’Association]. — Elle a 
emis un vceu sur le projet en faveur de la Liberty des Fouilles; et ce 
■ voeu de TAssociation a ete considere comme un fait tres important. 

La Sous -Section d’Histoire et d’ArcheoIogie a demande aussi a etre 
e-igee en Section d’Histoire et d’ArcheoIogie ; mais, seui, le Gonseil de 
TA. F. A. S. aura a se prononcer sur ce point, ulterieurement. 

Degouvertes quaternaires a Londres. — On annonce la decouverte, 
dans les environs de Londres, d’une Dent d'Elephas primigeniuSf tres 
bien conservee. — Son interet prehistorique parait etre considerable. 

CoNGREs DES SociETES SAVANTES. — A la date du 27 juillet dernier, 
une circulaire et le programme concernant le 53® Gongres des Delegues 
des Societes savantes de Paris et des departements annon^alent que, 
conformement aux dispositions de I’arrete ministeriel du.29 avril j914, 
ce Gongres devait s’ouvrir a Marseille le mardi 6 avril 1915. — En pre- 
sence des evenements.actuels, I’arrete dont il s’agit vient d’etre rap- 
porte. — Le Gongres n’aura done pas lieu en 1915. 

Musee des Aotiquit^s RATIONALES DE Saint-Germain-en -Laye. — Pen- 
dant la duree de la guerre, les gardiens des musees 6tant presque tous 
mobilises, I’entree de nos musees nationauxa die suspendu. La Bibliothe- 
que seule du musee est restee ouverte, sauf le dimanche et le lundi, 
e’est-a-dire les jours d’etude, de 10 heures a 11 heures et de 1 h, 1/2 a 
4 heures. 


NECROLOGIE 


M. le Dr Luoien BERTHOLON (de Tunis). 

Nous apprenons la mort de M. le D** Lucien Bertholon (de Tunis), 
Vice-President d’honneur de ITnstitut archeologique de Carthage, mem- 
bre de la Societe prdhistorique frangaise^ etc. 

C’etait un Anthropologiste et un Prehistorien des plus dislingues, 
qui a publie un tres grand nombre de travaux sur la Graniologie afri- 
caine, surtout dans les revues locales et les Bulletins et Memoires de 
quelques Societes frangaises. 

Recemment encore, il adressait au Bulletin de la S. P. F. une note 
interessante sur les Crdnes de Metcha el Arbi (Algdrie) et publiait, 
dans le Congrds prehistorique de France, un memoire sur quatre 
Crdnes humains, trouves par M. Debrugge, a Tlemcen (Algerie) (Gongres 
de Nii::es, 19il, p. 210). 
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Pi* James GEIKXB (d'Edimbourg). 

On annonce la mort de M. le Professeur de Geologic, James Geikie, 
Peminent geologue, doyen de la Faculte des Sciences d'Edimbourg, 
membre de la Societe royale de LondreSy etc., decede a Tagede 73 ans, 
auteur d’ouvrages de geologie tres connus et ires estlmes, et, en particu- 
lier, d’un Traite de Geologie praiiquey traduit en francais, en 19J0, par 
M. Paul Lemoine, et d'un livre de Prehistoire recent {The Antiquity 
of the Marty Londres, 1914, in*8^), tres important. 

Alfred RICHARD. 

Archiviste honoraire du departement de la Vienne, decedd a Poitiers. 
— Archeologue et numismale, mais surtout historien et bibliophile, 
A. Richard a public de nombreux memoires dans les hist, du 

Poitou et la Soc, des Antiq. de V Quest, — A signaler surtout ici son 
Cartulaire de VAbbaye de Saint-Maixent (D.~S.) et son Histoire des 
Comtes du Poitou, — Ses collections ont ete donnees aux centres scien- 
tifiques de Poitiers. 


Maurice BOURDON. 

Nous apprenons la mort au champ d’honneur de M. le lieutenant 
Maurice Bourlon, qui, avant la guerre, habitait au Fort de Belle-Epine, a 
Ghagny-sur-Meuse (Meuse). 

Cest la une veritable perle pour la Science prehistorique, car M. Bour- 
lon etait un fouilleur ardent et passionne et un chercheur heureux. On 
lui doit diverses fouilles interessantes, en particulier au Moustier et a 
Laugerie-Basse (Dordogne). 

II a publie de nombreux memoires dans VHomme prehistorique y la 
Hevue prehistorique y la Revue anthropologiquey les Bulletins de la 
SocUtd Prehistorique francaise (1), etc. 

G’etait un technicien veritable, tres averti en matiere de recherches 
sur le terrain, qui, pour trouver les interessantes pieces de sa collection, 
ne raenagea ni son temps ni sa peine, — II etait membre depuis 1906 de 
la Societe Prehistorique Frangaise. 


(1) En 1906, ii y a publie Galet h eloilures (p. 109); Persisiance du iron- 
chet apres la Hache polie {p. ilO); les Eolilhes quaternaires (p, 370). ^ , 
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